Resclucion Directoral N°® 685-2074-0EFA-DFS Al

Expediente N° 096-2012-DF SAKPAS/MI

EXPEDIENTEN®  :  096-2012-DF SAI/PAS/MI

ADMINISTRADO : KARTIKAY PERUVIAN MINING COMPANY S.A.C.

PROYECTODE  : ACUMULACION LOS INCAS |

EXPLORACION

UBICACION :  DISTRITO DE SANTA LUCIA, PROVINCIA DE LUCANAS,
DEPARTAMENTO DE AYACUCHO

SECTOR :  MINERIA

MATERIA i RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA

SUMILLA: Se archiva el procedimiento administrativo sancionador iniciado contra
Kartikay Peruvian Mining Company S.A.C. toda vez que se ha verificado que a la
fecha de realizacién de la supervision regular del afio 2010, el administrado no era
titular ni cesionario del Proyecto de Exploraciéon “Acumulacion Los Incas I,

Lima, 26 de noviembre del 2014
I ANTECEDENTES

1. Del 19 al 22 de octubre del 2010, [a supervisora externa Tecnologia XXI S.A. (en
adelante, la Supervisora) reaiizo la Supervision Regular en Normas de Proteccidn
y Conservacion del Ambiente (en adelante, la Supervision Reguiar 2010} en las
instalaciones del Proyecto de Exploracion "Acumulacion Los Incas 17 de titularidad
de Refractarios Peruanos S.A. {en adelanie, Refractarios Peruanos} v cuyo
cesionario era Andalucita S A. (en adelante, Andalucita).

2. E!25de noviembre del 2010 la Supervisora presentt a la Direccion de Supervision
del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental - OEFA el Informe N° 20-
MA-TEC-2010 de la Supervisidon en Normas de Proteccién y Conservacion del
Ambiente del Proyecto de Exploracién “"Acumulacion fos tncas I, (en adelante,
Informe de Supervision Regular).

3 Por Memorandums N° 1198 y 1374-2011/OEFA-DS del 15 de julio y 8 de agosto
del 2011, la Direccién de Supervisién remitid a la Direccién de Fiscalizacion,
Sancién y Aplicacion de Incentivos {en adelante, Direccion de Fiscalizacion) el
informe de Supervision y el Informe N° 220-2011-OEFA/DS que contiene el
andlisis y los resultados de la Supervision Regular 2010°.

4. Mediante Carta N° 136-2012-OEFA/DFSAI/SDIE del 20 de abril del 2012 y
notificada el 23 de abril del 2012, la Subdireccidn de Instruccidn e Investigacion
de 1z Direccion de Fiscalizacion det OEFA inicié un procedimiento administrativo
sancionadar contra Andalucita recaido en el Expediente N° 053-2012-DF SAI/PAS,
por fa presunta vulneraciéon a la normativa ambiental®.

f Folios del 319 al 331 del Expediente.
2 Folios del 331 al 335 del Expedienta.

Las imputaciones corresponden & una: {i} infraccidn al Rubro 13 de la Resolucicn de Consejo Directivo N°® 185-
2008-05/CD, modificado por la Resolucién de Consejo Directivo N® 257-2008-05/CD, debido a que Andalucita
no cumplic con ta Recomendacidn N° 1 formulada durante la supervision regular del afio 2008, y {ii} cuatro
infracciones &l Literal a) def Numeral 7.2 del Articulo 7° del Decreto Supremo N° 020-2008-EM que aproba el
Reglamento Ambiental para las Actividades de Exploracién Minera.
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5. El 26 de abril del 2012, Andalucita presentd sus descargos®, sefalando gue el
nuevo titular de la concesién minera era Kartikay Peruvian Mining Company S.A.C.
(en adelante, Karlikay), siendo esta ditima |la responsable de levantar las
observaciones y/o realizar los descargos correspondientes.

6. Mediante Carta N° 185-2012-OEFA-DFSAI/SDIP® del 8 de mayo del 2012 y
notificada el 10 de mayo del 2012, la Subdireccién de Instruccién e Investigacion
de la Direccidn de Fiscalizacion del OEFA inicid el presente procedimiento
administrativo sancionador contra Kartikay imputandole a titulo de cargo las
siguientes presuntas conductas infractoras:

. Presunita conducta - - |- Norma que fipifioa fa | Norma que Hpifica | gy
L infractera . |- Presuntainfraccién | daeventual Lo s ds
|, LR 1 - administrativa " gancion ' T
Incumplimiento de la Rubro 13 de la
- o
F ecomendacion N ! Rubro 13 de [a | Resclucidon de
ormulada durante la L ) . _
Supervision Regular 2009, R_eso!::mon de Consejo | Consgjo  Directive
- s w Cirectivo N° 185-2008- | N° 185-2008-
referida a: “Implementar un 0s/c0 dificad 0S/CD dificad Hasta 8
sistema de comunicacion con » maociiicado por » Mmoaiticaco urr
. | la Resclucion de | porla Resclucion de
fa rtinaifjg da?’efng%zi?esd ag Consejo Directivo | Consejo  Directive
' o o
sifuacion de emergencia que N* 257-2009-0S/CD. gS /CD 257-2009-
pudiera ocuriren la unidad”, )
Las dos plataformas de | Literal a) del Numeral
exploracién en kas cuales se | 7.2 del Articulc 7° del | Numeral 2.4.2.1 del
realiza actividades de | Decreto Supremo N° | Rubro 3, del Anexo
perforacion, no estan | 020-2008-EM, que | 1 de la Resolucion Hasta
considerando la distribucion y | aprueba 2 Reglamento | de Consejo 10.000
dimensiones contempladas | Ambiental para las | Directive N° 211- L}IT
dentro de la Declaracion de | Actividades de | 2009-0S5/CD.
impacto Ambiental. Exploracion Minera.
En dos plataformas de
exploracion, el manejo de fos | Literal a) del Numeral
aceites y combustibles se | 7.2 del Articulo 7° de! | Numera!l 2.4.2.1 del
estd realizando de una | Decreto Supremo | Rubro 3 del Anexo 1 Hasta
manera inadecuada, va que | N° 020-2008-EM, que | de la Resolucion de 10.000
estos se encuentran | aprueba el Reglamenic | Consejo  Directlivo l}IT
almacenados sobre areas | Ambiental para las | N° 211-2009-
que ho cuentan con techo, | Aclividades de | OS/CD.
bandela de contingencia, | Exploracion Minera.
holas MSDS, elc.
Literal a} del Numeral
lLas porzas de coleccidn de | 7.2 del Articulo 7° del | Numeral 2.4.2.1 det
los lodes se encuentran sin | Decrelo Supremo  N° | Rubro 3, del Anexo De Hasta
impermeabilizacién, 020-2008-EM, que | 1 de la Resolucién 10.000
ocasionando filtraciones de | aprueba el Reglamento | de Consejo lle
los lodos de perforacidn | Ambienial para las | Directive N° 211-
sobre el ambiente. Actividades de | 2008-QS/CD.
Exploracién Minera.
Literal a) del Numeral
Mo se estd ejecutando el | 7.2 del Articulo 7° del | Numeral 2.4.2.1 del
Programa de Mitigacion con | Decreto Supramo N° | Rubro 3, del Anexo Hasta
respecto a la generacion de | 020-2008-EM, gue | 1 de la Resolucion 10.000
polvo, contemplado en la | aprueba el Reglamenio | de Consejo leT
Declaracion de Impacto | Ambierdal para las | Directive N° 211-
Ambiental para exploracidn. | Actividades de | 2009-08/CD.
Exploracion Minera.

4

5

Folios del 336 al 349 del Expediente.

Folios cel 368 al 372 del Expediente.
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Mediante escrito del 16 de mayo del 2012, Kartikay presentd sus descargos al
presente procedimiento administrativo sancionador alegando lo siguiente®:

(i} Es el titular minero del Proyecto de Exploracion "Acumulacién Los Incas I”
desde el 22 de febrero del 2011.

{)  Cumplié con subsanar ia Recomendacion N° 1 (hecho imputado N° 1) de la
Supervision Regular 2009 y las observaciones relacionadas al
incumplimiento a los compromisos ambientales (hechos imputados N° 2, 3

y 4).

{it  El hecho gue generd la imputacion N° 5 na fue incluido en el Informe de
Supervision N° 220-2011-OEFA/DS, por lo que no fuve oportunidad de
subsanarlas.

CUESTION EN DISCUSION

La cuestion en discusién en el presente procedimiento es determinar si Kartikay
es responsable administrativamente por las presuntas infracciones detectadas
duranie la Supervisicn Regular 2010~

ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION
Principio de Causalidad en el procedimiento administrativo sancionador

En el Derecho Administraiive se ha establecido que ia responsabilidad de una
infraccién debe recaer en quien realiza la conducta omisiva o activa, tal como
sefala el Numeral 8 del Articulo 230° de 1a Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento
Administrativo General’.

El Articulo 3° del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del
OEFA, aprobado mediante Resolucion de Consejo Directivo N° 012-2012-
OEFA/CD, establece que el procedimiento administrative sancionador del OEFA
se rige, entre otros, por el principio de causalidad:

“Articuio 3°.- De los principios
3.1. E procedimiento administrative sancionador requlado en la presente norma
se rige, entre ofras, por fos principios de legalidad, tipicidad, debido procedimiento,
razonabifidad, internalizacién de costos, proporcionalidad, responsabilidad
ambientfal, presuncién de licitud, causalidad, irretroactividad, concurso de
infracciones, continuacion de infracciones, gradualidad, non bis in fdem y prohibicion
de reforma en peor.(...)"

(El resaltado es agregado)

Adicionalmente, el Tribunal Constifucionai en el Fundamenio N° 21 de su
sentencia recaida en el Expediente N° 2868-2004-AA/TC ha sefialado que la

Folios del 373 al 382 del Expediente.

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General

"Arifcuto 230°.- Principios de la potestad sancionadora adminisirativa

()

8. Causalidad.- La responsabifidad debe recaer en quien realiza la conducta omisiva o activa constitutiva de
infraceion sancionable®.
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sancién solo puede imponerse luego de la comprobacién de la responsabilidad del
agente infractor, tal como se detalla a continuacion®:

(...} es licito que el Tribunal se pregunie si es que en un Estado Constifucional de
Derecho es valide que tna persona Sea sancionada por un acto ifcito cuya
realizacion se imputa a un tercero.

La respuesta no puede ser otra que la brindada en la STC 0010-2002-Al/TC; un
fimite a la potestad sancionadora del Estado esta representfado por ef principio de
culpabiiidad. Desde este punio d'e vista, fa sancién, penal o disciptinaria sofo puede
susteniarse en la comprobacion de responsabilidad subjetiva det agente infractor de
un bien juridico. En ese sentido, no es constitucionaimente aceptable que una
persona seg sancionada por un acto o una omisién de un deber juridico gue
no le sea imputable. {..)

Por tanto, ef Tribunal Constitucional considera, prima facie, que si la sancion se
impuso al recurrente porque terceros cometiaron defitos, entonces elfa resuifa
desproporcionada, puesto que se ha imptiesto una sancion por la presunta comision
de actos ificitos cuya autoria es de terceros. 97

{E! resaltado es agregado)

lgualmente, la doctrina considera que la responsabilidad debe corresponder a
guien incurrid en la conducta prehibida por ley v, por le tanto, la Administracion no
puede hacer responsable a una persona por un hecho ajeno sino Unicamente por
los hechos cometidos por la empresa a la que se le imputa’®.

Por lo tanto, conforme al principic de causalidad resulta indispensable para aplicar
una sancién a un administrado que su conducta satisfaga la relacion de causa y
efecto, esto es, la configuracion del hecho previsto en el tipo come sancionable®,

En este contexto, corresponde analizar si los hechos detectados durante la
Supervisién Regular 2010 en el Proyecto de Exploracién “Acumulacion los Incas 1"
son afribuibles a Kartikay.

La responsabilidad de Kartikay durante la Supervision Reguiar 2010
Kartikay alega que es el titular minero de la concesion minera “Acumulacion Los
incas |" desde el 22 de febrero del 2311, fecha en la que suscribié un contrato con

Refractarios Peruanos por medic del cual le transfirid la concesion minera.

La concesion minera constituye el titulo habilitante para el desarrollo de las
actividades de exploracion y explotacion y para el cumplimiento de obligaciones a

La sentencia recaida en e! Expediente N® 2868-2004-AASTC, se encuenira disponible en la sigulente direccidn
electrbnica: hitp-//www.tc.gob.pe/jurisprudencia/?2005/02888-2004-AA htmi

Sobre los alcances de )a citada sentencia, cabe citar a GUZMAN NAPURI, quien al explicar el principio de
causafidad tndica:’(...) Pero ademas lo que el Trbunal denomina errdneamente principio de cuipabflidad es
precisamente ef principio que venimos tratando, que es el de causalidad, puesic que esle es precisamente ef
que impide que una persona sea sancionada por Una infraceidn que no ha comelide. Como ya lo lemos sefialade,
en materia def derecho adminisirative sancionador el conceplo de culpabifidad-que ademds es errdneo-posee
una definicién distinta que la que se emplea en of derecho penal.”

GUZMAN NAPURI, Christian. Tralado de la Administracion Publica v del Frocedimiento Administrative. Ediciones
Caballero Bustamante. Lima. Primero edicién 2011,

MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios a fa Ley del Pracedimiento Administrativo General. Gaceta Juridica,
Lima 2° edicién, 2011, p 723.

Ibid. Op. Cit
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cargo de los litulares de las actividades mineras. Dichos titulos habilitantes son a
la vez bienes incorporales registrables que pueden ser objeto de disposicion,
hipoteca, cesion y reinvindicacion, conforme a las leyes especiales??,

Asi, el contrate de cesion minera consiituye una modalidad de arrendamiento en
la que se cede temporalmente la explotacion de una concesion minera a cambio
de una compensacion econémica’®. Ello es concordante con el Articulo 166° del
Texto Unico Ordenado de la Ley General de Mineria, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 014-92-EM, el cual sefiala que el cesionario se sustituye en todos los
derechos y obligaciones que tiene el cedente™.

El segundo parrafo del Articulo 8° del Reglamento Ambiental para las Actividades
de Exploracion Minera, aprobado mediante Decreto Supremo N° 020-2008-EM,
establece que cuando el titular transfiera o ceda su concesién minera, el
adquiriente o cesionario debe cumplir con todas las medidas y obligaciones
establecidas en el instrumento de gestion ambiental que le haya sido aprobado a
su transferente 0 cedente'®.

En el presente caso, el 14 de noviembre del 2007, Refractarios Peruanos cedid
sus derechos y obligaciones de la concesién minera Acumulacion Los Incas | a
favor de Andalucita mediante Contrato de Cesién Minera'®. En este sentido,
desde dicha fecha Andalucita, como cesiconario de la concesion minera, se
sustituyé en todos los derechos y obligaciones que tenia Refractarios
Peruanos.

{.ey N° 26821, Ley Orgénica para el Aprovechamiento Sostenible de los Recursos Naturales

“Articulo 23°- La concesion, aprobado por las leyes especiales, olorga al concesionario el deracho para ef
aprovechamiento sostenible del recurso natural concedido, en las condiciones y con fas limitaciones que
establezca el Hiulo respectivo.

Las concesiones son bienes incorporales, registrables. Pueden ser objelc de disposicion. hinoteca. cesidn y
reivindicacién. conformie a fas leves gspeciales. Ef fercéro adgiiviente de una concesion deberd sujetarse a las
condiciones en que fug originariamente oforgada, La concesion, su disposicién y la constitucidn de derechos
reafes sobre elfa, deberdn Inscribirse en ef registro respectivo. (Lo subrayade es agregado).

BELAUNDE MOREYRA, Martin. Derecho Minero y Concesion. Segunda Edicién. Lima: Editorial San Marcos,
2007, p. 214.

Texto Unico Ordenado de 1a Ley General de Mineria, aprobado por Decreto Supremo N° 014-82-EM
"Artfculo 166°.- £l concesionaric podra entregar s concesidén miners, de beneficio, fabor general ¢ fransporie
‘minerg a tercero, percibiendo una compensacitn.

El cesionario se sustituye por este conlrato en todos los derechos y obligaciones que lene ef cedente.”

Regiamento Ambiental para las Actividades de Exploracién Minera, aprobade por Decreto Supremo
N° 026-2008-EM

“Arficule 6°.- Responsabilidad del tittdar

Et titular es responsable por fas emisiones, verlimientos y disposicion de residuos al medio ambiente, asi como
por fa degradacion delf mismo o de sus componentas y por los impactos y efectos negalivos gue se proguzean
como resultadeo de las aclividades de exploracion minera que realiza o haya realfizado.

En caso que &l titular fransfiera 0 ceda su concesion minera, el adguirente o caesicnario debe cumplir con todas
las medidas y obligaciones establecidas en el estudio ambiental que le haya sido aprobade a su fransferente o
cedente.”

Folio 333 del Expadients N° 086-2009-MA/R.
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El 26 de marzo del 2010, Refractarios Peruanos firmoé un Contrato de Opcién'’ de
Transferencia con Arras de Retractacién™ a favor de Kartikay, en el cual
Refractarios Peruanos se obligd a celebrar en el futuro un contrato de
transferencia definitivo de la concesidn con Kartikay dentro de un plazo no mayor
de cinco afios, contados a partir de su suscripcion.

El contrato de opcion no genera el cambio en la titularidad minera de Acumulacién
Los Incas, pues Unicamente genera Ja obligacion de firmar en un futuro un contrato
definitivo en el que se transferira la concesion. Por lo tanto, al 26 de marzo del
2010 el titular minero de la unidad era Refractarios Peruanos y el cesionario era
Andalucita.

Es en este contexto que se ltevd a cabo la Supervision Regular 2010 (del 19 al 22
de octubre del 2010) en las instalaciones del Proyecto de Exploracion
“Acumulacién Los Incas 1", esto es, cuando Andalucita era el cesionario del
mencionado Proyecto.

Posteriormente, el 22 de febrerc del 2011 Refractarios Peruanos mediante
Contrato de Transferencia’® de Concesién Minera® transfirié a favor de Kartikay
el 100% (cien por ciento) de las acciones y derechos de la Concesién Minera
“Acumulacién Los Incas I, inscribiéndola en el Asiento N° 5 de la Partida Registral
N° 11434523 del Libro de Derechos Mineros de la Superintendencia Nacional de
los Registros Plblicos — SUNARP de [a Oficina Registral Sede Lima.

En este sentido, a partir del 22 de febrero del 2011 Kartikay es ia titular minera de
Acumulacion Los Incas |. Los delalles de lo expuesto en lineas anteriores se
detalla en el Grafico N° 1 a continuacion:

20

Texto Unico Ordenado de la Ley General de Mineria, aprobado por Decreto Supremo N° 014-92-EM
"Articulo 165°.- Contrato de Opcidn

Por ef confrato de opcidn, ef fitular de una concesion se obliga, incondicional e irrevocablemente, a celebrar en
ef future un conlralo definitivo, siempre que el opcionista efercite su derecho de exigir la conclusicn de este
conlfrato, dentro del plazo estipulado.

E! conirato de opcién deberd contener todos los slementos y condiciones def contralo definitivo, pudiendo
pactarse gue fa opcidn puede ser gjercitada indistintamente por cualquiera de las partes.

Ef confrate de opcitn minera se celebrard por un plazo no mayor de cince afos, confado a. parlir de su
suscripcion.”

Cadigo Civil, aprobado por Decreto Legislativo N® 208,

“ Artieulo 1480° - La enirega de las arras de refractacion sofo es vafida en los contralos preparalorios i concede
a las partes ef derecho de retractarse de effos.”

Texto Onico Ordenado de la Ley General de Mineria, aprobado por Decrefo Supremo N° 014-92-EM
“Articilo 164°.- Contrato de Transferencia

En los contratos en los que se transifera la lotalidad aficucias de concesiones no hay rescisign por causa de
lesion.”

Foliv 341 del Expediente.
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Grafico N° 1: Linea del tiempo
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En tal sentido, de acuerdo a lo expuesto, al momento de la visifa de supervision
{del 19 al 22 de octubre de 2010) Andalucita era cesionario del contrato de
cesion minera de Acumaulacion Los Incas |, la responsable por los presuntos
incumplimientos imputados en [a Supervision Regular 2010.

Por lo tanto, en aplicacion del principio de causalidad y responsabilidad ambiental
antes sefialados, corresponde sefialar que la empresa responsable por los
hechos detectados durante la visita de Supervision Regular 2010 es
Andalucita. Asi, no corresponde atribuir responsabilidad a Kartikay, dado vez que
la tramitacion del procedimiento administrativo debe contra aquel que incurrio en
la comision del ilicito administrativo sancionable.

La Direccion de Fiscalizacién se ha pronunciado en este sentido en la Resolucion
Directoral N° 616-2013-OEFA-DF3SAI del 27 de diciembre del 2013%%, tal como se
detalla a continuacion:

“23. £l 14 de noviembre del 2007, la empresa Refractarios Peruanos cedid sus
derechos y obligaciones de fa concesion minera Acumulfacion Los Incas | a favor de
Andalucita mediante contrato de cesion minera. Diche contrato fue elevado a
escritura pablica con fecha 22 de febrero det 2011 ante notaric Manuel Noya De la
Piedra e inscrito en el asiento 03 de ja partida Registral N° 11434523 del Libro de
Derechos Mineros de la SUNARP-Sede Lima

(.-

25. En vista de lo expuesto se advierfe que ef cesionario (Andaiucita) se sustituye
en todos los derechos y obligaciones gue tiene el cedents (Refractarios), de acuerdo
a lo establecido en el articulo 166° del Texto Unjco Ordenado de fa Ley General de
Mineria"”

Del mismo modo, el Tribunal de Fiscalizacidon Ambiental se ha pronunciado al

Recaida en &l pracedimiento administrativo sancionador seguido contra Andalucita S.A. bajo el Expediente
N 086-2008-MAIR. Dicha resolucion directoral ha side apelada ante el Tribunal de Fiscalizacion Ambigntal y
resuelta el 23 de octubre del 2014 madiante la Reselucion N° 017-2014-0EFA/TFA-SEP.
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respecto en la Resolucién N° 017-2014-OEFA/TFA-SEP1 emitida el 23 de octubre
del 201422 del sefalando lo siguiente:

Expediente N° 096-2012-DFSAI/PAS/MI

“(...) al haber celebrado Andalucita el contrato de cesién minera con Refractarios Peruanos,
se sustituyo en todos los derechos y obligaciones que tenia la empresa por lo que si
correspondia notificarle a la administrada el inicio del procedimiento. Sin embargo, no
correspondia notificar el inicio del procedimiento administrativo a Refractarios Peruanos, pues
al momento de la supervision ostentaba la calidad de cedente de la concesién minera
Acumulacion Los Incas |, ni a Kartikay, pues dicha empresa recién adquind la titularidad de
la concesion minera Acumulacion Los Incas | en el afio 2011, es decir con fecha posterior a
la_supervisién, por lo que al momento de la supervision Kartikay no tenia ningun interés
legitimo que hubiera podido ser afectado para notificarsele el inicio del procedimiento.”

(El subrayado es agregado).

29. En consecuencia, corresponde archivar el presente procedimiento administrativo
sancionador, toda vez que se ha verificado que durante la Supervision Regular
2010 Kartikay no era responsable por el proyecto de

exploracion‘Acumulacion Los Incas I”, careciendo de objeto pronunciarse
sobre los descargos del administrado y por las imputaciones efectuadas en su
contra.

30. Sin perjuicio de ello, cabe sefalar que Kartikay es responsable por el cumplimiento
de la normativa y los compromisos ambientales, desde la fecha que adquiri6 la
titularidad minera, lo cual podra ser objeto de supervision por el OEFA.

En uso de las facultades conferidas en el Literal n) del Articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental —
OEFA, aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Archivar el presente procedimiento administrativo sancionador iniciado
contra Kartikay Peruvian Mining Company S.A.C. en atencion a los fundamentos
expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion.

Articulo 2°.- Informar que contra la presente resolucion es posible la interposicion del
recurso administrativo de apelacion ante la Direccién de Fiscalizacién, Sancion y
Aplicacion de Incentivos, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contados a partir
del dia siguiente de su notificacion, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 207° de la
Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General y el Numeral 24.4 del
Articulo 24° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, aprobado mediante Resolucion de
Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD.

Registrese y comuniquese.

i
Maria Luisz¥Egusquiza Mori
Directora de Fiscatizacion, Sancion y
Aplicacitn de Incentivos
Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacitn Ambiantal - OEFA

2 Resolucion recaida en el Expediente N° 086-2009-MA/R
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ADMINISTRADO . Kartikay Peruvian Mining Company S.A.C.
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DIRECCION . Cal. Victor A. Belaunde N° 147 (Edificio 6 - Piso 7), San
Isidro, Lima

AGOTA LA VIA ADMINISTRATIVA : SI( ) NO (X)

Cumplimos con notificar copia de la resolucion de la referencia, emitida por la Direccién de
Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
21° de la Ley del Procedimiento Administrativo General.

Contra la indicada resolucion es posible la interposicion del Recurso Impugnativo de Apelacion,
ante la autoridad que la emitio, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contados a partir del
dia siguiente de recibida la presente, de acuerdo con lo establecido en el articulo 207° de la Ley
del Procedimiento Administrativo General.

A fin de cumplir con las formalidades y requisitos legales sefialados en el articulo 24° de la Ley
del Procedimiento Administrativo General, solicitamos completar todos los datos del cuadro
de notificacion que figura en la presente cédula.

Persona que recibe la notificacion: "
Nombres y Apellidos: MGV \’C\Sq}fl t/\(i'“\fji' \V
W OR3L 2

Documento de Identidad (DNI/Pasaporte/C.E./Otro):
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Nombres y Apellidos:
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Otros: e e - S J
%::J t,"s‘ 8 il -
BREeCIDIan

__Firma del Destinatario
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