Resolucidn Directoral N° 693-2014-OEFA-DFSAI

Expediente N° 047-2012-DF SAI/PAS/MI

EXPEDIENTE N° . 047-2012-DF SAUPAS/MI

ADMINISTRADO - COMPANIA MINERA ARGENTUM S.A.

UNIDAD MINERA : MOROCOCHA

UBICACION : DISTRITO DE MOROCOCHA, PROVINCIA DE YAULI ¥
DEPARTAMENTO DE JUNIN

SECTOR 1 MINERIA

MATERIA : LIMITES MAXIMOS PERMISIBLES

SUMILLA: Se declara la existencia de responsabilidad administrativa de
Compaiitia Minera Argentum S.A. por haberse acreditado el incumplimiento a los
limites maximos permisibles del parametro potencial de hidrégeno (pH) en el
punto de monitoreo denominado PTAR-09 donde se detecto un efluente de la
planta de tratamiento San Francisco durante Ja visita de Supervision; conducta
que incumple el Articulo 4° de la Resolucién Ministerial N° 011-96-EM/VMM que
aprueba los niveles maximos permisibles para efluentes liquidos minero —
metalargicos y se encuentra tipificada en el Numeral 3.2 del punto 3 de la
Resolucion Ministerial N° 353-2000-EM/VIMM.

De otro fado, se dispone la inscripcion en el Registro de Actos Administrativos de
1a presente resolucién; sin perjuicio de que si ésta adquiere firmeza sera tomada
en cuenta para determinar la reincidencia y su posible inscripcion en el registro
correspondiente, de acuerdo al segundo parrafo def Numeral 2.2 del Articulo 2° de
las “Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el
Articulo 19° de la Ley N° 30230 -~ Ley que establece medidas tributarias,
simplificacién de procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacion
de Ia inversion en el pais”, aprobadas mediante Resolucién de Consejo Directivo
N° 026-2014-OEFA/CD.

Lima, 28 de noviembre de 2014
. ANTECEDENTES

1. El 16 de diciembre del 2010 la empresa Consorcio Geosurvey Shesa Consulting
— Clean Technoiogy S.A.C. Emaimehsur S.R.L. - Proing & Sertec S.A. Ing. Asoc.
{en adelante, la Supervisora) realizd la supervision especial a la Unidad Minera
Morococha (en adelante, Supervision Especial 2010) de titularidad de la empresa
Compaiiia Minera Argentum S.A. (en adelante, Argentum)’.

Mediante el Informe N° 04-2010-ES-CLETECH del 28 de enero del 2011, la
Supervisora presentd a la Direccion de Supervision del Organismo de Evaluacion
y Fiscalizacién Ambiental (en adelante, OEFA) el Informe de la supervision
especial 2010 (en adelante, informe de Supervision)?,

3. Através de Memorandum N° 1391-2011/OEFA-DS del 10 de agosto del 2011, 1a
Direccion de Supervision del OEFA remitié a la Direccion de Fiscalizacion,
Sancidn y Aplicacion de Incentivos (en adelante DFSAI), el Informe N® 383-2011-
OEFA/DS el cual recoge los resultados de la Supervision Especial 2010.

4. Mediante Carta N° 116-2012-OEFA/DFSAI/SDI del 27 de marzo del 2012 y
notificada el 28 de marzo del 2012, la Subdireccién de Instruccién e Investigacion

! De acuerdo al Acta de Supervisidn obrante a folios det 37 a 39 del Expediente.

2 Falios 9 al 513 del Expediente.

Pagina 1 de 17



Resolucion Directoral N° 693-2014-0EFA-DFSAS

Expediente N° 047-2012-DFSAI/PAS/M!

de la DFSAI inicio el presente procedimiento administrativo sancionador contra
Argentum por un presunto incumplimiento a la normativa ambiental, conforme se
detalla a continuacion®:

o Imputad

De  acuerdo a los
resultados de monitoreo en
el punto PTAR-09, efluente
de la planta de tratamiento
San Francisco, generadas
4 |por el Campamento de
trabajadores, la misma que
se dispone en la Laguna
Huascacocha, se observa
gue el parametro pH (5.85)
incumplié  los niveles
maximos permisibles.

Articulo 4° de la
Resoclucion
Ministerial N° 011- | Numeral 3.2 del
S6-EM/VMM que | punto 3 de Ila
aprueba los Niveles | Resolucion 50 UIT
Maximos Ministerial N° 353-
Permisibles  para | 2000-EM/VMM?
efluentes Hguidos —
metalirgicos.

A través del escrito dei 4 de abril del 2012, Argentum presentd sus descargos
contra la imputacion gue origind el inicio del presente procedimiento administrativo
sancionador, alegando lo siguiente®;

(i) El punto de monitoreo PTAR-09 no se encuentra aprobado en los
instrumentos de gestion ambiental de la Unidad Minera debido a que no es
un efluente final y Unicamente sirve para realizar el control interno; ello
porque las aguas provenientes de la planta de tratamiento de aguas
residuales San Francisco no son descargadas a un cuerpo receptor sino al
sistema de disposicién subacuatica Huascacocha para su proceso final.

(i) Las aguas provenientes de la planta de tratamiento San Francisco se unen
con los desagles de la poblacion de Morococha, los lixiviados de la zona
remediada (ex Laguna Morococha) y los vertimientos de otras empresas de
la zona, los cuales son conducidos por un canal de coronacion (Canal ex
Laguna Morococha) hasta la relavera subacuatica Huascacocha, lo cual es
acreditado en el informe de supervision.

(i) La Laguna Huascacocha no es un cuerpo receptor sino una relavera como
se detalla en la Resolucion del CONAM N° 001-2000-CONAM/CD, en el
Informe de Supervisidn y en el acto de inicio del procedimiento.

(iv) El punto de monitoreo denominado EFM-01 del deposito de relaves
Huascacocha es el Unico efluente minero - metallirgico que vierte sus aguas
tratadas a un cuerpo receptor desde el digue Huascacocha, conforme a lo
mencionado en el Programa de Monitoreo de la Unidad Minera aprobado
mediante Resolucidon Directoral N° 218-2006-MEM/AAEM, el cual es

Folio 521 def Expedignte.

Escala de multas y penalidades a aplicarse por incumplimiento de disposiciones del Texto Unico
Ordenado de la Ley General de Mineria y sus normas reglamentarias, aprobada por Resolucion Ministerial
N® 353-2000-EM-VMM

“3. MEDIO AMBIENTE

3.1. Infracciones de Jas disposiciones referidas a medio ambiente contenidas en el TUQ, Cddigo del Medio
Ambiente 0 Reglamento de Medio Ambiente, aprobado por D.S. N* 016-93-EM y su modificatoria (...} el monto
de la multa sera de 10 UIT por cada infraccion, hasfa un médximo de 600 UIT {..}

3.2. Si Ias infracciones referidas en el numeral 3.1 de la presente escala son determinadas en la investigacion
correspondiente, como causa de un dafo al medic ambignte, se considerardn como infracciones graves y ef
monlo de la multa sera de 50 UIT por cada infraccion hasta un monto de 600 UIT, independientemente de las
ohras de resfauracion que esta obligada a efecular la empresa”,

Folios 522 ai 575 del Expediente.

Pagina 2 de 17



ML
I.1
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Expediente N° 047-2012-DF SAI/PAS/t

reportado a las autoridades competentes; ademas, cuenta con la
autorizacion de vertimiento por la Resolucion Directoral N° 014-2011-ANA-
DGCRH.

(v) La Direccion de Fiscalizacion del OEFA mediante la Resolucion Directoral
N° 079-2011-OEFA/DFSAI, archivd el procedimiento administrativo
referente al incumplimiento de limites maximos permisibles en el punto de
monitorec PTAR-08.

Mediante Carta N° 096-2014-OEFA/DFSAI/SDI del 22 de setiembre del 2014,
notificada a Argentum el 23 de setiembre del 2014¢, la Subdireccion de Instruccion
e Investigacion de la Direccion de Fiscalizacion del OEFA requirié a Argentum que
informe sobre el estado actual de las plantas de tratamiento de aguas residuales
domésticas de los campamentos Morococha Vieja (también denominado Antigua)
y Morococha Nueva (también denominade Natividad) de la Unidad Minera
“Morococha™.

El 25 de setiembre del 20147, Argentum cumplido con presentar ia informacién
solicitada, manifestando, entre otros, lo siguiente:

(i}  Enla actualidad, las plantas de tratamiento de aguas residuales domésticas
de los campamentos Morococha Vieja y Morococha Nueva se encuentran
desmanteladas por ejecucién del Plan de Cierre de Mina de la Unidad
Minera "Morococha” y en cumplimiento del acta de entrega de terrenos a
Minera Chinalco Peru S.A. —Argentum mantenia en usufructo determinadas
areas en la localidad de Morococha de titularidad de Minera Chinalco Pert
S.A.

(i)  Elproceso de desocupacion de las instalaciones de Argentum en la localidad
de Morococha {campamentos de trabajadores y oficinas) se inicid a finales
del afio 2012, por o que dejd de generar aguas residuales.

CUESTIONES EN DISCUSION

Las cuestiones en discusion en el presente procedimienic administrativo
sancionador son las siguientes:

(y  Si Argentum cumplié et LMP del parametro pH en el punto de monitoreo
PTAR-09.

(i)  Sicorresponde ordenar alguna medida correctiva a Argentum.

CUESTIONES PREVIAS

Normas procedimentales aplicables al procedimiento administrativo
sancionador. Aplicacion de la Ley N° 30230 - Ley para la promocion de la
inversion y de la Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFAI/CD

Mediante la Ley N° 30230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificacién
de procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacién de la inversion
en el pais {en adelante, Ley N° 30230), publicada el 12 de julio del 2014, se ha

Folic 577 del Expediente.

Folios del 578 al 634 del Expediente.
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dispuesto que durante un plazo de tres (3) arios, contado a partir de su publicacién,
el OEFA privilegiara las acciones orientadas a ta prevencién y correccion de la
conducta infractora en materia ambiental.

El Articulo 19° de la Ley N° 30230 establece que durante dicho periodo, el OEFA
tramitara procedimientos sancionadores excepcionales, en los cuales, si declara
la existencia de una infraccion, Unicamente dictaréd una medida correctiva
destinada a revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento
sancionador; salvo las siguientes excepciones®:

a) Infracciones muy graves, que generen un dafio real y muy grave a fa vida y
la salud de las personas. Dicha afectacién deberd ser objetiva,
individualizada y debidamente acreditada.

b} Aclividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestion
ambiental o la autorizacién de inicio de operaciones correspondientes, o en
zonas prohibidas.

c¢) Reincidencia, entendiéndose por tal la comision de la misma infraccion
dentro de un periodo de seis (6) meses desde que quedo firme |a resolucién
que sanciono la primera infraccion.

En concordancia con ello, en el Articulo 2° de las Normas reglamentarias que
facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230 - Ley
que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos
para la promocion y dinamizacion de la inversién en el pais, aprobadas por
Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD, se dispuso gue,
tratandose de los procedimientos sancionadores en tramite en primera instancia
administrativa, corresponde aplicar lo siguiente:

(iy Si se verifica la existencia de infraccién administrativa en los supuestos
establecidos en los Literales a), b) y ¢) del tercer parrafo del Articulo 19° de
la Ley N° 30230 se impondra la multa que corresponda, sin reduccion del
50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracion del tercer

Ley N° 30230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de procedimientos y permisos para
la promocion y dinamizacidn de la inversion en el pais

“Articulo 19. Privilegio de la prevencién y correccin de las conductas infractoras

“En el marco de un enfoque preventivo de la politica ambiental, establécese un plazo de tres (3} afios contados
a partir de la vigencia de la presente Ley, duramte ef cual el Organismo de Evaluacion y Fiscafizacion Ambiental
~ QEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencién y correccién de la conducta infractora en materia
Ambiental”.

Durante dicho periodo, el OEFA tramitard procedimientos sangionadores excepcionales. St fa autoridad
administrativa declara la existencia de infraccién, ordenara la realizacion de medidas correctivas destinadas a
revertir fa conducta infractora y suspendera el procedimiento sancionador excepcional. Verificado el cumplimiento
de la medida correctiva ordenada, ef procedimiento sancionador excepcional concluird. De lo contrario, ef referido
procedimiento se reanudars, quedando habifitado el OEFA a imponer la sancion respectiva.

Mientras dure el perfodo de tres (3) afios, las sanciones a imponerse por fas infracciones no podran ser superiores
al 50% de la multa que corresponderfa aplicar, de acuerdo a la metodofogia de deferminacion de sanciones,
considerando los afenuantes y/o agravantes correspondientes, Lo dispuesto en el presente parrafo no seréa de
aplicacion a los siguientes casos:

a) Infracciones muy graves, que generen un dafic real y muy grave a la vida y la saltid de las personas. Dicha
afeclacion deberd ser objetiva, individualizada y debidamente acreditada.

b) Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestion ambiental o la aulorizacion de inicio de
operacionas correspondientes, o en zonas prohibidas.

¢} Reincidencia, entendiéndose por tal la comision de fa misma infraccion dentro de un periodo de seis (6) meses
desde que quedd firme fa resolucion que sanciond la primera infraccion.”
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parrafo de diche articulo, y sin perjuicio de que se ordenen las medidas
correctivas a que hubiere lugar,

(il Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los
supuestos establecidos en los Literales a), b} y ¢} del tercer parrafo del
Articulo 19° de la Ley N° 30230, primero se dictara la medida correctiva
respectiva y, ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con [a
reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la multa se hubiera determinado
mediante la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion
de los factores agravanies y atenuantes a utilizar en la graduacion de
sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo
N° 035-2013-OEFA/PCD, o norma que la sustifuya.

iy En caso se acredite la existencia de infraccidn administrativa pero el
administrado ha revertido, remediado o compensado todos los impactos
negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta
pertinente el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se
limitarda a declarar en la resolucidon respectiva la existencia de
responsabilidad administrativa.

Si dicha resolucién adquiere firmeza, sera fomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su posible inscripcién en el
registro correspondiente.

Asimismo, de acuerdo al Articulo 6° del mencionado Reglamento, lo establecido
en el Articulo 19° de la Ley N° 30230 no afecta la potestad del OEFA de imponer
multas coercitivas frente al incumplimiento de medidas cautelares y medidas
correctivas, de conformidad con lo establecido en el Articulo 199° de la LPAG, los
Articulos 21° y 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacicnal de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley del SINEFA), y los Articulos 40° y 41°
del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador aprobado por
Resolucion de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD {(en adelante, RPAS).

Al respecto, las infracciones imputadas en el presente procedimiento
administrativo sancionador son distintas a los supuestos establecidos en los
Literales a), b) y ¢) del Articulo 19° de la Ley N° 30230, pues de las imputaciones
no se aprecia un presunto dafio real a la salud o vida de las personas, que se haya
desarrollado actividades sin certificacién ambiental o reincidencia. En {al sentido,
de acreditarse la existencia de infraccién administrativa, correspondera emitir:

(Y Una primera resolucidn que determina la responsabilidad administrativa y
ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplir la medida correctiva, una segunda resolucién que
sancione la infraccion administrativa.

Cabe resaltar que en aplicaciéon de lo dispuesto en el Arficulo 19° de la Ley
N°® 30230, la primera resolucidn suspenderd el procedimiento administrativo
sancignador, el cual solo concluira si la autoridad verifica el cumplimiento de la
medida correctiva, de lo contrario se reanudara quedando habilitado el OEFA a
imponer la sancion respectiva.

En tal sentido, en el presente procedimiento administrativo sancionador
corresponde aplicar las disposiciones contenidas en la Ley N° 30230 y en la
Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD.
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ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

Antes de praceder con el analisis de las cuestiones en discusion, es preciso indicar
gue la conducta imputada materia del presente procedimienio administrativo
sancionador fue detectada durante el desarrollo de las acciones de supervisidn
dei OEFA.

Al respecto, el Articulo 16° del RPAS del OEFA® sefiala que Ios informes técnicos,
actas de supervision u otros documentos similares constituyen medios probatorios
dentro del procedimiento administrative sancionador y la informacion contenida en
ellos, salvo prueba en contrario, se presume cierta y responde aia verdad de los
hechos que en ellos se afirma’®.

Por consiguiente, los hechos constatados por los funcionarios publicos, quienes
fienen la condicidn de autoridad, y que se precisen en un documento publico
observando o establecido en las normas legales pertinentes, como es el casc de
las actas y los informes emitidos en mérito a una visita de inspeccién, adquiriran
valor probatorio dentro de un procedimiento administrativo sancionador, sin
perjuicio de las pruebas que puedan aportar los administrados en ejercicio de su
derecho de defensa. Esto, debide a que en los referidos documentos se deja
constancia de aguello de lo que se ha percatado el inspector durante la
supervision®!.

Es importante recalcar gue tanto las actas como los informes de supervisian no
constituyen actos administrativos en sentido estricto, dado que por si mismos no
praducen efectos juridicos sobre los intereses, obligaciones o derechos de los
administrados’?, toda vez que esta clase de manifestaciones carecen de un
contenido decisorio y de efectos constitutivos o modificatorios de la realidad

Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucion de
Consejo Directive N° 012-2012-O0EFA/CD

“Articulo 16°.- Documentos publicos

L.a informacion confenida en los informes técnicos, actas de supsrvision u otros documentas similares constituyen
medios probatorios y se presume cierta, salvo prueba en contrario.”

En este contexto, Garberi Llobregat y Buitrdn Ramirez seialan lo siguiente: (...} fa lamada "presuncidn de
veracidad de los actes administrativos” no encierra sino una suerte de prueba documental privilegiada, en fanfo
se olorga legalmente al contenido de delerminados documentos la virtualidad de fundamentar por si sclos una
resolucion administrativa sancionadora, siempre gue dicho contenido no sea desvirtuado por ofros resultados
probatorios de signo contrario, cuya proposicion y practica, como va se dijo, viene a constituirse en una “carga”
del presunta responsable que nace cuando la Administracién cumple la suya en orden a la demostracion de los
hechos infractores y de fa participacion del inculpadoe en los mismos” GARBER! LLOBREGAT, José y
Guadatupe BUITRON RAMIREZ. El Procedimiento Administrative Sancionador, Volumen | Quinta edicion.
Valencia: Tirant Lo Blanch, 2008, p. 403,

Er un sentido similar, la doctrina resalta lo siguiente: “La presuncicn de veracidad de fos hechos constatados por
los funcionarios publicos, es suficiente para destruir fa presuncion de inocencia, quedando a salvo al presunto
responsable la aportacion de ofros medios de prueba (..) (SSTC 76/1990 y 14/1997 [RTC 1897,
14])”. ABOGACIA GENERAL DEL ESTADO. DIRECCION DEL SERVICIO JURIDICO DEL ESTADO.
MINISTERIQO DE JUSTICIA Manual de Derecho Adminisirativo Sancionador. Tomo | Segunda edicion.
Pamplona: Aranzadi, 2009, p. 486.

OSA WAGNER, Francisco. Ef Derecho Administrative en el Umbral del Siglo XXI. Tome . Valencia: Tirant Lo
Blanch, 2000, p. 1611.

Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrative General

Articitle 1°,- Concepto de Acto Administrativo

1.1 Son actos administratives, las declaraciones de las entidades que, en el marco de normas de derecho
pliblico, estan destinadas a producir efectos juridicos sobre los intereses, obligaciones o derechos de jos
administrados dentro de una situacion concreta.

(.
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preexistente™. En ese sentido, las actas e informes de supervision cumplen la
funcién de constatar la existencia de determinados hechos gue seran tomados en
cuenta por la Autoridad Decisora antes de emitir un pronunciamiento mediante
una Resolucién Directoral que si producira efectos en la esfera juridica del
administrado

Primera cuestion en discusion: Si Argentum cumplié el LMP del parametro
pH en el punto de monitoreo PTAR-09.

IV.1.1. Marco normativo aplicable al incumplimiento de los LMP

20.

21.

22.

El LMP es la medida de la concentracion o del grado de elementos, sustancias o
parametros fisicos, quimicos y biolégicos, que caracterizan a un efiuente o una
emisidn, gue al ser excedida causa o puede causar dafios a la salud, al bienestar
humano y al ambiente. Su cumplimiento es exigible legalmente.

El Articulo 4° de la Resolucién Ministerial N° 011-96-EM/VMM establece que los
resultados analiticos obtenidos para cada parametro regulado a partir de la
muestra recogida del efluente minero no deberan exceder los LMP establecidos
en la columna “Valor en cualquier momento” del Anexo 1 de la referida Resolucion
Ministerial™.

Cabe precisar que el Articulo 13° de la Resolucion Ministerial N° 011-96-EM/VMM
sefala que son efluentes liquidos minero - metalurgicos los flujos descargados al
ambiente que provienen de cualquier labor efectuada en el terrenc dentro de los
linderos de la unidad minera, de los depdsitos de relaves u ofras instalaciones de
tratamiento que produzcan aguas residuales, de concentradoras, plantas de
tostacion, fundicion, refinerias y de campamentos propios.

De acuerdo a lo antes sefialado, corresponde analizar si Argentum ha incumplido
los LMP vigentes del parametro pH en el punto de control PTAR-08, en el marco
de lo previsto en la referida Resolucion Ministerial N° 011-96-EM/VMM.

BOCANEGRA SIERRA, Raul. Lecciones sobre aclo administrativo. Editorial Civitas. Cuarta edicién. 2012, p. 40.

Niveles Maximos Permisibies Para Efluentes Liquidos Minero-Metaldrgicos, aprobados por Resofucion
Ministerial N° ¢11-96-EM/VMM

“Articufo 4°.- Los resulfados analiticos obtenidos para cada parametro regulado a partir de la muestra recogida
del efiuente minero-metaldrgico, no excederan en ninguna oportunidad los niveles establecidos en fa columna
“Valor en cualquier Momento”, del Anexo 1 0 2 segun corresponda (...)"

ANEXO 1
NIVELES MAXIMOS PERMISIBLES DE EMISION PARA
LAS UNIDADES MINERO-METALURGICAS

pH T [ MByorque 6y Menorque 9. -Méyérqde'GyMé_hordﬁé'.é': -
Salidos suspendidos (mg/l} 50 25
Plomo (mg/h) 0.4 0.2
Cobre {mg/} 1.0 0.3
Zinc {mg/l) 30 1.0
Fierro {mg/l) 2.0 7.0
Arsénice (ma/) 1.0 0.5
Cianuro total (mg)* 1.0 1.0

* CIANURO TOTAL, equivalente a 0.1 mg/d de Cianuro Libre y 0.2 mg/l de Cianuro facilmente disociables en
acido.
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IV.1.2 La calidad de efluenta del punto de conirol PTAR-0S8

24.

25.

26.

27.

28.

(i)

29.

Argentum ha sefialado en sus descargos gue el punto de monitoreo PTAR-09 no
es efluente final, por ello no se encuentra aprobado en los instrumentos de gestion
ambiental de la Unidad Minera. Precisa que dicho punto solo es de control interno;
ello porque las aguas provenientes de la planta de tratamiento de aguas residuales
San Francisco no son descargadas a un cuerpo receptor sino al sistema de
disposicion subacuatica Huascacocha para su proceso final.

Al respecto, el Articulo 13° de la Resolucion Ministerial N° 011-96-ME/VMM?®
indica que un efluente liquido minero — metaltrgico es fodo flujo descargado
ambiente, que proviene de las instalaciones del titular minero.

El Numeral 2.3 del Articulo 2° de la LGA describe al ambiente como aquel que
comprende elementos fisicos, quimicos y biolégicos de origen natural o
antropogénico que, en forma individual o asociada, conforman el medio en el que
se desarrolla la vida, siendo los factores que aseguran la salud individual y
colectiva de las personas y la conservacion de los recursos naturales, la diversidad
biclégica y el patrimonio cultural asociado a ellos, entre otros’®.

En ese sentido, se considera efluente al flujo que: (i) provenga de las instalaciones
del titular minero; y (ii) sea descargado al ambiente.

Teniendo en consideracion lo anterior corresponde analizar si las descargas del
punto PTAR-09 cumple con los requisitos para ser considerado efiuente minero —
metallrgico.

El flujio del puntc de control PTAR-09 proviene de las instalaciones del titular
minero

Al respecto, durante [a Supervision Especial 2010 en la Unidad Minera Morococha
se efectud la evaluacion del monitoreo ambiental, tomandose fa muestra del flujo
del punto de control PTAR-09, correspondiente a las aguas de la planta de
tratamiento San Francisco, la cual trata los fluidos del Campamento de
Trabajadores, conforme a la siguiente descripcion:

Resolucion Ministerial N° 011-98-EM/VMM que aprueba los Niveles Maximos Permisibles para Efluentes

Liquidos Minero-Metalirgicos

“Articufo 13°.- Definiciones

Para efectos de la presente Resolucion Ministerial se fomara en consideracion las siguientes definiciones:

Efluentes Liquidos Minero-Metaliirgicos.- Son fos flujos descargados al ambiente, que provienen:

al De cualquier labor, excavacion o trabajo efecfuado en el terreno, v de cualquier plants de tratamiento de
aguas residuales asociadas con labores, excavaciones o trabajos efectuados dentro de los linderos de la
Unidad Minera.

b) De ios depdsitos de relaves u olras instalaciones de tratamiento que produzcan aguas residuales.

¢) De concentradoras, plantas de tostacion, fundicion y refinerias, siempre que las insfalaciones sean usadas
para el lavado, (rituracién, molienda, flotacion, reduccion, lixiviacion, tostacién, sinterizacion, fundicidn,
refinacion, a tratamiento de cualquier mineral, concentrado, metal, o subproducto.

d) De campamentos propios.

e) De cualquier combinacion de los antes mencionados.

Ley N° 28611 ~ Ley General del Ambiente

“Articufo 2°.- Del ambito

(..

2.3 Enfiéndase, para los efeclos de la presente Ley, que toda mencion hecha al “ambiente” o a sus
“‘componentes” comprende a los elementos fisicos, quimicos y biolégicos de origen nalural o antropogénico que,
en forma individual 0 asociada, conforman el medio en el que se desarrolla la vida, siendo los faclores que
aseguran la salud individual y colectiva de las personas y la conservacion de 103 recursos naliirales, la diversidad
biviégica y el patrimanijo cuffural asociado a elios, entre otros.”

Pagina 8 de 17



30.

0

31.

32.

33.

34.

35.
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Planta de Tratamiento San Francisco, proveniente del N 8 717 548
PTAR-09 Campamento de Trabajadores y se dispone en la Laguna
E 376 379
Huascacocha.

En este sentido, la Supervisora detectd un efluente de la planta de tratamiento de
Aguas Residuales Domesticas San Francisco.

Las aguas provenientes del punto de control PTAR-08 descargan en un canal de
coronacion no impermeabilizade (suelo natural).

De la revisién del informe de Supervisién se advierte que las aguas del punto
PTAR-09 descargan en un canal gque no cuenta con algin sistema de
impermeabilizacién que evite el contacto de dichas aguas con el ambiente, tal
como se observa en la fotografia' N° 5 del informe de supervision:

Falta de
impermeabilizacion

Muestra tomada
directamente de la
salida del punto

SR

Fotografia N° 5 del Informe de Supervision: Toma de muestra del
efluente del PTAR-09.

Asimismo, se observa que la toma de la muestra se realiz¢ a la salida del flujo. En
ese sentido, de los medios probatorios actuados, se acredita que dicho flujo
descarga sobre un cuerpo receptor (suelo natural).

En consecuencia, ha quedado acreditado que los flujos de agua provenientes del
punto de control PTAR-08, constituyen efluentes liquidos minero-metallrgicos.

De otro lado, la empresa alega que el punto de monitoreo PTAR-09 no se
encuentra aprobado en los instrumentos de gestion ambiental de la Unidad
Minera.

Sobre el particular, se debe mencionar que si bien el punto de monitoreo PTAR-
09 no se encuentra aprobado en los instrumentos de gestién ambiental de la
unidad minera, los supervisores se encuentran habilitados para realizar el
monitoreo no sélo de los puntos de control aprobados en un instrumento de

Folic 125 del Expediente.
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gestién ambiental, sino también de aquellos que consideren que deben ser
monitoreados por evidenciarse un efluente minero — metalargico.

En esa mismalinea, el Tribunal de Fiscalizacidn Ambiental mediante la Resolucién
N° 082-2013-OEFA/TFA del 27 de marzo del 2013 ha determinado que la
Supervisora puede tomar muestras en los puntos de control que la Supervisora
considere pertinente a fin de verificar el cumplimiento de los LMP, tal como se
detalla a continuacion®:

“{...) durante el procedimiento de supervision, las empresas supervisoras no solo se
encuentran habifitadas a practicar muesireos en puntos de control aprobados por
sus estudios ambientales, sino ademas en cualquier punto que consideren
pertinente para asegurar el cumplimiento del objeto de la accién supervisora,
esto es, verificar el cumplimiento de la obligacion ambiental fiscalizable,
derivada del articulo 4° de la Resolucién Ministerial N° 011-96-EM/VMM (...)."

(El énfasis es agregado)

En el presente caso, ha quedado acreditado que el punto de monitoreo PTAR-09
es un efluente minero-metaltrgico, por lo que el Supervisor se encontraba
facultado a tomar las muestras que considere pertinentes.

IV.1.3 La laguna Huascacocha es un cuerpo receptor

38.

39.

40.

Argentum alega en sus descargos que conforme a la Resolucién del Consejo
Nacional del Ambiente -CONAM N° 001-2000-CONAM/CD, la laguna de
Huascacocha no calificaria como un cuerpo receptor sino como una relavera.

Cabe mencionar que si bien la Laguna Huascacocha es utilizada por Argentum
como deposito de relaves, esta situacion no la descalifica como cuerpe receptor.
Ello ha sido sefialado en la Resolucion N° 001-2000-CONAM/CD del 1 de agosto
del 2000":

(..)
Resolucion del Consejo Directivo del CONAM
Por los argumentos expuestos, el Consejo Directivo del CONAM ha resuelfo lo

siguiente:

(...)

Segundo.- Sefialar la circunstancia que la laguna Huascacocha tenga un uso
auforizado para relavera por parte de las autoridades competentes, effo na implica
que haya perdido su condicion de laguna. {...)".

En atencion a lo expuesto, en la Resolucién Directoral N° 480-2013-OEFA/DFSAI
del 11 de octubre del 2013, emitida en el marco del procedimiento administrativo
sancionador recaido en el Expediente N° 006-2009-MA/R y correspondiente a la
Supervision Regular 2009, esta Direccidn ya se pronuncié respecto a la calidad
de cuerpo de agua de la laguna Huascacocha;

"58. Cabe resaltar que si bien dichos efluentes se vierten también a la laguna
Huascacocha, en donde se dispone relaves de manera subacuatica, tal hecho
nio excluye la calidad de cuerpo de agua (cuerpo receptor) de la mencionada
laguna.

Resolucidn disponible en: hitp:/fiwww.oefa.gob.pe/7wpfb di=3800

Folios 564 y 567 del Expediente.
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(.)"

Es preciso indicar que la citada resolucion no fue impugnada por Argentum, por lo
que fue declarada consentida mediante Proveido N° 374-2013-OEFA/DFSAI del
20 de noviembre del 2013.

En este sentido, corresponde desestimar lo alegado por la empresa en este
axtremo.

IV.1.4 Los hechos detectados en la Supervision Especial 2010

43.

44,

48.

47.

Durante la Supervisién Especial 2010 se efectud la evaluacion del monitoreo
ambiental, tomandose muestras en los siguientes puntos de controt

Planta de Tratamiento San Francisco, proveniente del
PTAR-09 Campamento de Trabajadores y se dispone en la Laguna

E 376 379
Huascacocha

N8 717 548

Las muestras tomadas en la visita de supervision fueron analizadas por el
Laboratorio SGS del Peri S.A.C., acreditado por el Instituto Nacional de Defensa
de la Competencia y de la Propiedad intelectual (en adelante, Indecopi} con
Registro N° LE-002, cuyos resultados se sustentan en el Informe de Ensayo N° MA
1012199, adjunto al Informe de Supervision Especial 2010%.

Del analisis de las muesiras tomadas, se determind que el valor obtenideo para el
parametro pH en el punto de monitoreo PTAR-09 incumplié el LMP establecido en
la columna "Valor en cualguier momento” del Anexo 1 de la Resolucién Ministerial
N° 011-96-EM/VMM, de acuerdo al siguiente detalle?’:

Planta de tratamiento San 16.10.2010 5.85 Mayorque 6y

PTAR-09 Francisco Menor que

Argentum sefala que las aguas provenientes de la planta de tfratamiento de aguas
residuales San Francisco no son descargadas directamente a un cuerpo receptor
sino que se unen con los desagies de la poblacidn de Morococha, lixiviados de la
zona remediada (ex Laguna Morococha) y vertimientos de otras empresas de la
zona, para luego ser conducidos por un canal de coronacién (Canal ex Laguna
Morococha) y derivados al sistema de disposicion subacuatica Huascacocha para
su proceso final, antes de su vertimiento al cuerpo receptor

Al respecto, tal como se indicd en el acapite 1V.1.2 de |la presente resolucion, los
flujos del punto de control PTAR-09 si constituyen efluentes mineros metaltrgicos.

20

21

Folio 72 del Expediente.

Folio 15 del Expediente.
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Resolucion Directoral N° 693-2014-OEFA-DFSA

Expediente N° 047-2012-DFSAI/PAS/MI

De otro [ado, de los medios probatorios que constan en el expediente se aprecia
gue una vez que los efluentes son descargados al canal de coronacion (cuerpo
receptor) e ingresan en su cauce, recien en ese momento se constituyen en aguas
identificadas como aportantes® en tanto se juntan con otras aguas gue discurren
por dicho canal.

De ofro lado, Argentum alega que a través de la Resolucion Directoral N° 079-
2011-OEFA/DFSAI el OEFA resolvid archivar cuatro presuntos incumplimientos
de LMP en los puntos de control PT-MN y PT-MV (que tienen igual descripcién
que los puntos PTM-01 y PTM-02) imputados contra la empresa en el marco del
precedimiento administrativo sancionador recaido en el Expediente N° 083-2011-
DFSAI/PAS.

Sobre el particular, resulta pertinente citar el Literal h) del Numeral 3.1.2 de |a
citada resolucion, emitida por esta Direccidn el 22 de setiembre del 2011;

“(...) si bien las aguas que salen de fas plantas de fratamiento en los gue se ubican
los puntos de monitoreo PT-MV y PT-MN son derivados al canal de coronacion de
lo que fuera fa laguna Morococha, no es posible concluir que dichos flujos de agua,
una vez derivados al canal de coronacion, finalmente lleguen a descargarse al
ambiente; elio en la medida que de la revision del expediente no es posible verificar
gue el canal de coronacion tenga una conexion directa con el depdsito de relaves
sub-acudtico Huascacocha que se encuentra en la laguna Huascacocha”

(Lo subrayado es agregado;.

De acuerdo con lo citado, la Direccion de Fiscalizacion archivo el mencionado
procedimiento sancionador debido a que en dicho momento (2011} no se contaba
con medios probatorios suficientes gue pudieran acreditar la identificacion del
cuerpo receptor donde descargaban los flujos de agua provenientes de las planta
de tratamiento de aguas residuales domeésticas de los campamentos Morococha
Vieja y Morococha Nueva. Sin embargo, en el presente caso, ha quedado
acreditado que los efluentes identificados con {os puntos de control PTM-01 vy
PTM-02 son descargados al ambiente a través de un canal de coronacién que se
dirige finalmente a la Laguna Huascacocha, constituyéndose este ultimo en un
cuerpo receptor.

En tal sentido, queda acreditado el incumplimiento de los LMP del parametro pH
en e punto PTAR-09, configurandose la infraccion administrativa por el
incumplimiento al Articulo 4° de la Resolucion Ministerial N° 011-96-EM/VMM, vy
en consecuencia corresponde analizar si dicho hecho constituye una infraccion
grave, esto es, si se ha configurado el supuesto de dafio ambiental.

IV.1.5 Daflo ambiental

53.

Con la finalidad de demostrar si en el presente caso se ha configurado un dafio
ambiental debido al incumplimiento del parametro pH en el punto de control PTAR-
09 referido al efluente proveniente de la planta de tratamiento San Francisco,
corresponde detallar la relacidn gue existe entre degradacion ambiental,
contaminacion ambiental y dafic ambiental.

a2

Aportante liquido, término utilizado para identificar a los afluentes de un cuerpo receplor, en este caso, se
considera a las diferentes cargas de aguas que recibe e canal de coronacién.
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Resolucion Directoral N° 633-2014-0EFA-DFSAI

Expediente N° 047-2012-DFSAI/PAS/MI

De manera infroductoria, es preciso indicar quée un impacto ambiental es cualquier
alteracion benéfica o adversa sobre el ambiente en uno o mas de sus
componentes, provocada por una accién humana®.

La fiscalizacidon ambiental efectuada por el OEFA se orienta a prevenir la
produccién de dafios al ambiente o, en su defecto, buscar su efectiva remediacion;
es decir, esta enfocada principalmente a prevenir los impactos ambientales
negativos.

Se puede entender como impacto ambiental negativo a cualguier modificacion
adversa de los procesos, funciones, componentes ambientales o la calidad
ambiental (sean elementos abibticos o bidticos). Para efectos practicos, el impacto
ambiental negativo corresponde a la degradacion ambiental®.

De la definicion mencionada se puede desprender dos tipos de degradacién
ambiental:

(i) Contaminacion ambiental: Accidén de introducir o incorporar cualguier forma
de materia o energia en los cuerpos abidticos y/o elementos culturales®,
generando una alteracion o modificacion en su calidad a niveles no
adecuados para la salud de las personas o de otros organismos®.

23

24

25

28

SANCHEZ, Luis Enrigue. Evaluacién del Impacto Ambiental — Conceplos y Métodos, Oficina de Textos. Sao
Paulo, 2010, p. 28.

El mencionade autor indica o siguiente: "De acuerdo al Insirumento de Ralificacion del Convenio sobre
Evaluacién del Impacto en el Medio Ambiente en un contexfo fronterizo, aprobado en Espoo (Finlandia} el 25 de
febrero de 1991, se entiende por impacto ambiental cualquier efecto directo e indirecto dentro y fuera del territorio
finlandés de un proyeclo u operaciones sobre; a} la salud, las condiciones de vida, organismo, diversidad
biologica vy la interaccién enlre estos, b) el suelo, el agua, el aire, el ciima y sus servicios ambientales, ¢} ia
astructura de la comunidad, los edificios, el paisaje v el palrimonio cultural, y d) la utilizacion de los rectrsos
naturales”.

Cabe sefialar que el nivel de la proteccion ambiental en Finlandia ha sido calificado en muchos estudios
comparalivos internacionales come uno de los megjores del mundo. En ia jista que elabora desde hace varios
afos el Foro Econdmico Mundial {Indice de Sostenibilidad Ambiental) Finlandia siempre se ha ubicado en los
primeros lugares”.

Ob. cit. p. 26.

“Conforme la resolucién Conama N° 1/86 aprobada en Rio de Janeiro (Brasil) el 23 de janeiro de 1986, se
entiende por impacio ambiental negativo cualquier afteracion de las propiedad fisicas, quimicas o bicidgicas del
medio ambiente, causada por cualquier forma de materia o energia resuifante de las actividades humanas, que
directa o indirectamente afecten: a) la salud, fa seguridad y el bienestar de la poblacion, b) las actividades sociales
y economicas, c) las condiciones estélivas y sanitaras del medio ambiente, d} la calidad de los recursos
ambieniales”.

CHACON PENA, Mario. Dafio, responsabilidad y reparacion ambiental, Universidad de Bruselas, Veracruz, 2005,
p. 9.

“Exisfon dos tipos de contaminacidn, por una parte fa contaminacion que afecta de los elementos naturales def
ambiente, y por ofra, la contaminacion que menoscaba sus elementos culturales. Dentro de la primera
clasificacion se encuentra la contaminacion de las aguas, aire, suelo y subsuelo, paisaje, soncrica o actsiica,
térmica, radioactiva v electromagnética, Dentro de la contaminacion que afecta los elementos culturales se haya:
contaminacion paisajistica (belleza escénica), fa que degrada o destruye creaciones cientificas, ariisticas o
tecnoldgicas, o agquella que afecta patrimonio cultural y arqueoldgico”.

AMABILE, Graciela. Problematica de la contaminacion Ambiental, Editoriat de la Universidad Catélica de
Argentina, Buenos Aires, 2008, p. 107,

De igual manera, SANCHEZ, Luis Enrique. Evalacion del Impacio Ambiental — Conceptos y Métodos, Oficina
de Textos, Sac Pauio, 2010, p. 441.
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(i) Dafio_ambiental (real o potencial): Alteracién material en las especies
(cuerpos bidticos) y en la salud de las personas, el cual puede ser
generado directamente a consecuencia de la contaminacién ambiental®.

Gréfico N° 3: Reladion entre degradacion (impacte ambiental negativo), contaminacion y dafo
ambiental

_ Degradacion Ambiental

Contaminacion Ambiental ,

P .
Componenies Elementos
abicéticos @ culturales

Dafio Ambiental

L Componentes bidticos del
Ecosistema

Elaboracién propia. {Diciembre, 2013),

En tal sentido, la degradacién ambiental supone la existencia de contaminaciéon
ambiental y/o dafio ambiental real o potencial. Asimismo, la contaminacion
ambiental podria generar dafio ambiental real o potencial®®, por lo que se
considera necesario prevenir y/o mitigar la contaminacién ambiental para evitar
efectos adversos a los componentes bidticos.

En el presente caso se ha acreditade que el punio de control PTAR-0Q
correspondiente al efluente proveniente de la planta de tratamiento San Francisco
registré un valor del parametro pH de 5.85, incumpliendo los limites maximos
permisibles.

Al respecio, cabe sefalar que las aguas con pH anormal pueden crear
desequilibrios de nutricion o contener iones téxicos que alterarian el crecimiento
normal de {as plantas, El pH de la solucidén nutriente en contacto con las raices
puede afectar la disponibilidad de los nutrientes para que el aparato radical pueda
absorber los distintos nutrientes, deben estar disueltos. Asimismo, valores
extremos de pH pueden provocar la precipitacion de ciertos nutrientes con lo que
permanecen en forma no disponible para las plantas?®®.

27

28

29

CASTANON DEL VALLE, Manuel. Valoracion def Dafio Ambiental, Oficina Regional para América Latina y el
Caribe, México, 20086, p. 30.

De acuerdo al numeral 7.2 del articulo 7° de la Resolucion de Consejo Directiva N° 045-2013-OEFA/CD del 12
de noviembre de 2013 no se tomaran en cuenta, como factores agravantes, los componenies ambientales
abidticos {agua, suelo y aire).

Informe N° 001860-2010/DEPA-APRHI/DIGESA, pagina 6. Disponible en el porial web de la Direccion General
de Salud Ambiental del Ministerio de Salud.
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En ese sentido, el incumplimiento del parametro potencial de hidrogeno (pH)
en el punto de control PTAR-09 constituye una situaciéon de contaminacién
que puede ocasionar dafio ambiental a los elementos bidticos (flora y fauna
acudtica, seres humanos, entre otros), dado que su exceso contribuye a elevar
la turbidez del cuerpo receptor, reduciendo la profundidad de penetracion de la luz
y desfavoreciendo la actividad fotosintética en plantas y algas, lo cual ocasiona
una disminucion de la concentracion de oxigeno en el agua y dificulta la
supervivencia de organismos vivos®. Por tal motivo, se ha configurado el supuesto
de dafio ambiental potencial.

Segunda cuestion _en discusion: Si corresponde crdenar alguna medida
correctiva a Argentum.

La medida correctiva cumple con el objetivo de reponer o restablecer las cosas al
estado anterior de la comisién del ilicito, corrigiendo los efectos que la conducta
infractora hubiere causado en el interés publico®'.

El inciso 1) del Articulo 22° de la Ley N° 29325 - Ley del Sistema Nacional de
Evaluacidon y Fiscalizacion Ambiental sefiala que el OEFA podra: “ordenar fas
medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto
nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los
recursos naturafes y la salud de fas personas”.

Asimismo, los Lineamientos para la Aplicacién de las Medidas Correctivas®
establecen las directrices y metodologia para la aplicacién de medidas correctivas
por parte del OEFA.

A fin de que proceda la aplicacidén de una medida correctiva deben concurrir las
siguientes condiciones:

() La medida debe resultar necesaria para revertir o disminuir los efectos de la
conducta infractora.

(i La conducta infractora tiene que haber sido susceptible de producir efectos
nocivos en el ambiente, los recursos naturales y [a salud de las personas.

En el presente caso, tal como se ha sefialado el incumplimiento del parametro pH
en el punto de monitoreo PTAR-09 constituye una situacidn de contaminacién gue
puede ocasionar dafio ambiental a los elementos bidticos (vegetacion, vida
acuatica, seres humanos, entre otros), por lo que se ha configurado el supuesto
del dafio ambiental potencial.

Al respecto, cabe indicar que del Informe de Ejecucion del Cierre Progresivo de la
Unidad Minera *Morococha” correspondiente al segundo semestre del afio 2013
presentado al MINEM el 27 de diciembre del 2013, se verifica que Argentum
demolid los campamentos de Morococha Vieja y Morococha Nueva (campamento

30

3

32

Portal Web de Ia Direccion General de Salud Ambiental. Consulta: 13 de octubie del 2014,
(hitp:/fwww.digesa.minsa.gob . pe/depalrios/2009/RIC RIMAC DIGESA-SEDAPAL 2009.pdf)

MORON URBINA, Juan Carlos. “Los actos - medidas {medidas correctivas, provisionales vy de seguridad) v la
potestad sancionadora de la Administracion”. En: Revista de Derecho Administrative N° 9. Circulo de Derecho
Administrativo. Lima, p. 147,

Aprotade por Reselucidn del Consejo Directivo N® (10-2013-OEFA/CD.
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Natividad) y desmanteld sus respectivas plantas de tratamiento de aguas
residuales en el afic 2013, tal como se sefiala a continuacion:

“3. Desmantelamiento de Planta de Tratarniento de aguas residuales domeésticas.

Existian 02 planfas de trafamiento de aguas residuafes domésticas en el campamenio de
Morococha Vieja con una capacidad de 50m’/dia y el Campamento de Matividad con una
capacidad de 10m%dia, esta dltima planta se ubicaba en el sector San Francisco. Esfas
PTARD dejaron de operar en ef primer semestre del 2013. Actualmente estas plantas de han
desmantelado, refirando el equipamiento, motores, fableros de control y la energia elécirica.
Las plantas modulares fueron lrasladadas para almacenamiento en el Campamento del
GOLF" (sic)

88. Ental sentido, en tanto las referidas plantas de tratamiento han dejado de operar,
actualmente no se genera ef efluente correspondiente al punto de control
denominade PTAR-09, materia de! presente procedimiento administrativo
sancionador.

69. De este modo, esta Direccidn considera que no amerita ordenar la realizacion de
medidas correctivas, de conformidad con lo sefialado en el segundo parrafo de
Numeral 2.2 def Articulo 2° de las Normas Reglamentarias®.

En uso de las facultades conferidas con el Literal n) del Articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental —
QEFA, aprobado con Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Compafiia
Minera Argentum S.A. por la infraccion al Articulo 4° de la Resolucion Ministerial N° 011-
96-EM/VMM al acreditarse que el efluente del punto de monitoreo denominado PTAR-
09 correspondiente a la planta de fratamientc San Francisco, ha superado el limite
maximo permisible del parametro pH.

Articulo 2°.- Declarar que no resulta pertinente el dictado de una medida correctiva,
toda vez que ha quedado acreditado que las plantas de tratamiento de aguas residuates
fueron desmanteladas en el afio 2013, ello en aplicacion de lo establecido en el articulo
2° de la Resolucion de Consejo Directive N° 026-2014-OEFA/CD, que aprueba las
“Normas reglamentarias gue facilitan la aplicacion de lo establecido en el articulo 19° de
la Ley N° 30230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de
procedimientos y permisos para la promocidn y dinamizacién de la inversion en el pais”.

Articulo_3°.- Informar a Compafila Minera Argentum S.A. que contra la presente
Resolucién unicamente es posible la interposicion del recurso de apelacion ante la
Direccion de Fiscalizacion, Sancién y Aplicacidn de Incentivos, deniro del plazo de
quince {15) dias habiles contados a partir del dia siguiente de su notificacion, de acuerdo
a lo establecido en el Articulo 207° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento

3 Normas reglamentarias gue facilitan 1a aplicacion de lo establecido en et articulo 19° de la Ley N° 30230,
Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para la promocion y
dinamizacién de la inversién en el pais, aprobadas por Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-
QEFA/ICD
"Articulo 2.- Procedimientos sancionadores en framite
Tratandose de los procedimigntos sancionadores en trdmite en primera instancia administrativa, corresponde
aplicar lo siguiente:

(..

2.2 (..).En caso se acredite la existencia de infraccion administrativa, pero el administrado ha revertido,
remediado o compensado lodos fos impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no
resuita pertinente el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se fimitara a declarar en la resolucicn
respectiva la existencia de responsabilidad administrativa, (...)"
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Administrativo General y el Articulo 2° de la Resolucion de Consejo Directivo N° 026-
2014-OEFA/CD, que aprueba las “Normas reglamentarias que facilitan la aplicacién de
lo establecido en el articulo 19° de la Ley N° 30230 — Ley que establece medidas
tributarias, simplificacién de procedimientos y permisos para la promocién y
dinamizacion de la inversion en el pais”. Asimismo, se informa que el recurso de
apelacion a una medida correctiva se concede sin efecto suspensivo, conforme a lo
establecido en el articulo 7° de la Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-
OEFA/CD.

Articulo 4°.- Disponer la inscripcion de la presente resolucion en el Registro de Actos
Administrativos; sin perjuicio de que si esta adquiere firmeza, sera tomada en cuenta
para determinar la reincidencia y su posible inscripcion en el registro correspondiente,
de acuerdo al segundo parrafo del Numeral 2.2 del Articulo 2° de la Resoluciéon de
Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD, que aprueba las “Normas reglamentarias que
facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que
establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para la
promocion y dinamizacion de la inversion en el pais”.

Registrese y comuniquese.
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