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: de Nuestra Diversidad”

RESOLUCION DIRECTORAL N°486 -2012-OEFA/DFSAI

Lima, 16 JuL, 201

VISTOS:

El Oficio N° 266-2009-O8/GFM, por el que se inicia procedimiento administrativo
sancionador a ia COMPANIA MINERA CAUDALOSA S.A., el escrito de descargo
presentado por dicha empresa, y los demas actuados en el Expediente N° 131-08-
MAJE; vy,

CONSIDERANDO:
|. ANTECEDENTES

a) Del 09 al 12 de noviembre del 2008 se realizé la Supervision Especial para
verificar la denuncia por contaminacion del rio Opamayo, en la Unidad Minera
“Huachocolpa Uno” de la COMPANIA MINERA CAUDALOSA S.A. (en
adelante, CAUDALOSA), a cargo de la supervisora externa CONSORCIO SC
INEGENIERIA S.R.Ly HLC S.A.C. (en adelante, Supervisora).

b) A través de la Carta N° 249-2008-GG presentada el 15 de diciembre del 2008,
la Supervisora presenté al Organismo Supervisor de la Inversién en Energia y
Mineria (en adelante, OSINERGMIN) el Informe de Supervision. (folio N° 45 del
expediente N° 131-08-MA/E)

c) Mediante Oficio N° 266-2009-OS/GFM, notificado con fecha 19 de febrero del
2009, la Gerencia de Fiscalizacidn Minera del OSINERGMIN informd a
CAUDALOSA el inicio del presente procedimiento administrativo sancionador,
otorgandosele un plazo de diez (10) dias habiles a efectos de formular sus
descargos. (folio 523 del expediente N° 131-08-MA/E)

d) Con fecha 05 de marzo det 2009, CAUDALOSA presentd los descargos contra
las imputaciones que originaron el inicio del presente procedimiento
administrativo sancionador. (folio 527 del expediente N° 131-08-MA/E)

e) Mediante la Segunda Disposicién Complementaria Final del Decreto Legislativo
N° 1013', se crea el OEFA,

f) Al respecto, en el articulo 11°? de la Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y
Fiscalizacién Ambientat - Ley N° 29325, se establece como funciones

Aprueba la Ley de Creacion, Organizacién y Funciones dei Ministerio del Ambiente - Decreto Legislativo
N° 1013

“Segunda Disposicion Complementaria Final.- Creacién de Organismos Publicos Adscritos al Ministerio del
Ambiente

1. Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental

Créase el Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental - OEFA, como organismo ptiblico técnico
especializado, con personeria juridica de derecho publico interno, constituyéndose en pliego presupuestal, adscrito
al Ministeric del Ambiente y encargado de la fiscalizacién, la supervision, el control y la sancidn en materia
ambiental que coresponde”.
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RESOLUCION DIRECTORAL N°/85 -2012-OEFA/DFSAI

generales del OEFA, la funcidon evaluadora, supervisora directa, la funcion
supervisora de entidades publicas, la funcion fiscalizadora, sancionadora y
normativa en materia ambiental.

g) Asimisme, en la Primera Disposicion Complementaria Final de la Ley N°
29325°, se establece que el OEFA asumird las funciones de evaluacion,
supervision, fiscalizacién, control y sancion en materia ambiental que las
entidades sectoriales se encuentran gjerciendo.

h) A través del Decreto Supremo N° 001-2010-MINAM, se inicia el proceso de
transferencia de las funciones de supervisién, fiscalizacién y sancion en
materia ambiental del OSINERGMIN al OEFA.

i) En este sentido, mediante Resolucion N° 003-2010-OEFA/CD, se aprueban los
aspectos objeto de la transferencia de funciones de supervision, fiscalizacion y
sancion ambiental en materia de mineria entre el OSINERGMIN y el OEFA,
estableciéndose como fecha efectiva de transferencia de funciones el 22 de
julio de 2010.

IMPUTACIONES

Infraccion grave al articulo 4°* de la Resolucién Ministerial N° 011-96-
EM/VMM que aprueba los Niveles Maximos Permisibles para efluentes
liquidos minero-metallurgicos (en adelante, Resolucién Ministerial N° 011-
96-EM/VMM). Segun los analisis de la muestra tomada del efluente que

Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - Ley N° 29325
“Articuio 11°.- Funciones generales
Son funciones generales del OEFA: {...)
d) Funcidn Fiscalizadora y Sancionadora: comprende la facuitad de investigar la comisién de posibles infracciones
administrativas sancionables y de imponer sanciones por el de cbligaciones asi como de las normas ambientales y
de los mandatos o disposiciones emitidas por el QEFA”,
Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - Ley 29325
“Disposiciones Complementarias Finales
Primera.-(...)
Las entidades secloriales que se encuentren realizando funciones de evaluacion, supervision, fiscalizacion, control
y sancion en materia ambiental, en (30) dias Gtiles, contado a partir de la entrada en vigencia del respectivo
Decreto Supremo, deben individualizar el acervo documentario, personal, bienes y recursos que seran transferidos
al OEFA, poniéndolo en conocimiento y disposicién de éste para su analisis acordar conjuntamente los aspectos
objeto de la transferencia {...)".
Aprueban Los Niveles Maximos Permisibles Para Efluentes Liquidos Minero-Metalargicos — Resolucion N°®
011-96-EM/VMM.
“Articulo 4°.- Los resultados analiticos obtenidos para cada parametro regulado a partir de la muestra recogida del
efluente minero-metalrgico, no excederdn en ninguna oportunidad los niveles establecidos en la columna "Valor
en cualquier Momento®, del Anexo 1 & 2 segn corresponda. (...}
ANEXC 1
NIVELES MAXIMOS PERMISIBLES DE EMISION PARA
LAS UNIDADES MINERQ-METALURGICAS

VALOR EN CUALQUIER

PARAMETRC VALOR PROMEDIO ANUAL

MOMENTO
pH Mayor gque 6 y Menor que 9 Mayor que 6 y Menor que 9
Sdlidos suspendidos 50 25
(mg/)
Plomo (mgA} 0.4 0.2
Cobre (mall) 1.0 0.3
Zinc (mg/l} 3.0 1.0
Fierre (mg/l) 2.0 1.0
Arsénico {mg/l) 1.0 0.5
Cianuro total (mg)* 1.0 1.0

* CIANURO TOTAL, equivaiente a 0.1 mg/l de Cianuro Libre y 0.2 mg/l de Cianuro faciimente disociables en acido”,
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discurre al pie del depdsito de relaves B en actual operacion, de la Unidad
Huachocolpa Uno, en el punto de control identificado como C-2 (coordenadas
UTM 8 556 359 Norte y 501 744 Este), se ha determinado que los siguientes
parametros no cumplen con los niveles maximos permisibles establecidos en la
resolucidon ministerial mencionada: TSS (Solidos Totales en Suspensién), cobre
(Cu), plomo (Pb), Zinc (Zn), hierro (Fe) y arsénico (As). Asimismo, el pH tiene
caracteristica acida y su valor es mas bajo que el rango permisible.

2.2. Infraccién al articulo 5°° del Reglamento para la Proteccién Ambiental en
la Actividad Minero Metaltrgica, aprobado por Decreto Supremo N° 016-
93-EM (en adelante, RPAAMM). El titular minero no dispone sus relaves en
una forma ambientalmente adecuada, toda vez que el talud del depésito de
relaves en actual operacion presenta erosion por accién de las precipitaciones
con arrastre de relaves que ingresan al riachuelo Escalera contaminando sus
aguas.

2.3. Infracciéon al articulo 5° del RPAAMM: E| titular minero cuenta con un
depdsito de relaves inoperativo que no estad ambientalmente adecuado, donde
no se controla la erosion con arrastre de relaves hacia el riachuelo Escalera.

2.4. Infraccion al articulo 5° del RPAAMM: El titular minero no ha implementado
un control y tratamiento adecuado de los efluentes de las bocaminas y del
depésito de relaves, los cuales se vierten al riachuelo Escalera contaminando
Sus aguas, asimismo, existe una poza de sedimentacién en el punto S-20 que
no cumple con su objetivo de sedimentar los sélidos en suspension ni mitigar el
contenido de metales disueltos, siendo precaria su condicion.

Dichos incumplimientos serian pasibles de sancién de acuerdo a la Escala de
Multas y Penalidades, aprobada por Resolucién Ministerial N°® 353-2000-
EM/VMM.

.-  ANALISIS

3.1. Infraccién grave al articulo 4° de la Resolucién Ministerial N° 011-96-
EM/VMM. Segun los analisis de la muestra tomada del efluente que discurre al
pie del depdsito de relaves B en actual operacion, de la Unidad Huachocolpa
Uno, en el punto de control identificado como C-2 (coordenadas UTM 8 556
359 Norte y 501 744 Este), se ha determinado que los siguientes parametros
no cumplen con los niveles maximos permisibles establecidos en la resolucion
ministerial mencionada: TSS (Sélidos Totales en Suspension), cobre (Cu),
plomo (Pb), Zinc (Zn), hierro (Fe) y arsénico (As). Asimismo, el pH tiene
caracteristica acida y su valor es mas bajo que el rango permisible.

3.1.1. Descargos

a) CAUDALOSA manifiesta que el punto de monitoreo identificado como C-2 por
la Supervisora, no se encuentra declarado por las autoridades competentes

® Reglamento para la Proteccion Ambiental en [a Actividad Minero- Metalirgica - Decreto Supremo N° 016-93-

EM.

“Articulo 5°- El fitular de la actividad minero-metalirgica, es responsable por las emisiones, verlimientos y
disposicion de desechos al medio ambiente gue se produzcan como resultado de los procesos efectuados en sus
instalaciones. A este efecto es su obligacion evitar e impedir que aquelios elementos y/o sustancias que por sus
oncentraciones y/o prolongada permanencia puedan tener efectos adversos en el medio ambiente, sobrepasen
AAs niveles maximos permisibles establecidos”.

==
o=
Titiiiee., M
=

L3

&

Direccidn de Fiscalizacién, Sancién y Aplicacién de Incentivos

3




b)

d)

3.1.2.

RESOLUCION DIRECTORAL N°/£&-2012-OEFA/DFSAI]

como punto de monitoreo de la Unidad Minera “Huachacolpa”, toda vez que la
misma declard los puntos de monitoreo de efluentes minero metalirgicos y
cuerpos receptores en su PAMA, los cuales fueron aprobados por la Direccién
General de Asuntos Ambientales Mineros del Ministerio de Energia y Minas (en
adelante, MEM).

Asimismo, indica que la Supervisora tom¢ la muestra analizada en una zona
denominada como C-2, ubicada al pie del depdsito de relaves “B”, identificada
con coordenadas UTM Norte 8 556 359 y Este 501 744, sin embargo del
Informe de Supervision se desprende que la ubicacion del punto de monitoreo
antes mencionado no corresponde a ninguno de los puntos de monitoreo de
efluentes declarados por la empresa minera a la autoridad, siendo que su
ubicacion corresponde a una zona del cauce de la quebrada Pezeta.

Del mismo modo, la empresa minera precisa que la ubicacion donde la
Supervisora tomd la muestras de aguas, corresponde a la salida de la
“Quebrada Pezeta” que descarga efluentes al rio Escalera provenientes de
bocaminas y desmonteras de minas abandonadas que se encuentran fuera de
los limites dentro de los cuales realiza sus actividades mineras (mina Pezeta,
Pepito y Emita), y que constituyen pasivos ambientales que no son de su
responsabilidad remediar, tal y como se puede corroborar en el plano de
pasivos ambientales de terceros que adjuntan como Anexo 1, asi como de la
fotografia que adjuntan como Anexo 2.

Por otra parte, advierte que los resultados del analisis de las muestras tomadas
en campo no garantizan que los mismos sean confiables y reflejen resultados
certeros, toda vez que se ha incumplido con los lineamientos para la
preservacidén de muestras contemplados en el Protocolo de Monitoreo para la
Calidad de Agua aprobado por el MEM, es decir, la preservacion de las
muestras tomadas por la Supervisora en el punto de monitoreo como C-2, se
llevé a cabo sin tomar en cuenta las directivas establecidas en el protocoio
antes mencionado,

De la misma forma, se sefiala que el protocolo recomienda que el tiempo
maximo de almacenamiento de muestras para parametros fisicos y la mayoria
de iones principales sea de 24 horas, en ese sentido, se precisa que la cadena
de custodia que forma parte del Informe de Ensayo N° 10811270 registra que
las muestras tomadas en el punto de monitorec C-2 se efectuaron a las 16:30
horas con fecha 10 de noviembre de 2008, siendo ingresas al laboratorio con
fecha 14 de noviembre de 2008 a las 11:00 horas, es decir, 90 horas y media
después de haber sido tomadas en campo, por lo que, concluyen que el
periodo maximo de 24 horas establecido en el protocolo referido lineas arriba
fue ampliamente excedido en el caso de la preservacion de las muestras del
punto C-2, incumpliéndose lo exigido en el dicho protocolo.

Analisis

De acuerdo a lo establecido en el articulo 4° de la Resolucién Ministerial N°
011-96-EM/VMM los resultados analiticos obtenidos para cada parametro
regulado a partir de la muestra recogida del efluente minero-metallrgico, no
deben exceder en ninguna oportunidad los niveles establecidos en la columna
"Valor en cualquier Momento" del Anexo 1 6 2 segun corresponda.
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En tal sentido, el incumplimiento a ia normativa que motiva el presente
procedimiento administrativo sancionador se encuentra enmarcado en el
exceso de los NMP previstos en la citada resolucion, respecto de los resultados
analiticos obtenidos en los parametros pH, TSS, Cu, Pb, Zn, Fe y As.

Revisado el informe de Supervisién se tiene que la Supervisora tomo muestras
en ¢l punto de monitoreo C-2, correspondiente al efluente que discurre al pie
del depésito de relaves B (folio 76 del expediente N° 131-08-MAJE).

Al respecto, los resultados de monitoreo del punto C-2, se sustenta en la Tabla
N° 4.5 (folio 77 del expediente N° 131-08-MA/E) del Informe de Supervision e
Informes de Ensayoc N° 10811402 (folio 181 del expediente N° 131-08-MA/E) y
N°® 10811270 (folio 178 del expediente N° 131-08-MA/E), los cuales cuentan
con sello de acreditacién de INDECOPI, efectuado por el Laboratorio J. Ramén
del Peri S.A.C., indica lo siguiente

Punlo de ‘e : Resultados de

P Faramelro - ;
Maoniloreo N o Fiscalizadora

Mayor que 6

C-2 pH y Mengor que (foﬁésf 81)
c-2 TSS 50 mglL A
c2 Cu 1.0 mgiL 1(?63? ;“%L
c-2 Pb 0.4 mgr_ {ioke 1301
c-2 Zn 3.0 mg/L 23&?33;’-
c-2 Fe 20mgL | 1AL
c2 As 1omgL | ZEiS0Tat

Como se aprecia del cuadro anterior, los resultados obtenidos en el punto de
monitoreo C-2 incumple los NMP correspondiente a los parametros pH, TSS,
Cu, Pb, Zn, Fe y As, establecido en el Anexo 1 de la Resolucién Ministerial
011-96-EM/VMM.

En relacién al argumento de CAUDALOSA respecto que el punto de monitoreo
C-2 no se encuentra declarado por la autoridad competente como punto de
monitoreo de la Unidad Minera “Huachocolpa Uno", cabe precisar que de
acuerdo al articulo 13° de la Resolucién Ministerial N° 011-96-EM/VMM, ef
efluente _minero metalurgico es aquel flujo que proviene de cualquier
labor, excavacion o trabajo efectuado dentro de los linderos de la Unidad
Minera, de depdsito_de relaves, entre otros, y que es descargado al
ambiente, indistintamente de que haya sido considerado previamente
como punto de control en algun instrumento de gestién ambiental, por

tanto, el efluente muestreado en el punto de monitoreo C-2 se encuentra dentro
de los alcances de la Resoluciéon Ministerial N° 011-96-EM/VMM.

Asimismo, de la revisidn del Informe de Supervision se desprende que la
Supervisora durante la supervisién tomo muestra de agua de los efluentes de
la unidad minera “Huachocolpa Uno”, describiendo la ubicacion de los puntos
de monitoreo de efluentes, tal y como se evidencia de la tabla N° 4.4. (folio 76
del expediente N° 131-08-MAV/E), concluyendo textualmente lo siguiente: “que
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de acuerdo a los resultados de anilisis por metales disueltos el contenido
de TSS, Cu, Pb, Zn, Fe y As en el punto de monitoreo (C-2) sobrepasan

los Niveles Maximos Permisibles sequn la Resolucién Ministerial 011-96-

EM/VMM., efluente de la unidad Minera "Huachocoipa Uno" de Compaiiia
Minera Caudalosa S.A.” (el resaltado y el subrayado es nuestro) (folio 77 dei

expediente N° 131-08-MA/E).

Del mismo modo, de la revision del “Acta de Supervisién Especial para
verificacién de Denuncia sobre Derrame de Relaves en el Rio Opamayo” (folio
95 del expediente N° 131-08-MA/E), se verifica que durante el monitoreo de
efluente, cuerpo receptor y sedimentos no hubo ninguna observacion de
disconformidad por parte de los representantes de la empresa minera, siendo
suscrita por ambas partes con fecha 10 de noviembre del 2008 y sefalando
como nota textualmente: “que el monitoreo de efluente fue en el pie de la
cancha de revales N° B y sedimentos”, por lo que, lo alegado por
CAUDALOSA respecto la ubicacidn del punto de monitoreo C-2 carece de
sustento. (el resaltado y el subrayado es nuestro)

Con relacién al supuesto incumplimiento al Protocolo de Monitoreo de Calidad
de Agua del Sub Sector Mineria, respecto a la preservacion de las muestras,
debemos sefalar que en el punto 4.5 “Programa de Campo” del protocolo
antes mencionado, se desarrolla el numeral 4.5.4 “Preservacion de la Muestra”,
el cual en su segundo parrafo indica textualmente lo siguiente:

4.5.4 Preservacion de Ia Muestra

(...)

En el documento U.S. EPA/ACOE (1993), se proporciona un
resumen de los procedimientos de coleccion, preservacion y
almacenamiento de muestras, en base al cual se ha adaptado la
informacién que figura en la Tabla 4.1. {...)

Asimismo, a continuacion se detalla lo sefialado en el Cuadro 4.1 “Lavado de
botellas y aplicacion de solucion preservante”, referido a la preservacion de las
muestras Programa de Campo, el cual indica lo siguiente:

Cuadro 4.1
Lavado de boiellas y aplicacién de soluclén preservante

Fisicos y mayoria de{ 100 mi poltetilenc Lavado Acido ninguna 4 C.§ 24n
los lones principales

Especles de 250 miL polietieno | Lavado acido Ninguna AcC. | 24h
nitrégeno, carbono
organico amaonlaco

Fastoro total Vaso de 250 mL. Lavado acido Ninguna 4¢C. ] 1 mes

Plata 250 mL polietileno | Lavado acido 0.4 g disodio 10 dias
{ambar) EDTA/IOOmL 4 C.

Mercuric Vaso de 100 mL Lavado acido HZSO‘. KECrzOz 1 mes

Metales rotaies 500 mL poitetiiena | Lavado scido pH 2 con HNOG, | & meges

Metales disueltas 500 ml poiietlenc lava;do acido pH 2 con HN‘:_DS-

En tal sentido, lo alegado por CAUDALOSA respecto a la presente imputacion,
carece de sustento, toda vez que las muestras tomadas por el personal del
Laboratorio J. Ramén del Pert $.A.C, cumplieron con lo establecido en el
Protocolo de Monitoreo de Calidad de Agua del Sub Sector Mineria, siendo el
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tiempo de almacenamiento para los de parametro de metales disueltos hasta 6
meses.

Finalmente, cabe precisar que las muestras analizadas por el Laboratorio J.
Ramén del Perd S.A.C. estan respaldadas por procedimientos establecidos en
su sistema de gestidon de calidad y en métodos de ensayo acreditados ante el
instituto Nacional de Defensa de la Competencia y de la Proteccidén de la
Propiedad Intelectual — INDECOPI, lo que permite a su vez que los informes de
ensayo emitidos tengan la calidad de valor oficial; siendo esto asi, corresponde
dar credibilidad de los resultados de las muestras analizadas que constan en
los Informes de Ensayo N° 10811402 (folio 181 del expediente N° 131-08-
MAJ/E) y N° 10811270 (folio 178 del expediente N° 131-08-MAJE).

m) Por lo expuesto, se ha verificado la comisién de una {01) infraccién grave a la

3.2.

3.2.1.

b)

normativa ambiental, por el incumplimiento del articulo 4° de la Resolucién
Ministerial N° 011-96-EM/VMM, siendo sancionable de conformidad con lo
establecido en el numeral 3.2 del punto 3) del Anexoc "Escala de Multas
Subsector Minero” de la Resolucién Ministerial N° 353-2000-EM/VMM, con una
multa de cincuenta (50) UIT.

Infraccion al articulo 5° del RPAAMM: E! titular minero no dispone sus
relaves en una forma ambientalmente adecuada, toda vez que el talud del
depésito de relaves en actual operacién presenta erosidn por acciéon de las
precipitaciones con arrastre de relaves que ingresan al riachuelo Escalera
contaminando sus aguas.

Descargos

CAUDALOSA seriala que ejecuta en forma permanente medidas de control
ambiental orientadas a garantizar la estabilidad fisica y quimica del depésito de
relaves, evitando asi el arrastre de relaves hacia el rio Escalera como
consecuencia de las precipitaciones en la zona, sin embargo, alega que la
Supervisora llega a una conclusién incorrecta y no verificable, debido a que se
sustenta Unicamente en inspecciones visuales de las instalaciones visitadas, la
misma que no constituye fundamento suficiente para afirmar que la presa de
relaves operativa de “Huachocolpa” carezca de estabilidad fisica y quimica
adecuada que le permita continuar operando.

Asimismo, indica que con la finalidad de garantizar la adecuada disposicion de
los relaves provenientes de las operaciones de “Huachocolpa”, ejecuta las
siguientes medidas operativas: (i) Estabilidad Fisica del depésito de relaves
(Dique de contencion y Enrocado de la ribera del rio Escalera a la altura de la
presa de relaves), (ii) Disposicion de relaves, (iii) Mantenimiento y cuidado en
el depdsito de relaves y (iv) Control de movimiento de relaves mediante
levantamientos topogréficos, tal y como se puede verificar de los Anexos N° 3,
4, 5y 7, que adjunta al escrito de descargo.

Del mismo modo, agrega que con la finalidad de continuar mejorando la calidad
de sus efluentes mineros, estd reemplazando su sistema convencional de
tratamiento de efluentes de las canchas de desmonte, presa de relave y
bocaminas por una Planta de Neutralizacién de Aguas Acidas, la misma que se
encuentra en operacién, permitiendo recuperar hasta 60 I/s de aguas de buena
calidad aptas para la agricultura y ganaderia, conduciéndolas por tuberias
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desde la pozas de decantacion hasta el cuerpo receptor que es el rio Escalera.
Ademas, afiade que la referida planta y sus efluentes cuentan con la
Autorizacion Sanitaria de Vertimientos expedida por la Direccion General de
Salud Ambiental del Ministerio de Salud aprobada mediante Resolucion
Directoral N° 0297/2009/DIGESA, la cual se adjunta como Anexo N° 8 al
presente escrito de descargo.

De otro lado, CAUDALOSA advierte que sus operaciones no contaminan el rio
Escalera, toda vez que las mediciones realizadas en la estacién de monitoreo
C-1 (Rio Escalera antes de la Union con el Rio Pallcapampa), tienen como
funcidén comprobar la calidad de agua del cuerpo receptor, teniendo en cuenta
los estandares de calidad de agua aprobados por el Reglamento de la Ley
General de Aguas (Titulo |, 11 y 1I1).

Ademas, la empresa minera afade que los resultados de las muestras
tomadas en el Rio Escalera de fecha 10 de noviembre de 2008, no sobrepasan
los estdndares de calidad de agua aprobados para la clase Il del Reglamento
de la Ley General de Aguas (Titulo |, Il y lll), por lo que, no resulta correcto
atribuirle la supuesta contaminacién de las aguas del rio referido.

Por otra parte, respecto de las mediciones efectuadas en el punto de monitoreo
C-1 con fecha 11 de noviembre de 2008, CAUDALOSA sostiene que las
muestras tomadas en el punto de monitoreo antes sefalado, carecen de
validez por no haber sido tomadas en presencia de funcionarios de la
companla. Ademads no existe un Acta de Supervision Especial suscrita por ella
misma, en donde se certifique que la diligencia se llevé a cabo y que en la
misma se siguieron los procedimientos adecuados, circunstancia que a criterio
de la empresa minera es cuestionable y pone en duda la toma de muestras en
el siguiente sentido: (i) La posible falta de seguridad en la relacion a la correcta
utilizacion de los protocolos y procedimientos para la toma de muestras
realizadas y (ii) La falta de evidencias que acrediten que la muestra fue tomada
efectivamente en el punto de monitoreo C-1.

Adicionalmente, agrega que en el supuesto negado de que los resultados de
las mediciones realizadas en el punto de monitoreo C-1, los dias 10 y 11 de
noviembre de 2008, hubieran excedido los estdndares de calidad de agua
establecidos en la legislacién, . siguiendo ademas adecuadamente los
procedimientos correspondientes en presencia de ella, no podria atribuirsele la
supuesta contaminacion de las aguas del Rio Escalera, debido a que para que
la autoridad competente pudiese sustentar dicha afirmacién con plena
seguridad deberia acreditar el nexo de causalidad existente entre los
vertimientos producidos por ella y la transgresién de los estandares regulados
en el Reglamento de la Ley General de Aguas (Titulo |, Il y IllI} en el cuerpo
receptor.

Agrega, que el numeral 4 del articulo 31° de La Ley General del Ambiente —
Ley N° 28611, dispone expresamente que ninguna autoridad puede hacer uso
de los estdndares nacionales de calidad ambiental, con el objeto de sancionar
bajo forma alguna a personas juridicas ¢ naturales, a menos que se demuestre
que existe causalidad entre su actuacién y la transgresion de dichos
estandares.
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Finalmente, indica que para que OSINERGMIN pudiese acreditar el nexo de
causalidad entre la supuesta contaminacion del rio Escalera vy
consecuentemente tal hecho sea imputable a CAUDALOSA y no a terceros o a
condiciones ajenas a sus actividades, la autoridad administrativa deberia haber
evaluado el tramo del Rio Escalera anterior a los efluentes Huachocolpa con la
finalidad de verificar si éstos se encuentran dentro de los parametros de los
estandares regulados en la legislacion vigente. Ademas, argumenta que en el
expediente no se desprende que se haya tomado muestras aguas arriba de
Huachocolpa en el rio Escalera antes del punto de vertimiento del efluente
minero

Analisis

El articulo 5° del RPAAMM establece entre otras obligaciones, que el titular de
la actividad minero metalirgica es responsable por las emisiones, vertimientos
y disposicion de desechos al medio ambiente que se produzcan como
resultado de las actividades efectuadas en el area de su concesion.

En este sentido, recae sobre el titular de la actividad una obligacién de cuidado
y preservaciéon del medio ambiente que se traduce en evitar e impedir que
dichas emisiones, vertimientos o desechos causen o puedan causar efectos
adversos, en razén de su grado de concentracion o tiempo de permanencia en
el medio ambiente; o sobrepasen los niveles maximos permisibles que resulten
aplicables.

Por lo tanto, las obligaciones que subyacen del citado articulo 5° del
Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 016-93-EM se traducen en las
siguientes exigencias:

a) Adopcion de las medidas necesarias para impedir o evitar, entre otros, que
los elementos y/o sustancias generados como consecuencia de la actividad
minera causen o puedan causar efectos adversos al ambiente.

b) No exceder los niveles maximos permisibles.

En virtud de verificar el cumplimiento de las obligaciones contenidas en el
citado articulo, se realizo una Supervisién Especial, en la Unidad Minera
“Huachocolpa Uno”, la cual derivé en el Informe de Supervision, sefialando |a
supervisora textualmente lo siguiente:

“En cuanto a la relavera actual en operacién se constaté que los taludes,
en unas tres cuartas partes del contorno del dique, se encuentran libres y
expuestos al riachuelo que pasa muy préximo a esta infraestructura. Este
material de relave es ficilmente erosionado y arrastrado por las

escorrentias_de las lluvias y deshielos de las nevadas; esta misma
situacién también ocurre en el depdsito de relaves antiguo (pasivo

ambiental).

Ademads, existe suelos sueltos naturales de caracteristicas arcillosas y de
coloracién rojizo-amarillenta que contribuyen impactandolo
negativamente aun més, la calidad de los riachuelos de Ia guebrada
Escalera y que se encuentran en la influencia de coleccidon de la cuenca.”

(Folio 81 del expediente 131-08-MAJE, el resaltado y el subrayado es nuestro)
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Del mismo modo, si bien CAUDALOSA manifiesta haber ejecutado de manera
permanente medidas de control ambiental orientadas a garantizar la estabilidad
del depdsito de relaves, cabe precisar que tal y como se aprecia de la
descripcién de las vistas fotograficas Nro. 9, 10 y 35 contenidas en el Informe
de Supervision (folios 101 y 114 del expediente 131-08-MA/E), se evidencia
que la empresa minera no adoptd las medidas necesarias para impedir o evitar,
entre otros, que los elementos y/o sustancias generados como consecuencia
de la actividad minera causen ¢ puedan causar efectos adversos al ambiente,
por lo que, queda acreditado que CAUDALOSA no impidio ni evitd que el
arrastre de relaves producido por la erosion del talud del depdsito de relaves en
actual operacién, cause impacto al riachuelo Escalera.

Con relacién al argumento de CAUDALQSA, respecto a que la Supervisora
llega a una conclusion incorrecta y no verificable, debido a que se sustenta
unicamente en inspecciones visuales de las instalaciones visitadas, la misma
que no constituye fundamento suficiente para afirmar que la presa de relaves
operativa de “Huachocolpa Uno” carezca de estabilidad fisica y quimica
adecuadas que le permita continuar operando, cabe sefialar que el
incumplimiento fue constatado durante la supervision y de acuerdo al articulo
165° de la LPAG, se otorga validez probatoria a los hechos comprobados con
ocasion del ejercicio de la funcién supervisora, por lo que, lo manifestado por la
empresa minera no desvirtia la presente imputacién.

Asimismo, el articulo 21° en su numeral 21.4 del Reglamento del
Procedimiento Administrativo Sancionador de OSINERGMIN, aprobado por
Resolucion N° 640-2007-OS/CD, establece que: “Los Informes Legales,
Informes Técnicos, Actas Probatorias, Cartas de Visita de Fiscalizacion,
Actas de Supervision, constituyen medios probatorios dentro del

procedimiento administrativo sancionador y la informacion contenida en
ellos se tiene por cierta y responde a la verdad de los hechos que en ellos

se afirman, salvo prueba en contrario”. (el resaltado y el subrayado es
nuestro)

De otro lado, respecto las muestras tomadas en la estacion de monitoreo C-1,
cabe sefalar que las muestras analizadas por el Laboratorio J. Ramon del Pera
S.A.C. estan respaldadas por procedimientos establecidos en su sistema de
gestion de calidad y en meétodos de ensayo acreditados ante el Instituto
Nacional de Defensa de la Competencia y de la Proteccion de la Propiedad
Intelectual — INDECOPI, lo que permite a su vez que los informes de ensayo
emitidos tengan la calidad de valor oficial, siendo esto asi, corresponde dar
credibilidad de los resultados de las muestras analizadas que constan en el
Informe de Ensayo N° 10811270 (folio 177 y 178 del expediente N° 131-08-
MA/E).

Conforme se aprecia del Informe de Ensayo N° 10811270, los valores
obtenidos del pardmetro Pb total sobrepasan los limites maximos permisibles
segun la Ley General de Aguas clase Il y clase lll, y en el caso del Cu total, Zn
total y As total en el punto de monitoreo antes mencionado, sobrepasan los
limites maximos permisibles segin la Ley General de Aguas clase |,
evidencidndose de esta manera alteraciones al cuerpo receptor agua, en ese
sentido lo manifestado por CAUDALOSA carece de sustento.
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Asimismo, en el literal H del formato “Conclusiones” del Informe de Supervision
Especial, se sefiala textualmente lo siguiente: “De acuerdo a los resultados
de laboratorio de las muestras de agua en cuerpos receptores nos
indican que en el rio Escalera es la zona de mayor contaminacion en los

elementos Cu, Pb, Zn y As {...)” (folio 67 del expediente N° 131-08-MA/E).

Es pertinente agregar que de la tabla N° 4.8 “Resultados de los Analisis de
Sedimentos — Metales Totales” (folic 79 del expediente N° 131-08-MA/E), se
desprende que los parametros Cu, Pb, Zn y As tomados en el punto de
monitoreo del cuerpo receptor denominado C-1 sobrepasan los Niveles
Maximos Permisibles segun la Norma Internacional “Canadian Enviromental
Quality Guidelines”, norma que fue utilizada como indice de referencia para
comparar las concentraciones encontradas en los sedimentos.

Por ofra parte, si bien de la revisién del Informe de Supervisién Especial se ha
verificado una alteracién en los cuerpos receptores antes mencionados {agua
superficial y suelo), cabe precisar que no se puede determinar con exactitud
que slo el arrastre de relave proveniente del depésito de relaves en operacion
sea el Unico que esté vertiendo sus relaves al Rio Escalera, toda vez que del
Plano: Puntos de Monitoreo de la Supervision Especial realizada por
OSINERGMIN a la Unidad Minera Huachocolpa Uno afio 2008, el mismo que
se elaboré teniendo como fuentes la informacion del Ministerio de Energia y
Minas y la extraida def Informe de Supervisién Especial, existe un tramo que
podria ser objeto de zona de descarga de contaminantes de otros proyectos
mineros. En tal sentido, queda acreditado que el titular minero no dispone sus
relaves en una forma ambientalmente adecuada, toda vez que el talud del
deposito de relaves en actual operacion presenta erosién por accion de las
precipitaciones con arrastre de relaves que ingresan al riachuelo Escalera
contaminando sus aguas, conforme a lo expuesto en los considerandos
precedentes.

Por lo expuesto, se ha verificado la comision de una (1) infraccion a la
normativa ambiental, por el incumplimiento del articulo 5° del Reglamento
aprobado por Decreto Supremo N° 016-93-EM, siendo sancionable de
conformidad con lo establecido en el numeral 3.1 del punto 3) del Anexo
"Escala de Multas Subsector Minero" de la Resolucién Ministerial N° 353-2000-
EM/VMM, con una multa de diez (10) UIT.

Infraccion al articulo 5° del RPAAMM. El titular minero cuenta con un
deposito de relaves inoperativo que no estd ambientalmente adecuado, donde
no se controla la erosion con arrastre de relaves hacia el riachuelo Escalera.

Descargos

CAUDALOSA sefiala que lo consignado en el Informe de Supervision carece
de sustento técnico, ello debido a que durante la supervisién especial la
Supervisora realizé inspecciones visuales al depdsito de relaves inoperativo,
sin embargo, no ha adjuntado estudios técnicos que acrediten fehacientemente
los argumentos que lleven a la autoridad a concluir que las condiciones del
depésito de relaves inoperativo no son ambientaimente adecuadas.

Asimismo, manifiesta que el manejo de la presa de relaves inoperativa se
debera ejecutar dentro de los parametros de cierre final y cierre progresivo
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contemplados en el Plan de Cierre de Minas de Huachocolpa, el mismo que se
ha presentado a la Direccion General de Asuntos Ambientales Mineros del
Ministerio de Energia y Minas {en adelante, DGAAM) con fecha 31 de marzo
del 2008, previa presentacion del mismo a nivel de conceptual con fecha 16 de
agosto de 2006, el cual a la fecha se encuentra en evaluacion por la DGAAM.

CAUDALOSA indica que en el instrumento de gestion ambiental antes
mencionado, se encuentran comprendidas las medidas de manejo de la presa
de relaves inoperativa, las que serédn ejecutadas para garantizar sus
condiciones ambientales al cierre de sus operaciones, de acuerdo al
cronograma de actividades que se establezca cuando se apruebe dicho
instrumento. De igual forma, sostiene que de la legislacion vigente se
desprende que para que un titular minero pueda ejecutar labores de cierre de
sus operaciones, debe previamente haber presentado y contar con un Plan de
Cierre de Minas aprobado por la autoridad competente. Cuando esto suceda, la
empresa minera ejecutara las medidas necesarias para garantizar las
condiciones ambientales del deposito de relaves inoperativo de Huachocolpa al
cese definitive de sus operaciones en la zona, de acuerdo al cronograma de
actividades que se apruebe.

Analisis

El articulo 5° del RPAAMM establece entre otras obligaciones, que el titular de
la actividad minero metallrgica es responsable por las emisiones, vertimientos
y disposicion de desechos al medic ambiente que se produzcan como
resultado de las actividades efectuadas en el area de su concesién.

En este sentido, recae sobre el titular de la actividad una obligaciéon de cuidado
y preservacion del medio ambiente que se traduce en evitar e impedir que
dichas emisiones, vertimientos o desechos causen o puedan causar efectos
adversos, en razon de su grado de concentracion o tiempo de permanencia en
el medio ambiente; o sobrepasen los niveles maximos permisibles gue resulten
aplicables.

Por lo tanto, las obligaciones que subyacen de! citado articulo 5° del
Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 016-93-EM se traducen en las
siguientes exigencias:

c) Adopcidn de las medidas necesarias para impedir o evitar, entre otros, que
los elementos y/o sustancias generados como consecuencia de la actividad
minera causen o puedan causar efectos adversos al ambiente.

d) No exceder los niveles maximos permisibles.

En virtud de verificar el cumplimiento de las obligaciones contenidas en el
citado articulo, se realizé una Supervisidon Especial, en la Unidad Minera
"Huachocolpa Uno”, la cual derivé en el Informe de Supervision, sefalando fa
supervisora textualmente lo siguiente: “Con fo que concierne al depdsito de
relaves como pasivo ambiental, ubicada en la parte inferior de las
instalaciones de la operacion minera, ésta _se encuentra completamente
libre sin ningun tipo de accién de Cierre, observiandose erosiones en los
taludes debido a las escorrentias de lluvias en la zona. Aun mds, también

existen suelos de tipo arcilloso de facil arrastre de escorrentias por las
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Huvias. Estas situaciones habrian contribuido en gran medida para Ila

contaminaciéon ambiental del rio Escalera y consecuentemente de los rios

ubicados aguas debajo de Huachocolpa, Opamayo y Lircay.”(folio 83 del
expediente N° 131-08-MA/E, el resaltado y el subrayado es nuestro)

Asimismo, de la descripcion de las vistas fotograficas N° 38 y 39 (folio 115 y
116 del expediente N° 131-08-MA/E) se verifica que CAUDALOSA no adopté
las medidas necesarias para impedir o evitar el arrastre de relave por efecto de
la precipitacion, en la temporada de avenidas (lluvias), hacia el rio Escalera,
situacién ésta que habria contribuido en gran medida a la contaminaci6n
ambiental de las aguas del rio Escalera.

Con relacion al argumento de CAUDALOSA, respecto a que las afirmaciones
de la Supervisora carecen de sustento técnico, debido a que se basan
unicamente en inspecciones visuales al depésito de relaves inoperativo, no
adjuntando estudios técnicos que sustenten la infraccion imputada, cabe
sefialar que el incumplimiento fue constatado durante la supervision y de
acuerdo al articulo 165° de la LPAG, se otorga validez probatoria a los hechos
comprobados con ocasion del ejercicio de la funcion supervisora, por lo que, lo
manifestado por la empresa minera no desvirtda la presente imputacién.

De otro lado, respecto que el manejo de la presa de relaves inoperativa se
debera ejecutar dentro de los parametros de cierre final y cierre progresivo una
vez aprobado su Plan de Cierre de Minas, cabe precisar que el articulo articulo
5° del Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 016-93-EM, establece
que el titular de la actividad minero metalirgica es responsable por las
emisiones, vertimientos y disposicién de desechos al medio ambiente que se
produzcan como resultado de las actividades efectuadas en el area de su
concesion, en ese contexto, es obligacién de CAUDALOSA implementar las
medidas necesarias para impedir o evitar, entre otros, que los elementos y/o
sustancias generados como consecuencia de la actividad minera causen o
puedan causar efectos adversos al ambiente, por tanto, lo alegado por la
empresa minera carece de fundamento.

Amparar lo sefialado por CAUDALOSA en el sentido de que el manejo de la
presa de relaves inoperativa estaba acondicionada a la aprobacién del Plan de
Cierre; esto atentaria contra el Principio de Prevencién contemplado en el
articulo VI del Titulo Preliminar de la Ley General del Ambiente Ley N° 28611,
toda vez que los objetivos de la gestion ambiental de prevenir, vigilar y evitar la
degradacion ambiental se verian limitados por el devenir procedimental en el
que se incurre para la aprobacién del Plan de Cierre de Minas y su cronograma
de actividades.

Por lo expuesto, se ha verificado la comisién de una (1) infraccién a la
normativa ambiental, por el incumplimiento del articulo 5° del Reglamento
aprobado por Decreto Supremo N° 016-93-EM, siendo sancionable de
conformidad con lo establecido en el numeral 3.1 del punto 3) del Anexo

L SAHCOY |

¢ LEY GENERAL DEL AMBIENTE - LEY N° 28611
42\, Articulo VI.- Del principic de prevencién
~\La gestion ambiental tiene como objetivos prioritarios prevenir, vigilar y evitar la degradacién ambiental. Cuando no
ea posible eliminar las causas que la generan, se adoptan las medidas de mitigacion, recuperacion, restavracién o
entual compensacion, que correspondan”.
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"Escala de Multas Subsector Minero" de la Resolucion Ministerial N° 353-2000-
EM/VMM, con una multa de diez (10) UIT.

Infraccién al articulo 5° del RPAAMM: E| titular minero no ha
implementado un control y tratamiento adecuado de los efluentes de ias
bocaminas y del deposito de relaves, los cuales se vierten al riachuelo
Escalera contaminando sus aguas, asimismo, existe una poza de
sedimentacién en el punto S-20 que no cumple con su objetivo de
sedimentar los sélidos en suspensidn ni mitigar el contenido de metales
disueltos, siendo precaria su condicién.

Descargos

CAUDALOSA argumenta que las conclusiones a la que llega la Supervisora
carecen de sustento técnico, siendo la Unica referencia en relacién al control y
tratamiento de los efluentes de las bocaminas y del depdsito de relaves, la
descripcion consignada en el numeral 4.7 del Informe de Supervision, la cual
sefala lo siguiente:

“En cuanto se refiere a los efluentes de las bocaminas y def depésito de relaves
no tienen un conltrol adecuado. Solamente en el punto S-20 existe una poza de
sedimentacion precaria que no cumple con su objetivo de sedimentar los
s0lidos en suspension y tampoco mitigar los metales disueltos’.

En ese sentido, alega que las afirmaciones formuladas por la Supervisora son
de tipo referencial y subjetivo (basado en la experiencia) sin ningln
fundamento objetivo para sustentar que la empresa minera no ha
implementado medidas de control ambiental adecuado en sus instalaciones
mineras.

Asimismo, CAUDALOSA argumenta que no se han realizado andlisis que
acrediten que [a poza de sedimentacion no cumplia con su objetivo de
sedimentar los solidos en suspension y mitigar el contenido de metales
disueltos, por lo que, debid realizarse un analisis de muestras tomadas en ei
punto de emision, lo que no sucedié dado que el punto de monitoreo S-20
corresponde a un punto de monitoreo del cuerpo receptor. Del mismo modo,
precisa que la Supervisora debié efectuar el muestreo y andlisis de las aguas
arriba del vertimiento, ello con la finalidad de comprobar el cumplimiento de los
objetivos de la poza de sedimentacion en relacién a la sedimentacion de
sélidos en suspension.

Con relacion a la falta de mitigacion de los metales disueltos, CAUDALOSA
sostiene que las mediciones efectuadas por la Supervisora se efectuaron en
funcidn de metales totales conforme se desprende del Informe de Ensayo N°
10811270, por lo que, imputacién sefalada en el inicio del procedimiento
administrativo sancionador no puede ser comprobable, debido a que no
existen mediciones en metales disueltos con relacién al punto de monitoreo
antes mencionado.

Por ofra parte, respecto al manejo de los efluentes de Huachocolpa, sefialan
que a la fecha, todos los efluentes de las bocaminas y de la presa de relaves
son descargados por una tuberia troncal de coleccidn y conduccion de
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efluentes acidos que pasa por todas las ex — pozas de neutralizacion,
descargando las aguas a una poza de mezcla (cubierta con geomembrana
HDPE) en donde se unifican y almacenan diversos efluentes acidos para ser
tratados en la Planta NCD.

Adicionalmente, agrega que no contamina |las aguas del rio Escalera a través
del vertimiento de efluentes, toda vez que los resultados de las muestras
tomadas en el rioc Escalera para el punto de monitoreo S-20, sustentados en el
Informe de Laboratorio N° 10811270, muestran que las mediciones no
sobrepasan los estandares de calidad de agua aprobados para la clase Il! del
Reglamento de la Ley General de Aguas (Titulo I, Il y ), por lo que no resulta
correcto atribuir a Caudalosa la supuesta contaminacion de las aguas del rio
Escalera.

Ademas, en el supuesto negado de que los resultados de las mediciones
realizadas en el punto de monitoreo S-20, hubieran excedido los estandares
de calidad de agua establecidos en la legislacion, no podria atribuirsele la
supuesta contaminacion de las aguas del Rio Escalera, ya que deberia haber
acreditado el nexo de causalidad existente entre los vertimientos producidos
por CAUDALOSA vy la transgresién de los estindares regulados en el
Reglamento de la Ley General de Aguas (Titulo |, Il y Ill) en el cuerpo receptor.

A mayor abundamiento, manifiesta que el numeral 4 del articulo 31° de La Ley
General del Ambiente — Ley N° 28611, dispone expresamente que ninguna
autoridad puede hacer uso de los estandares nacionales de calidad ambiental,
con el objeto de sancionar bajo forma alguna a personas juridicas o naturales,
a menos gque se demuestre que existe causalidad entre su actuacion vy la
transgresion de dichos estandares.

Finalmente, indica que para que OSINERGMIN pudiese acreditar el nexo de
causalidad entre los efluentes de Huachocolpa y la supuesta contaminacién
del rio Escalera, la autoridad administrativa deberia haber evaluado el tramo
del Rio Escalera anterior a los efluentes Huachocolpa con la finalidad de
verificar si éstos se encuentran dentro de los parametros de los estandares
regulados en la legislacion vigente. Ademas, argumenta que en el expediente
no se desprende que se haya tomado muestras aguas arriba de Huachocolpa
en el rio Escalera antes del punto de vertimiento del efluente minero.

Analisis

El articulo 5° del RPAAMM establece entre otras obligaciones, que el titular de
la actividad minero metalurgica es responsable por las emisiones, vertimientos
y disposicidn de desechos al medio ambiente que se produzcan como
resultado de las actividades efectuadas en el area de su concesion.

En este sentido, recae sobre el titular de la actividad una obligacién de cuidado
y preservacion del medio ambiente que se traduce en evitar e impedir que
dichas emisiones, vertimientos o desechos causen o puedan causar efectos
adversos, en razén de su grade de concentracion o tiempo de permanencia en
el medio ambiente; o sobrepasen los niveles maximos permisibles que resulten
aplicables.
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c) Por lo tanto, las obligaciones que subyacen del citado articulo 5° del
Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 016-93-EM se traducen en las
siguientes exigencias:

a) Adopcion de las medidas necesarias para impedir 0 evitar, entre otros, que
los elementos y/o sustancias generados como consecuencia de la actividad
minera causen 0 puedan causar efectos adversos al ambiente.

b) No exceder los niveles maximos permisibles.

d) Al respecto, del analisis realizado del Informe de Supervision se verificd que no
hay medios probatorios que sustenten el supuesto incumplimiento, toda vez
gue la Supervisora tomé muestras en el punto de monitoreo identificado como
§-20, el mismo que segun el cuadro N° 4.1 “Agua Superficial” del Informe de
Monitoreo N° 108572 (folio 169 del expediente N° 131-08-MA/E), detalla la
“Ubicacién de las estaciones de muestreo de calidad de agua”, efectuado por el
Laboratorio J. Ramon del Perd S.A.C., sefialando que el punto de monitoreo
antes mencionado corresponde a la “Quebrada Caudalosa” (cuerpo receptor),
siendo esto asi, se acredita que la Supervisora no realizé la toma de muestra
en el punto de emisidén de la poza de sedimentacién, por lo que, al no existir
suficientes medios probatorios que acrediten el supuesto incumplimiento
corresponde archivar la presente imputacion.

En uso de las facultades conferidas en el literal n)} del articulo 40° del Reglamento de
Organizacién y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA; aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- SANCIONAR a la COMPANIA MINERA CAUDALOSA S.A., con una
multa ascendente a setenta (70) Unidades Impositivas Tributarias vigentes a la fecha
de pago, por infracciones & la normativa ambiental, de acuerdo a lo establecido en los
numerales 3.1, 3.2 y 3.3 de la presente Resolucion.

Articulo 2°.- ARCHIVAR el procedimiento administrativo sancionador iniciado a la
COMPANIA MINERA CAUDALOSA S.A,, por el incumplimiento del articulo 5° del
Reglamento para la Proteccion Ambiental en la Actividad Minero Metalirgica,
aprobado por Decreto Supremo N° 016-33-EM, por las consideraciones seftaladas en
el numeral 3.4. de la presente Resolucion.

Articulo 3°.- Contra la presente Resolucién es posible la interposicion de los Recursos
Impugnativos de Reconsideracion yfo Apelacion, ante la Direccidon de Fiscalizacion,
Sancién y Aplicacion de Incentivos, dentro del plazo de 15 dias habiles contados a
partir del dia siguiente de notificada la presente, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 207° de la Ley del Procedimiento Administrativo General.
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Articulo 4°.- DISPONER que el monto de la multa sea depositado en la cuenta
recaudadora N° 00 068 189344 del Banco de la Nacién, en moneda nacional, importe
que debera cancelarse en un plazoc no mayor de quince (15) dias habiles contados a
partir del dia siguiente de notificada la presente Resoluciéon, debiendo indicar al
momento de la cancelacion al banco el nimero de la presente Resolucion; sin perjuicio
de informar en forma documentada al OEFA del pago realizado.

Registrese y comuniquese.

ABEL NAPOLEON SALDANA ARRGYO
Dirsctor de Fiscalizacion, Sancion y
Aphcacion de mcentivos (e)
Organismo de Evaluacion y
Fiscalizecion Ambiental - OEFA

“El pago de ia presente multa se comunicaré al OEFA a través de la direccidn electrénica pagodernuitas@oefa.gob.pe
adjuntandc copia digital del documento sustentatorio comrespondiente”.
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