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EXPEDIENTE N° . 0121-2018-OEFA/DFAI/PAS

ADMINISTRADO - AGUILA AMERICAN RESOUCES LIMITED S.A.

UNIDAD FISCALIZABLE : ANGOSTURA

UBICACION : DISTRITO DE CURPAHUASI, PROVINCIA DE
GRAU, DEPARTAMENTO DE APURIMAC

SECTOR ; MINERIA

MATERIAS - COMPROMISOS AMBIENTALES

Lima,

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA

23 JUd. 7013

VISTOS: El Informe Final de Instruccion N° 587-2018-OEFA/DFAI/SFEM, el escrito de
descargos de fecha 28 de marzo del 2018 presentado por Aguila American Resources

Limited S.A.; y,
I ANTECEDENTES
1. Del 6 al 7 de abril del 2017, la Direccion de Supervisién realizdé una supervision

=

regular al proyecto de exploracion “Angostura” (en adelante, Supervision Regular
2017) de titularidad de Aguila American Resources Limited S.A. (en adelante, el
titular minero). Los hechos verificados durante la referida supervision se
encuentran recogidos en el Documento de Registro de Informacion de fecha 7 de
abril del 2017".

A través del Informe de Supervision N° 911-2017-OEFA/DS-MIN de fecha 9 de
octubre del 2017 (en adelante, Informe de Supervision), la Direccién de
Supervision analizé los hallazgos detectados durante la Supervision Regular 2017,
concluyendo que el administrado habria incurrido en supuestas infracciones a la
normativa ambiental.

Mediante Resolucion Subdirectoral N° 0328-2018-OEFA/DFAI/SFEM del 19 de
febrero del 20182%, notificada al administrado el 22 de febrero del 2018° (en
adelante, Resolucion Subdirectoral), la Subdireccién de Fiscalizacion en
Energia y Minas de la Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos inicio
el presente procedimiento administrativo sancionador (en adelante, PAS) contra
el administrado, imputandole a titulo de cargo las presuntas infracciones
contenidas en la Tabla N° 1 de la referida Resolucién Subdirectoral.

El 20 de marzo del 2018*, el administrado presenté sus descargos (en lo sucesivo,
escrito de descargos) al presente PAS.

El 14 de mayo del 20185, se notifico al titular minero el Informe Final de Instruccién
N° 587-2018-OEFA/DFAI/SFEM (en adelante, IFI)®. No obstante, a la fecha de
emision de la presente resolucion, el titular minero no ha presentado descargos
contra el referido Informe.

Documento contenido en el disco compacto que obra en el folio 13 del expediente.
Folios 14 al 17 del expediente.
Folio 19 del expediente.
Folios 20 al 85 el expediente.
Folio 128 del expediente.

Folios del 120 al 127 del expediente.
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Expediente N° 0121-2018-OEFA/DFAI/PAS

NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PAS: PROCEDIMIENTO
EXCEPCIONAL

El presente PAS se encuentra en el ambito de aplicacién del Articulo 19° de la Ley
N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificaciéon de procedimiento
y permisos para la promocién y dinamizacién de inversién en el pais; por lo que,
corresponde aplicar al mismo las disposiciones contenidas en la citada Ley, en las
“Normas Reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo
19° de la Ley N° 30230", aprobadas por Resolucién de Consejo Directivo N° 026-
2014-OEFA/CD (en lo sucesivo, Normas Reglamentarias), y en el Reglamento
del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacién y
Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo
N° 027-2017-OEFA/CD (en lo sucesivo, RPAS).

En ese sentido, se verifica que las infracciones imputadas en el presente PAS son
distintas a los supuestos establecidos en los literales a), b) y c) del Articulo 19° de
la Ley N° 30230, pues no se aprecia que generen dafo real a la salud o vida de
las personas, se traten del desarrollo de actividades sin certificacion ambiental o
en zonas prohibidas, o que configuren el supuesto de la reincidencia. En tal
sentido, en concordancia con el Articulo 2° de las Normas Reglamentarias’, de
acreditarse la existencia de infraccién administrativa, correspondera emitir:

(i)  Una primera resolucién que determine la responsabilidad administrativa y
ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(ii) En caso de incumplirse la medida correctiva, una segunda resoluciéon que
sancione la infraccion administrativa.

Cabe resaltar que en aplicacion de lo dispuesto en el Articulo 19° de la Ley
N° 30230, la primera resolucién suspendera el PAS, el cual so6lo concluira si la
autoridad verifica el cumplimiento de la medida correctiva; de lo contrario, se
reanudara, quedando habilitado el OEFA a imponer la sancién respectiva.

Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230,
aprobadas por la Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD

“Articulo 2°.- Procedimientos sancionadores en tramite

Tratandose de los procedimientos sancionadores en tramite en primera instancia administrativa, corresponde
aplicar lo siguiente:

2.1 Si se verifica la existencia de infraccién administrativa en los supuestos establecidos en los literales a), b) y
c) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, se impondré la multa que corresponda, sin reduccion del
50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracion del tercer parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio
de que se ordenen las medidas correctivas a que hubiere lugar.

2.2 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los supuestos establecidos en los literales
a), b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, primero se dictara la medida correctiva respectiva,
y ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con la reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la muita
se hubiera determinado mediante la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacién de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia del
Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA-PCD, o norma que la sustituya, en aplicacion de lo establecido en el
segundo parrafo y la primera orag/'én del tercer péarrafo del aIﬁClLyO antes mencionado.

En'caso se acredite la existencia de infraccion administrativa, pero el administrado ha rever{ido, remediado o
compensado todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente
el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitara a declarar en la resolucion respectiva la
existencia de responsabilidad administrativa. Si dicha resolucién adquiere firmeza, sera tomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales. [...]".
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1] Expediente N° 0121-2018-OEFA/DFAI/PAS

.  ANALISIS DEL PAS

ll.1. Hecho imputado N° 1: Aguila American no ejecuté las medidas de cierre en
las plataformas de perforacion denominadas 1, 2, 9, 15, 17 y 18,
incumpliendo lo dispuesto en su instrumento de gestion ambiental

a) Compromiso establecido en el instrumento de gestién ambiental

9. En la Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto de exploracién Angostura,
aprobada segun Constancia de Aprobacion Automatica N° 061-2012-MEM-AAM
del 15 de junio del 2012 (en adelante, DIA Angostura)®, el titular minero se
comprometid a realizar actividades de cierre de las plataformas de perforacion,
entre las que se encuentran las siguientes: (i) aflojar la superficie de la plataforma
para reducir la solidificacion y favorecer la infiltracién de agua, (ii) devolver al
terreno su topografia original en lo posible, (iii) extender la capa del suelo,
materiales del suelo y otros medios de crecimiento, (iv) colocar cobertura vegetal.

10. Habiéndose definido el compromiso asumido por el titular minero en su
instrumento de gestion ambiental, se debe proceder a analizar si este fue
incumplido o no.

b)  Analisis del hecho detectado

11. De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervisién, la Direccion de
Supervision verificd, durante la Supervision Regular 2017, que el titular minero no
ejecuto las medidas de cierre en las plataformas de perforacion denominadas 1,
2,9,15,17 y 18, al observarse que las areas de las plataformas presentaban corte
de talud, en algunos casos, muros de roca y en otros afloramientos de agua®.

12. El hecho antes descrito se sustenta en las Fotografias N° 1, 5, 7, 13y 15 del Panel
Fotografico del Informe de Supervision™®.

13. Por tal motivo, en la Resolucion Subdirectoral se concluyé que el titular minero no
habia ejecutado las actividades de cierre en las plataformas de perforacion,
incumpliendo lo dispuesto en la DIA Angostura.

DIA Angostura
"N, “Capitulo IX: PLAN DE CIERRE

=(...)

o)
\Zj ACTIVIDADES DE CIERRE
.5.3 Actividades de Cierre Final

s
9.5.3.2 Recuperacion de las Areas comprendidas en las Plataformas de Perforacion
Las actividades de rehabilitacion de las plataformas de perforacion son similares a los practicados para los
accesos y caminos e incluyen las siguientes pautas:
La superficie de las plataformas se aflojara para reducir la solidificacion y favorecer la infiltracion del agua.

Se devolvera al terreno su topografia original, en lo posible, antes de colocar la cobertura de capa de suelo
removido al momento de su construccion.
La capa de suelo previamente rehabilitada, los materiales del suelo y otros medios de crecimiento adecuados se
extenderan en el area de alteracion, para lo cual la nueva superficie se aflojara ligeramente para acelerar el
proceso de regeneracion del suelo.
La restauracion de la cobertura vegetal restituira los habitats y favorecera la colonizacion de estos espacios para
la posible fauna ahuyentada”.

Pég';fna 199 del Documento de Re’éistro de Informacién contenidd en el folio 13 del expediente'.(
Folio 4 del expediente.

10 Anexo contenido en el folio 13 del expediente.
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Expediente N° 0121-2018-OEFA/DFAI/PAS

Analisis de descargos

En el escrito de descargos, el titular minero sefialé lo siguiente:

(i) Que a la fecha del inicio del presente PAS, el titular minero se encontraba
fuera de la competencia del OEFA, por ser un pequefio productor minero,
de conformidad con la Resolucion Directoral N° 094-2015-DREM-
GR.APURIMAC por la cual se aprobd el Estudio de Impacto Ambiental
Semidetallado del proyecto “Planta de Beneficio El Triunfo”. Es asi que la
autoridad competente para la supervision, fiscalizaciéon y sancion de las
actividades del administrado es el gobierno regional de Apurimac.

(i)  Que procedio a realizar el cierre y rehabilitacion de la zona, lo cual fue
comunicado al OEFA el 24 de agosto del 2016; es decir, con anterioridad al
inicio del presente PAS, motivo por el cual correspondera aplicar lo
dispuesto en el literal f) del numeral 1 del articulo 255° del Texto Unico
Ordenado de la Ley de Procedimiento Administrativo General, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 006-2017-JUS (en adelante, TUO de la
LPAG).

(i) Respecto a la plataforma de perforacién 1, el titular minero alegé que lo
consignado en el Acta de Supervision y en el Informe de Supervision no
guardan relacién. Ello, toda vez que en el primer documento se indica que
la plataforma de perforacion 1 presentaba un talud de corte, un muro
construido de roca en el pie del area y vegetacion natural; mientras que, en
las Fotografias N° 11 y 12 del Informe de Supervision se indica que el area
de la plataforma de perforacién 1 se encontraba con vegetaciéon natural y
acorde al terreno circundante.

(iv) Finalmente, el titular minero sefial6 que no corresponde el dictado de
sancion alguna en el presente caso, debido a que este se encuentra bajo el
ambito de aplicacion de la Ley N° 30230.

Al respecto, la Subdireccién de Fiscalizacién en Energia y Minas en la seccion I11.1
del IFIl, que forma parte de la motivacién de la presente Resolucion, analizd los
argumentos referido lineas arriba, concluyendo lo siguiente:

(i) De larevision de la documentacién obrante en el expediente se advirtié que
con Oficio N° 1481-2017-EM/GDM del 22 de agosto del 2017, la Direccion
General de Mineria del Ministerio de Energia y Minas remitié el Informe
N° 058-2017-MEM/DGFM/PPM emitido por la Direccién General de
Formalizaciéon Minera, a través del cual se indicé que la empresa Aguila
American Resources Limited S.A. no se encuentra acreditada como
Pequerio Productor Minero, ni como Productor Minero Artesanal'’.

(i)  Que la documentacion de fecha 24 de agosto del 2016 remitida por el titular
minero al OEFA, es referente al cumplimiento de las medidas correctivas
ordenadas mediante la Resolucién Directoral N° 1049-2016-OEFA/DFSAL.
Cabe precisar que dicha informacion esta siendo analizada a efectos de
verificar el cumplimiento o no de las medidas correctivas.

o o 14 o

Esto, en respuesta al Oficio N° 1322-2017-OEFA/DS, a través del cual la Direccién de Supervision consulto al
Ministerio de Energia y Minas sobre la categoria a la que pertenece el administrado. Pagina 133 del archivo en
PDF “[Informe_de_Supervision]0010-4-2017-15_IF_SR_ANGOSTURA_20171016113323450", contenido en el
disco compacto que obra en el folio 13 del expediente.
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Expediente N° 0121-2018-OEFA/DFAI/PAS

(i) Que, durante la Supervisién Regular 2017, materia del presente PAS y
posterior a la comunicacién hecha por el titular minero al OEFA en agosto
del 2016, se detectd que existian plataformas que aun no habian sido
cerradas de acuerdo al instrumento de gestion ambiental, al presentar cortes
de talud que oscilaban entre 0.85 y 8.20 metros. Por lo que, al no contarse
con informacién adicional por parte del titular minero, los descargos
presentados no desvirtuan el presente hecho imputado.

(iv) Seresaltd que no existe una contradiccion entre lo indicado en el Documento
de Registro de Informacién (en el presente caso, no se emitié un Acta por la
ausencia de personal por parte del administrado durante la inspeccién de
campo) y en el Informe de Supervisién. En efecto, en ambos documentos se
sefala que el area de la plataforma 1 presenta vegetacion natural, siendo el
Documento de Registro de Informaciéon donde se precisa que la plataforma
presenta corte de talud; sobre esto, la Fotografias N° 11 muestra el corte de
talud indicada por una flecha. De este modo, se desvirtia lo alegado por el
administrado en este extremo.

(v) Que, en efecto, el presente PAS se encuentra dentro de los alcances de la
Ley N° 30230, tal como se indic6 en el acapite Il de la presente Resolucion.
Conforme a lo dispuesto en la mencionada Ley, el PAS consta de dos
etapas: |la primera en la cual se declara la responsabilidad administrativa del
infractor y se ordena las medidas correctivas respectivas, de ser el caso, sin
aplicar sancién alguna, a excepcion de los supuestos previstos en la norma
sefalada; y, la_segunda, en la que se sanciona la infraccién (tomando en
cuenta los factores agravantes y atenuantes de la multa) y se aplican multas
coercitivas en caso se incumpla la medida correctiva ordenada.

(vi) Que, en el presente caso, nos encontramos en la etapa del PAS en la cual
solo corresponde a la autoridad administrativa declarar la_existencia de
responsabilidad administrativa y ordenar, de ser el caso, las medidas
correctivas pertinentes. Solo en caso de que se verifique el incumplimiento
de la medida correctiva, correspondera imponer una multa conforme a la
normativa.

Por lo tanto, esta Direccion ratifica los argumentos y analisis realizado por la
Subdireccién de Fiscalizacién en Energia y Minas, en consecuencia, se concluye
que lo alegado por el titular minero no desvirtua el presente hecho imputado.

Conforme a lo sefalado anteriormente, el titular minero no ha presentado

%\descargos al contenido del IFI.

\“/En ese sentido, ha quedado acreditada la responsabilidad del administrado

respecto de la falta de las medidas de cierre en las plataformas de perforacion 1,
2, 9, 15, 17 y 18, incumpliéndose lo dispuesto en el instrumento de gestlon
ambiental.

Por lo tanto, dicha conducta configura la infraccién imputada en el numeral 1 de la

Tabla N° 1 de la Resolucién Subdirectoral; por lo que, corresponde declarar la
responsabilidad del administrado en este extremo del PAS.
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Expediente N° 0121-2018-OEFA/DFAI/PAS

ll.2. Hecho imputado N° 2: Aguila American no ejecuté las medidas de cierre en

20.

21.

b)

22,

23.

24.

25.

26.

el campamento de la unidad fiscalizable Angostura, incumpliendo lo
establecido en su instrumento de gestion ambiental

Compromiso establecido en su instrumento de gestion ambiental

En la DIA Angostura', el administrado se comprometié, como parte de las
actividades de cierre final, a demoler y retirar las instalaciones industriales.

Habiéndose definido la obligacion ambiental del administrado, se debe proceder a
analizar si este fue incumplido o no.

Analisis del hecho detectado

De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervision, la Direccion de
Supervisién verifico, durante la Supervisién Regular 2017, la existencia de un
médulo correspondiente al campamento de la unidad fiscalizable Angostura y
cerca de este, otro modulo para almacenamiento de combustible'.

El hecho antes descrito se sustenta en las Fotografias N° 17 y 18 del Panel
Fotografico del Informe de Supervision.

Por tal motivo, en la Resolucion Subdirectoral se concluyd que el administrado no
habia ejecutado el cierre de la zona del campamento, incumpliendo lo dispuesto
en la DIA Angostura.

Anadlisis de descargos

En el escrito de descargos, el titular minero sefialé lo siguiente:

(i)  Que, de conformidad con el acta de compromiso realizada con la Institucion
Educativa N° 54428 de Mollepifia de fecha 9 de octubre del 2012, se
comprometié a entregarle todos los materiales que no se puedan retirar de
la zona, incluido el campamento de la unidad fiscalizable Angostura; por tal
motivo, no se efectud el cierre de dicho componente.

Al respecto, la Subdireccion de Fiscalizacion en Energia y Minas en la seccion [11.2
del IFIl, que forma parte de la motivacién de la presente Resolucién, analizé los
argumentos referido lineas arriba, concluyendo lo siguiente:

(i) Que, en el punto 9.6 del capitulo IX de la DIA Angostura, en relacién a los
componentes que pueden ser transferidos a terceros, lo siguiente:

DIA Angostura
“Capitulo IX: PLAN DE CIERRE

(=)

9.5 ACTIVIDADES DE CIERRE

(--2)

9.5.3 Actividades de Cierre Final

o)

9.5.3.5 instalaciones y Maquinaria

Concluida las operaciones, se procede al retiro de toda maquinaria y equipos del drea de exploracién, cumpliendo
estrictamen;? con el Reglamento de Seguridad e Higiene Minera vigente. /

Las instalaciones industriales serén demolidas y se retirarén los escombrés disponiéndolos adecuadamente”.
Pagina 201 del Documento de Registro de Informacion contenido en el folio 13 del expediente.

Folio 7 y 8 del expediente.
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Expediente N° 0121-2018-OEFA/DFAI/PAS

“Capitulo IX: Plan de Cierre

L]

9.6 Componentes que pueden ser transferidos a terceros

Creemos gue alguna instalacion o componente que pueda ser trasferido a terceros no sera

posible, debido a que estas seran de material prefabricado y faciles de desmontar, a esto se
suma el uso mayor de los suelos como ya se explicé son de proteccion, por lo que un posible
cambio de uso de los suelos ya sea para la agricultura o ganaderia no seria posible, por lo
que la trasferencia a iniciativa de la empresa Minera no sera viable.

En caso de que alguna persona solicitara la transferencia de algiin componente esta sera
inmediatamente nofificada a la Autoridad competente para la opinion de esta y también seré
analizada por el personal profesional de nuestra empresa, en caso de determinarse la
viabilidad del caso prosequira su tramite siempre en cuando se tenga la opinion favorable de
la DGAAM-MEM.”

(El subrayado es agregado)

Se realiz6 la revision del Sistema de Intranet del Ministerio de Energia y
Minas, advirtiéndose que el titular minero no ha comunicado la transferencia
de infraestructura; por lo que, el titular minero se encontraba obligado a
realizar las actividades de cierre del componente materia de analisis.

Por otra parte, en el supuesto de que la solicitud haya sido presentada, se
debe considerar que si bien la DIA “Angostura” contempla la posibilidad de
transferencia de componentes a solicitud de terceros, el titular minero
debera considerar el procedimiento establecido en el Reglamento Ambiental
para las Actividades de Exploracién Minera, a fin que dicha infraestructura
pueda ser excluida de los compromisos de cierre.

27. Por lo tanto, esta Direccion ratifica los argumentos y analisis realizado por la
Subdireccién de Fiscalizacién en Energia y Minas, en consecuencia, se concluye
que lo alegado por el titular minero no desvirtia el presente hecho imputado.

28. Conforme a lo sefialado anteriormente, el titular minero no ha presentado
descargos al contenido del IFI.

29. En ese sentido, ha quedado acreditada la responsabilidad del titular minero
respecto a la falta de ejecucion de las medidas de cierre en el campamento de la
unidad fiscalizable Angostura, incumpliéndose lo establecido en el instrumento de
gestion ambiental.

o 30. Porlo tanto, dicha conducta configura la infraccién imputada en el numeral 2 de la
Pty Q,\ Tabla N° 1 de la Resolucion Subdirectoral; por lo que, corresponde declarar la

=

@; responsabilidad del titular minero en este extremo del PAS.

I, 3/ Hecho imputado N° 3: El titular minero no obturdé el taladro de la plataforma
>/ de perforacion denominada 9, incumpliendo lo dispuesto en su instrumento

de gestion ambiental

a) Compromiso establecido en el instrumento de gestién ambiental

31. De lo dispuesto en la DIA Angostura', se advierte que el titular minero se

comprometidé a usar cemento o bentonita para obturar el taladro que ha
interceptado el cuerpo de agua subterraneo.

14 ol

DIA Angostura

o 4 4

“Capitulo IX: PLAN DE CIERRE

(--)
9.5 ACTIVIDADES DE CIERRE

(-
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32.

b)

33.

34.

35.

36.

37.

Expediente N° 0121-2018-OEFA/DFAI/PAS

Habiéndose definido el compromiso asumido por el titular minero en su
instrumento de gestibn ambiental, se debe proceder a analizar si este fue
incumplido o no.

Analisis del hecho detectado

De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervision, la Direccion de
Supervision verificéd, durante la Supervisién Regular 2017, que el titular minero no
obturd el taladro de la plataforma de perforacion denominada 9, observandose un
afloramiento de agua®®.

El hecho antes descrito se sustenta en las fotografias N° 9 y 10 del Panel
Fotografico del Informe de Supervision.

Por tal motivo, en la Resolucion Subdirectoral se concluyd que el titular minero no
obturé el taladro de la plataforma de perforacion denominada 9, incumpliendo lo
dispuesto en la DIA Angostura.

Sin perjuicio de lo antes sefialado, corresponde indicar que la presente presunta
conducta infractora detectada en la Supervision Regular 2017 referida a que el
titular minero no obturo el talado de la plataforma de perforaciéon denominada 9,
también fue advertida por la Direccion de Supervision en la Supervision del 24 y
25 de abril del 2014 en la unidad fiscalizable “Angostura” (en adelante, Supervision
Regular 2016), que dio merito al inicio del procedimiento administrativo
sancionador tramitado bajo el expediente N° 146-2016-OEFA-DFSAI-PAS.

Sobre el particular, el Numeral 11 del Articulo 246° del TUO de la LPAG',
contempla el principio del non bis in idem, el cual establece que no se podra
imponer sucesiva o simultaneamente una sancion administrativa por el mismo

9.5.3 Actividades de Cierre Final

(...

9.5.3.3 Obturacién de los Taladros

Los taladros se obturaran de acuerdo al tipo de acuifero interceptado, de forma que se garantice la seguridad de
las personas, la fauna silvestre y la maquinaria del area. Dependiendo de la presencia de agua, se seguira uno
de los siguientes procedimientos:

()

c. Cuando se encuentra Agua Artesiana

La perforacién corta o intercepta un acuifero confinado artesiano, se obturara el pozo antes de retirar el equipo
de perforacion. Para la obturacién, se usaréd un cemento apropiado o alternativamente bentonita, si este material
es capaz de contener el flujo de agua.

Se procedera de la siguiente forma:

e Se vaciara el cemento o bentonita (material de la obturacién) lentamente desde el fondo del taladro hasta 1,5
m por debajo de la superficie de la tierra.

e Se permitira la estabilizacion del pozo durante 24 horas. Si se contiene el flujo, se retirara la tuberia de
perforacion y se podra colocar una obturacion no metalica a Tm. Luego se rellenara y apisonara el metro final del
pozo.

e Cuando el flujo no puede contenerse se volvera a perforar el pozo de descarga y obturar desde el fondo con
cemento hasta 1m de la superficie. En la superficie la obturacion de cemento sera como minimo 1,5m”.

Paginas del 199 al 201 del Documento de Registro de Informacion contenido en el folio 13 del expediente.
Folio 9 y 10 del expediente.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 246°.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad saricionadora de todas las entidades esta regida adicionalménte por los siguientes prinéfpios
especiales:

(--)

11. Non bis in idem.- No se podran imponer sucesiva o simultaneamente una pena y una sancion administrativa
por el mismo hecho en los casos en que se aprecie la identidad del sujeto, hecho y fundamento. (...)".
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hecho en los casos en que se aprecie la triple identidad de sujeto, hecho y
fundamento.

Bajo este contexto, corresponde analizar el hecho imputado N° 3 de la presente
Resolucion, detectado durante la Supervisidon Regular 2017, juntamente con el
hecho imputado N° 2 del Expediente N° 146-2016-OEFA/DFSAI/PAS, a fin de
evaluar si se configuré o no la triple identidad de sujeto, hecho y fundamento. Para
ello, se elaboré el siguiente cuadro:

Hecho imputado Sujeto Hechos Fundamento
El titular minero no obturd LinGEIRs &) C).’ Numeraj
" el taladro de la plataforma 72 del Aiculo 7
Hecho imputado N° 3 Aguila i . Reglamento ~ Ambiental
del Expediente N° American . P o | para las Actividades de
121-2018- Resources eumslisnds lo s uesto‘ Exploracion Minera,
OEFA/DFAI/PAS Limited SA. | ¢ SE mstmment‘; o | aprobado mediante
gestion ambiental Decreto Supremo N° 020-
2008-EM
Articulo 13° Reglamento
Hecho imputado N° 2 Aguila El titular minero no habria ﬁm.bl.ental pere e
del Expediente American obturado inmediatamente c'uwdadgs ; de
: Exploracion Minera
N° 146-2016- Resources | el sondaje de la plataforma aprobado medianté
OEFA/DFSAI/IPAS Limited S.A. | de perforacion N° 9. Decreto Supremo N° 020-
2008-EM"7

Cabe agregar que la ubicacion de las coordenadas del taladro de perforaciéon de
la plataforma 9 de la Supervisiéon Regular 2017 y las coordenadas de la del
sondaje de perforacion de la plataforma de perforacion 9 de la Supervision Regular
2014, estas resultan ser las mismas.

Conforme a lo desarrollado anteriormente, es necesaria la concurrencia de todos
y cada uno de los tres elementos sujeto, hecho y fundamento, para la
configuracion de una vulneracién del principio de non bis in idem; por ello, a
continuacién, se compararan el hecho y fundamento del hecho imputado advertido
en las supervisiones antes mencionadas.

Con relacion a la identidad de hechos, ambos coinciden en los hechos detectados
referidos a la no obturacién del taladro de perforacion de la plataforma 9,
incumpliendo lo establecido en su instrumento de gestion ambiental. Del mismo
modo el elemento fundamento coincide como norma incumplida en ambos casos.

Sin perjuicio de lo antes sefalado, se debe indicar que mediante Resolucion
Directoral N° 1049-2016-OEFA/DFSAI, de fecha 22 de julio del 2016, emitida en
el marco del Expediente N° 146-2016-OEFA-DFSAI/PAS™®, se ordend al titular
minero la siguiente medida correctiva:

Cabé'sefalar que el Articulo 13° de (Reglamento Ambiental para 18 Actividades de Exploracion Minera aprobado
mediante Decreto Supremo N° 020-2008-EM, hace referencia al cierre inmediata de los sondajes de perforacion,
el cual guarda concordancia con el Literales a) y c) del Numeral 7.2 del Articulo 7° de referido reglamento.

Folio 119 del expediente.
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Medida'correctiva 3

sondaje de la
plataforma de

Conducta Plazo para Forma y piazo para
infractora Obligacion cumplir la acreditar el cumplimiento
X obligacion
Aguila debera presentar ante
Obturar el 1a Direccion de Fiscalizacion

un informe técnico que
contenga la descripcion de

perforacion las actividades ejecutadas

i ,1 En un plazo de | para realizar el cierre

El titular minero | garantizando | cincuenta y cinco | definitivo del sondaje de la
no obturd | el cese del| (55) dias habiles | plataforma de perforacion N*
inmediatamente | flujo de agua | contado a partir | 9, asimismo, debera adjuntar
el sondaje de la | siguiendo las | del dia siguiente | fotografias actuales
plataforma de | medidas de | de notificada la | debidamente fechadas y con
perforacion N*® 9. | cierre presente coordenadas UTM WGS 84,
previstas en | resolucién. en un plazo no mayor de

su cinco (5) dias habiles

instrumento contado a partir del dia

de gestion siguiente de vencido el plazo

ambiental. de cumplimiento de Ila

medida correctiva.

cabe precisar que dicha informacion esta siendo analizada a efectos de verificar
el cumplimiento 0 no de la medida correctiva ordenada mediante la Resolucion
Directoral N° 1049-2016-OEFA/DFSAL.

En ese sentido, se configurara un supuesto de non bis in idem en su vertiente
procesal’® en el extremo referido a la obturacién del taladro de perforacion de la
plataforma 9; por lo que, no corresponde archivar el procedimiento
administrativo sancionador en este extremo.

CORRECCION DE LA CONDUCTA INFRACTORA Y/O PROPUESTA DE
MEDIDAS CORRECTIVAS

Marco normativo para la emisién de medidas correctivas

Conforme al Numeral 136.1 del Articulo 136° de la LGA, las personas naturales o
juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la referida Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran
acreedoras, segun la gravedad de la infraccion, a sanciones o medidas
correctivas?.

20

En la sentencia recaida en el Expediente N° 2050-2002-AA/TC, el Tribunal Constitucional ha sefialado que el
principio de non bis in idem presenta una doble configuracién: material y procesal. Respecto al primer aspecto,
se prohibe sancionar dos 0 mas veces a una persona por una misma infraccion; y, tratandose del segundo
aspecto, se proscribe que un mismo hecho pueda ser objeto de dos procesos distintos.

Numeral 19 de la sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el Expediente N° 2050-2002-AA/TC:

«19. El principio de non bis in idem tiene una doble configuracion: por un lado, una version sustantiva y, por otro,
una connotacion procesal:

En su formulacion material, el enunciado segun el cual, “nadie puede ser castigado dos veces por un mismo
hecho’, expresa la imposibilidad de que recaigan dos sanciones sobre el mismo sujeto por una misma infraccién,
puesto que tal proceder constituiria un exceso del poder sancionador, contrario a las garantias propias del Estado
de Derecho. Su aplicacion, pues, impide que una persona sea sancionada o castigada dos (o mas veces) por
una misma infraccion cuando exista identidad de sujeto, hecho y fundamento.

(-

En su vertiente procesal, tal principio significa que “nadie pueda ser juzgado dos veces por los mismos hechos”,
es decir, que un mismo hecho no pueda ser objeto de dos procesos distintos o, si se quiere, que se inicien
dos procesos con el mismo objeto. Con ello se impide, por un lado, la dualidad de procedimientos (por ejemplo,
uno de orden administrativo y otro de orden penal) y, por otro, el inicio de un nuevo proceso en cada uno de esos
ordenes juridicos (dos procesos administrativos con el mismo objeto, por ejemplo).(...)».

Ley N(’ 28611, Ley General de Am’éiente. f 't

“Articulo 136°.- De las sanciones y medidas correctivas

136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la presente Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se harén acreedoras, segtin la gravedad de la
infraccion, a sanciones o medidas correctivas.
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46. En caso la conducta del infractor haya producido algin efecto nocivo en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas, la autoridad podra
dictar medidas correctivas, de conformidad a lo dispuesto en el Numeral 22.1 del
Articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y
Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley del Sinefa) y en el Numeral 249.1 del
Articulo 249° del TUO de la LPAG?".

47. El Literal d) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la Ley del Sinefa??, establece que
para dictar una medida correctiva es necesario que la conducta infractora haya
producido un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud de
las personas. Asimismo, el Literal f) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la Ley
del Sinefa?®, establece que se pueden imponer las medidas correctivas que se
consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo de la
conducta infractora en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las
personas.

48. Atendiendo a este marco normativo, los aspectos a considerar para la emision de
una medida correctiva son los siguientes:

a) Se declare la responsabilidad del administrado por una infraccién;

b)  Que la conducta infractora haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continte; v,

c) La medida a imponer permita lograr la restauracion, rehabilitacion,
reparacion o, al menos, la mitigacién de la situacion alterada por la conducta
infractora.

(--)"

2 Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.
“Articulo 22°.- Medidas correctivas
22.1 Se podran ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto
nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las
personas.
()
Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS
“Articulo 249°. -Determinacion de la responsabilidad
249.1 Las sanciones administrativas que se impongan al administrado son compatibles con el dictado de medidas
correctivas conducentes a ordenar la reposicion o la reparacion de la situacion alterada por la infraccion a su
. \estado anterior, incluyendo la de los bienes afectados, asi como con la indemnizacion por los dafios y perjuicios
casionados, las que son determinadas en el proceso judicial correspondiente. Las medidas correctivas deben
star previamente tipificadas, ser razonables y ajustarse a la intensidad, proporcionalidad y necesidades de los
bienes juridicos tutelados que se pretenden garantizar en cada supuesto concreto”.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

“Articulo 22°.- Medidas correctivas

()

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(...)

d) La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segun sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacion a compensaria en términos ambientales y/o econémica”.

23 Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.
“Articulo 22°.- Medidas correctivas

! 22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuen(@n, de manera enunciativa, lafs siguientes:

Y ) ' ' '
f) Otras que se consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo que la conducta infractora
produzca o pudiera producir en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas”.
(El énfasis es agregado).
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Secuencia de andlisis para la emision de una medida correctiva cuando existe efecto nocivo
o este contintia

© ® ©

Existe efecto nocivo La medida correctiva puede
res:zni:ﬂ:ir:;: del sobre el ambiente, los lograr I.a' restauracion,
sduifistrats recursos naturalesy la reparacién o, al menos,
salud de las personas mitigacion del dafio

ocasionado.

Elaboracion OEFA.

De acuerdo al marco normativo antes referido, correspondera a la Autoridad
Decisora ordenar una medida correctiva en los casos en que la conducta infractora
haya ocasionado un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud
de las personas, o dicho efecto continte; habida cuenta que la medida correctiva
en cuestion tiene como objeto revertir, reparar o mitigar tales efectos nocivos?*.
En caso contrario -inexistencia de efecto nocivo en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas- la autoridad no se encontrara habilitada para
ordenar una medida correctiva, pues no existiria nada que remediar o corregir.

De lo sefalado se tiene que no corresponde ordenar una medida correctiva si se
presenta alguno de los siguientes supuestos:

a) No se haya declarado la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado, la conducta
infractora no haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas; vy,

c) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado y existiendo
algun efecto nocivo al momento de la comisién de la infraccién, este ya no
continlia; resultando materialmente imposible?® conseguir a través del

25

En ese mismo sentido, Morén sefiala que la cancelacion o reversion de los efectos de la conducta infractora es
uno de los elementos a tener en cuenta para la emision de una medida correctiva. Al respecto, ver MORON
URBINA, Juan Carlos. “Los actos-medida (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la potestad
sancionadora de la Administracion”. Revista de Derecho Administrativo. Circulo de Derecho Administrativo. Afio
5, N° 9, diciembre 2010, p. 147, Lima.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 3°.- Requisitos de validez de los actos administrativos

Son requisitos de validez de los actos administrativos:

()

2. Objeto o contenido.- Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que pueda
determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajystara a lo dispuesto en el ordgnamiento
juridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las cuestiones surjgas de la
motivacion.

(=)

Articulo 5°.- Objeto o contenido del acto administrativo

(...)
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dictado de la medida correctiva, la restauracion, rehabilitacién, reparacién o,
al menos, la mitigacién de la situacion alterada por la conducta infractora.

51. Como se ha indicado antes, en el Literal f) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la
Ley del Sinefa, se establece que en los casos donde la conducta infractora tenga
posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de las personas, la
Autoridad Decisora puede ordenar acciones para evitar la materializaciéon del
efecto nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales
o la salud de las personas. Para emitir ese tipo de medidas se tendra en cuenta lo
siguiente:

(i) cual es el posible efecto nocivo o nivel de riesgo que la obligacion infringida
podria crear; y,

(i)  cual seria la medida idonea para evitar o prevenir ese posible efecto nocivo,
de conformidad al principio de razonabilidad regulado en el TUO de la LPAG.

52. De otro lado, en el caso de medidas correctivas consistentes en la obligacion de
compensar, estas solo seran emitidas cuando el bien ambiental objeto de
proteccidén ya no pueda ser restaurado o reparado. En este tipo de escenarios, se
debera analizar lo siguiente:

(i) laimposibilidad de restauracion o reparacion del bien ambiental; y,

(i)  la necesidad de sustituir ese bien por otro.

IV.2. Aplicacion al caso concreto del marco normativo respecto de si corresponde
dictar una medida correctiva

Hecho imputado N° 1

53. El hecho imputado esta referido a que el administrado no ejecutd las medidas de
cierre de las plataformas de perforacion denominadas 1, 2, 9, 15, 17 y 18,
incumpliendo lo establecido en su instrumento de gestion ambiental

54. Al respecto, la falta de cierre de la plataformas en mencién podria generar
afectacion al componente ambiental suelo, pues con la presencia de
precipitaciones se iniciaria la erosion del mismo y el arrastre del material,
formandose sedimentos?, trayendo como consecuencia la pérdida de la
.\ vegetacion de las zonas inferiores, ya que al ser cubiertas por sedimentos
arrastrados se ocasionaria su pérdida y, por consiguiente, las plantas no podran
realizar el proceso de fotosintesis, vital para su desarrollo.

55. Asimismo, es importante sefalar que las raices permiten a las plantas sujetarse
al suelo y adquirir el agua y nutrientes necesarios para realizar sus funciones
vitales, asimismo desempefian una funciéon ecolbégica importante porque su

5.2 En ningtin caso sera admisible un objeto o contenido prohibido por el orden normativo, ni incompatible con la
situacién de hecho prevista en las normas; ni impreciso, obscuro o imposible de realizar”.

% El arrastre de sedimentos en los cauces naturales, ocasiona a]}eraciones en las caracteristic?s geomorfolégicas
del cauce, mediante procesos dé sedimentacion y erosion. '
Garcés —Restrepo, C.; Guerra-Tovar, J. (1999). Consideraciones sobre Impacto Ambiental por Efecto de las
Obras de Regadio en el Distrito de Riego Chancay-Lambayeque, Peru. IWMI, Serie Latinoamérica: N° 7.
http://www.iwmi.cgiar.org/Publications/Latin_American Series/pdf/7.pdf
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estructura forma una especie de malla que protege el suelo, evitando que se
desprenda ante los elementos erosivos?’.

56. En consecuencia, y en virtud de lo establecido en el Articulo 22° de la Ley del
Sinefa, en el presente caso corresponde proponer el dictado de la siguiente
medida correctiva:

Tabla N° 1: Medida Correctiva

Medida correctiva

wgvlazo de Fg[mg y plazo para
‘cumplimiento acreditar el cumplimiento
En un plazo no mayor de cinco
(6) dias habiles contados
desde el dia siguiente del
vencimiento del plazo para
cumplir con la medida
correctiva, debera presentar a

Conducta

infractora “|&.  Obligacion

P
=
T

Aguila American no
ejecutd las medidas
de cierre de las

El titular minero
debera acreditar
el cierre de las

En un plazo no
mayor a cuarenta

plataforrnas de plataformas N° 1, vid) Ciap habiles, la Direccion de Fiscalizacion y
perforacion contado desde el ki :

; 2,9, 15,17 y 18, : o Aplicacién de Incentivos, un
UEMGHIOCES 1, 2, 9, conforme lo 42 SIQUEIE 1R informe que contenga los
15, 1.7 y 18 establecido en su roificads e medios prgbatorios (fo?ografia
incumpllgndo lo instrumento  de presentg ‘panoramica debidamente
establecido en su ti6 Resoluciéon foehrond ’ T
instrumento de | 98ston Directoral. =thaids 1 SOl GOREIRRCS

ambiental. UTM WGS-84), u otros medios

gestion ambiental. 5 .
que considere necesario, que

acrediten el cumplimiento de la
medida correctiva.

57. A efectos de fijar un plazo razonable para el cumplimiento de la medida correctiva,
se ha considerado un tiempo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, que incluiria
las actividades de perfilado, renivelado, escarificacion y restauracion de la
cobertura vegetal en las areas donde se ejecutaron las plataformas.

58. Asimismo, se ha considerado un plazo de cinco (5) dias habiles para la
acreditacion del cumplimiento de la propuesta de medida correctiva, tomando en
consideracién que el administrado debera recopilar la informacion necesaria y
presentarla al OEFA.

Hecho imputado N° 2

59. El hecho imputado esta referido a que el administrado no ejecuté las medidas de
cierre en el campamento de la unidad fiscalizable Angostura, incumpliendo lo
dispuesto en su instrumento de gestién ambiental.

/g‘ %\ 60. Al respecto, se debe indicar que la falta de cierre del campamento minero podria
é i g\n generar afectacion al componente suelo, debido a que a la fecha de supervision
% f no se habria recuperado el suelo, conllevando a la pérdida de la cobertura vegetal.
\’/o\o_gfp/‘/‘ Esto, toda vez que en el espacio que ocupan las estructuras no se permite el

crecimiento y desarrollo de las especies vegetales, hecho que constituiria un dafio
potencial a la flora.

61. [En consecuencia, y en virtud de lo establecido en el Articulo 22° de la Ley del
Sinefa, en el presente caso corresponde proponer el dictado de la siguiente

rr(ledida correctiva: ) )

ar Andrea Valdés, Cdmo controlan la erosion las raices de las plantas
< https://www.uv.mx/cienciahombre/revistae/vol23num?2/articulos/erosion/>
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Tabla N° 2: Medida Correctiva

ejecutd las medidas
de cierre en el
campamento de la
unidad fiscalizable

Angostura,

incumpliendo lo
establecido en su
instrumento de

gestion ambiental.

debera acreditar el
cierre del
campamento del
proyecto
Angostura,
conforme lo
establecido en su
instrumento de
gestion ambiental.

En un plazo no
mayor a treinta (30)
dias habiles,
contado desde el
dia siguiente de
notificada la
presente
Resolucién
Directoral.

} Presunta Medida correctiva ¥ e
S _conducta : Obiigacién Plaz_o _cle Fo_rma y plazo para
infractora cumplimiento acreditar el cumplimiento
En un plazo no mayor de cinco
(6) dias habiles contados
desde el dia siguiente del
Aguila American no | El titular minero EgmnEn SFl plety pare

cumplir con la medida
correctiva, debera presentar a
la Direccion de Fiscalizacion y
Aplicacién de Incentivos, un
informe que contenga los
medios probatorios (fotografia
panoramica y con
acercamiento, debidamente
fechadas y con coordenadas

UTM WGS-84), que se
consideren necesarios para
acreditar el cumplimiento de la
medida correctiva.

62. A efectos de fijar un plazo razonable para el cumplimiento de la propuesta de
medida correctiva, se ha considerado un tiempo de treinta (30) dias habiles, que
incluiria la implementacién de logistica necesaria, el desmantelamiento o
demolicién de la infraestructura y disposicién final de los materiales.

63. Asimismo, se ha considerado un plazo de cinco (5) dias habiles para la

acreditacion del cumplimiento de la propuesta de medida correctiva, tomando en
consideracion que el administrado debera recopilar la informacion necesaria y
presentarla al OEFA.

En uso de las facultades conferidas en el Literal ¢) del Numeral 11.1 del Articulo 11° de
la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental,
modificada por la Ley N° 30011; los Literales a), b) y o) del Articulo 60° del Reglamento
de Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM:; el Articulo 19° de la
Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de procedimientos
y permisos para la promocién y dinamizacion de la inversién en el pais; y de lo dispuesto
en el Articulo 5° el del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
OEFA, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD,;

Al:tlculo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Aguila
V=t Amgrlcan Resources Limited S.A. por la comision de las infracciones que constan en
f;y Ios/numerales 1y 2 de la Tabla N° 1 de la Resolucion Subdirectoral N° 0328-2018-

CEF OEFA-DFAI/SFEM.

Articulo 2°.- Ordenar a Aguila American Resources Limited S.A., en calidad de
medidas correctivas, que cumpla con lo indicado en las Tablas N° 1 y 2 de la presente
Resolucion, por los fundamentos expuestos en la parte considerativa.

Articulo 3°.- Archivar el procedimiento administrativo sancionador a Aguila American

't Resources Limited/S.A., por la comisién‘de la infraccion que consta en el numeral 3
de la Tabla N° 1 de la Resolucion Subdirectoral N° 0328-2018-OEFA-DFAI/SFEM, por
los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion.
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Articulo 4°.- Informar a Aguila American Resources Limited S.A. que la medida
correctiva ordenada por la autoridad administrativa suspende el procedimiento
administrativo sancionador, el cual sdélo concluira si la autoridad verifica su
cumplimiento. Caso contrario, el referido procedimiento se reanudara quedando
habilitado el OEFA a imponer la sancion respectiva, conforme a lo establecido en el
Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que Establece las Medidas Tributarias,
Simplificacion de Procedimientos y Permisos para la Promocién y Dinamizacién de la
Inversion en el Pais.

Articulo 5°.- Apercibir a Aguila American Resources Limited S.A. que el
incumplimiento de las medidas correctivas ordenadas en la presente Resolucion
generara, la imposicién de una multa coercitiva no menor a una (1) UIT ni mayor a cien
(100) UIT que debera ser pagada en un plazo de cinco (5) dias, vencido el cual se
ordenara su cobranza coactiva; en caso de persistirse el incumplimiento se impondra
una nueva multa coercitiva, duplicando sucesiva e ilimitadamente el monto de la tltima
multa coercitiva impuesta, hasta que el administrado acredite el cumplimiento de las
medidas correctivas correspondientes, conforme lo establecido en el numeral 22.4 del
articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacién
Ambiental.

Articulo 6°.- Informar a Aguila American Resources Limited S.A. que en caso los
extremos que declaran la existencia de responsabilidad administrativa adquieran
firmeza, ello sera tomado en cuenta para determinar la reincidencia del administrado y
la correspondiente inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales (RINA), asi
como su inscripcion en el Registro de Actos Administrativos (RAA).

Articulo 7°.- Informar a Aguila American Resources Limited S.A. que los quince (15)
dias habiles, computados desde la notificacion de la Resolucién que impone una
sancién de multa — en caso corresponda-, la mora en que se incurra a partir de ese
momento hasta su cancelacién total, generara intereses legales.

Articulo 8°.- Informar a Aguila American Resources Limited S.A. que contra lo
resuelto en la presente resolucion es posible la interposicion del recurso de
reconsideracion o apelacion ante la Direccion de Fiscalizacion y Aplicaciéon de Incentivos
del OEFA, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente
de su notificacién, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 216° del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado
por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS.

Articulo 9°.- Informar a Aguila American Resources Limited S.A., que el recurso de
apelacion que se interponga contra la medida correctiva ordenada se concedera sin
efecto suspensivo, conforme a la facultad establecida en el Numeral 24.2 del Articulo
24° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado
por Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD.

Registrese y comuniquese

- Twmnesssenfasanseanane e

Eduardo Melgar Cordova
Director de Fiscalizacibn yAphcalclbn diz Incentivos
Organismo de Evaluacion y

e ' chgllz.ac!én Ambiental - OEFA
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