AEPUBLICA DEL peg, .

Tribunal de Fiscalizacion Ambiental
Resolucion N°28¢-2012-OEFA/TFA

Lima, {7 DIC. 2012
VISTO:

El Expediente N° 627-2010-PRODUCE/CAS' que contiene el recurso de apelacidn
interpuesto por PESQUERA HAYDUK SAF (en adelante, HAYDUK) contra la
Resolucion Directoral N* 1050-2010-PRODUCE/DIGSECOWVI de fecha 05 de abril de
2010 y el Informe N® 300-2012-OEFA-TFA/ST de fecha 11 de diciembre de 2012,

CONSIDERANDO:

1. Mediante Resolucién Directoral N* 1050-2010-PRODUCE/DIGSECOV| de fecha
05 de abril de 2010 (Fojas 18 y 18), notificada con fecha 29 de abril de 2010, la
Direccion General de Seguimiento, Control v Vigilancia del Ministerio de la
Produccion impuso a HAYDUK una multa de sesenta y tres (83) Unidades
Impositivas Tributarias (UIT) por la comisién de una (01) infraccion; conforme se
detalla a continuacion.

HORMA

INCUMPLIDA TIPIFICACION SANCION

HECHOS IMPUTADOS

‘ferter al medic maring | Ariculo 787 ded | Mumaral 38 del Arliculo 134% del
los sfluantes | Reglamento, Reglamento, aprobade por
provenientes del tanque | aprobado por | Decreto Supremo N® 042-2001-
de almacenamienty de | Decreto Supremo | PE' y Cédigo 52° del Cuadmo
sanguaza de la Planta | N° 012-2001-PE” | Anexo al Reglamento sprobado

GIUIT

' Canfonme s& desprende de b parte sxposilbva de |a Resolucién Directoral N° 1050-201 0-PRODUCE/DIGSECOVI de
fecha 05 da sbrl de 2010, |8 numeracion asignads al expedente sdmmistrative duranbe la familacian dal
procedimigrio  administralivo  sancionadar en pimara instancia es & mdmers de Edpediente N° 4407-2006-
PRODUCEDIESECOVIEDSVS.

! PESQUERA HAYDUK 5.4, dentificada can Regelro Unica da Comribuyents (F.UC.) N* 201351558567,

* BECRETO SUPREMO N° 012-2001-PE. REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DE PESCA

Articule T8°.- Obligaciones de los titulares de las actividades pesqueras y aculcolas

Log thulares de lzs sclividades pasquerss v acuicolss son responsables do bos efluenbtes, emisiones, nddos y
disposicién da dasechos gue genoran @ qua s¢ praduzcan comao resuliado de s procasas efecluadeos en &us
inskafaciones, de los dafias a la salud o segundsd de las persanas, de efecios adveraos sobre los acoslstamas o sabna
ia cantidgad o calidad de ke recursos naturales en general v o8 los recursos hidrobicidgicos en paicular, a5l como de
ios efectos o Fmpactos resukantes oe sus aclividades. Por lo tanbo, estan obligados a efecutar de manera permanante
planes de manejo ambienial ¥, en cansecwencia, a realizar s AcCones NecESanas pard presanil & revedtir an farma




harina de pescado de alto
contenide  proleico,  sin
tratamiento previo

por [Decreto Supremo NT D08-
2002-

MULTA TOTAL a3 T

2. Con escrito de registro N°* 0007 3848-2006-1 presentado con fecha 19 de mayo
de 2010, HAYDUK interpuso medio impugnatorio contra la Resolucion Directoral
M* 1050-2010-PRODUCEMIGSECOVI] da facha 05 da abril de 2010, de acuerdo
a los siguientes argumentos:

a) 5e han transgrediendo los Principios del Debido Procedimiento y Verdad
Material previstos en los numerales 1.2 y 1.11, del articulo |V del Titulo
Preliminar de la Ley N" 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,
toda vez que la sancidn se basa en el Informe Técnico y en &l Repora de
Ccurrencias como Unicos medios probatorios, no existiendo mayor elemento
de prugba para la imputacion de la infraccion y determinacion de la multa.

En consecuencia, [a recurida no se encuentra debidamenta motivada.

b) S& han vulnerado los Principios de Razonabilidad y Presuncion de Licitud
previstos en los numerales 1.4 del arficulo IV del Titulo Preliminar y 8 del
articulo 230° de la Ley N° 27444, ya que los argumentos de la resolucion
apelada se basan en apreciaciones subjetivas.

En efecto, lo dicho por los inspectores no coincide con los equipos de
tratamiento de la planta, pues |la apelante cuenta con un Trommel ¥ una
Zaranda Vibratoria de Alta Frecuencia gue impiden el vertimiento al medio
marino de cualguier fluido sin previo tratamianto.

Como prueba de ello se adjunta un Informe Técnico gque desarmolla la
Memoria Descriptiva del Sistema de Tratamiento de Aguas Residuales del

pragregiva, segin sea al caso, la genaracicn y ol impacto nagative de las mismas, a rawés de la implementaciin e
praciicas de prevencitn de [ confaminacitn y procesas con lecnalogias limpias, priclicas de reuse, reciclas,
tratamiento v disposickdn final. Asimismo, estdn oblgados a adoplar meddas destnedas & la conservaciin de ks
recursas hidrobiolégices v de los ecosistemas qua las sirven de sustento.

! DECRETO SUPREMO N* 012-2001-FE. REGLAMENTO DE LA LEY GEMERAL DE PESCA. INCORPORADO POR
EL DECRETO SUPREMO N° 013-2003-FRODUCE. MODIFICADD POR EL DECRETO SUPREMO MW* 0F3-2006-
PRODUCE.

Articulo 134" Anfracciones

3B, Verdimianto al medic marno de efluentes provenlentas del slstema de prodwcclén o de B lmpleze ded
establecimienta industrial pesquemn, sin tralamaanio previo,

* DECRETO SUPREMO N° 00B-2003-PE. REGLAMENTO DE INSPECCIONES ¥ SANCIOMES PESQUERAS Y
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afo 2006 que flustra e normal funclonamiento de la planta v las
Autorizaciones de Vertimientos correspondientes a los afos 2007 y 2008
otorgados por la Direccion General de Salud Ambiental - DIGESA, a traveés de
las cuales se cerifica que [a planta cumple con el tratamiento de las aguas
provenientas del sistema de produccidn,

o) Se han afectado el Derecho de Defensa y el Debido Procedimiento previstos
en los numerales 3 v 14 del articulo 132* de la Constitucion Politica, ya que
no se otorgd plazo para presentar descargos.

d) S& ha transgredido el Principio de Legalidad previsto en el numeral 1.1 del
arficulo 1V del Titule Preliminar de la Ley N° 27444, toda vez que no s ha
acraditado la ocurrencia de dafo ambiental como consecuencia de los hechos
imputados.

En efacto, al observarse una ligera fuga de efluente proveniente del tangue de
almacenamiente de sanguaza, se paralizéd inmediatamente el proceso
praductive v se procedio a realizar |a reparacion del desajuste.

g) La fuga del efluente proveniente del tanque de almacenamiento constituye un
hecho fortuito, que exonera de responsabilidad a |la recurrente.

Competencia

3. Mediante la Segunda Disposicién Complementaria Final del Decreto Legislative
N® 1013° Decreto Legislativo que aprueba la Ley de Creacién, Organizacion y
Funciones del Ministerio del Ambiente, se crea el Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental {en adelants, OEFA).

4,  En virtud de lo dispuesto por los articulos 6° y 11° de la Ley N® 28325, Ley del
Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental’, el OEFA es un
organismo poblico técnico especializado, con personeria juridica de derecho
publico interno, adscrito al Ministerio del Ambiente y encargado de Ia
fiscalizacion, supenvision, control v sancion en materia ambiental,

* DECRETO LEGISLATIVO N° 1013 DECRETDC LEGISLATIVD QUE APRUEBA LA LEY DE CREACION,
ORGAMIZACION Y FUNCIONES DEL MINISTERIO DEL AMBIENTE.

1. Organismo de Evaluacién y Fiscalizacidn Ambiental

Créaze & Qiganisme de Evalusciin y Fiscalizasidn Ambianlal - DEFA, como arganismo piblico ienico especializade,
can persaneria jurldica de deracho pdblico inteme, constituyéndess en plisgn presupuestal, adscrio al Ministero dal
Ambierte v encargads de la fscalizacién, la superyisitn, el contral ¥ la sancion en malera ambienlal e comesponds.

TLEY W° 28325, LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION ¥ FISCALIZACION AMBIENTAL,
Arthculo B°.- Organisma de Evaleacién y Fiscalizacidn Ambiental. (OEFA)
El Grganisma da Evaluackdn y Fiscallzaclia Amblental {OEFA), as un organismo plblico konico especializade, con
parsanaria juridica de deracho pdblico inbermo, que conslibiye un plisge presupuestal, Se encuentra adscrilo al MINAM
y =& encarga de fa fscalizacion, supervision, evaluacidn, cordrel ¥ sancién an materia ambiental, 8zl coma de la
mlln::al:lﬁ-n da los incenthvos, ¥ ejerce |as funciones pravistas en @l Decrefo Legsslatvo N™ 1013 v I3 presente Loy, El
CEFS 5 @l enie recior del Sistema de Evaluacidn y Fiscalizacion Ambiental.

riicule 11%.- Funcionas generales

n funcicnes generades del OEFA: ()
) Funcidn Fiscelizadora y Sancionadara: comprense la faculad ge investigar |a comisidn de posibles infraccones
administratives sancionablas y de mponer sanciones por @l incumplimiente da cobligaciones daerivadas de ks
instrumenios de gestion ambiental, asi como de las normas ambieniales v de lod mandaios o disposiciones emitidas
par el OEFA,



ﬂ{“

5. Asimismo, la Primera Disposicion Complementaria Final de la citada Ley N°
28325, dispone que mediante Decreto Supremo refrendado por los sectores
involucrados, se estableceran las entidades cuyas funciones de evaluacidn,
supervision, fiscalizacidn, control y sancion en matera ambiental seran asumidas
por el OEFA®,

8.  Con Decreto Supremo N° 009-2011-MINAM®, publicado el 03 de junio de 2011,
s& aprobo el inicio del proceso de fransferencia de funciones de seguimiento,
vigilancia, supervisidn, fiscalizacion, control y sancién en materia ambiental de
los sectores industria y pesqueria del Ministerio de la Produccion (en adelante,
PRODUCE) al OEFA; y mediante Resolucién N° 002-2012-OEFA/CD™,
publicada &l 17 de marzo de 2012, se establecid como fecha efectiva de
transferencia de funciones de seguimiento, vigilancia, supervision, fiscalizacién,
control y sancion en materia ambiental del sector pesqueria el 16 de marzo de
2012,

7. En adicidn, &l articulo 10° de la citada Ley N* 29325, los articulos 18° y 18° del
Reglamento de COrganizacion y Funciones del OEFA aprobado mediante Decreto
Supremo N° 022-2009-MINAM, v el articulo 4° del Reglamento Interno del
Tribunal de Fiscalizacién Ambiental, aprobado por Resolucién N° 005-2011-
OEFA/CD, disponen gue el Tribunal de Fiscalizacién Ambiental es el drgano
encargado de gjercer funciones comoe segunda vy ditima instancia administrativa
al interior del OEFA"".

"LEY N° 26028, LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION ¥ FISCALIZACION AMBIENTAL.

PRIMERA DISPOSICION COMPLEMENTARIA FINAL.

Las entidades sacloriales gue == encuendren realizanda funciones de evaluacidn, supervision, Bscalizacion, control ¥
sarcidn en mataria ambiental, en un plazo de ireinta {30} diss ks, contedo & parir de la enlrada en wigencia del
respactive Decrets Suprema, deban individualizar el acerds documentario, personal, béanas y necwsos que Seran
transfendes 8 OEFA, ponléndolo an conocimients v disposicion de &sle para su analisis acardar conjuntamanie los
aspacios ohieto de la transferenci, (...}

" RESOLUCKON W° 008-2011-0EFAMGD. AMPLIAN PLAZO PARSA CONCLUIR EL PROCESD DE TRANSFEREMCIA

DE FUNCIONES DE SEGUIMIENTO, VIGILANCIA, SUPERVISION, FISCALIZACION, CONTROL ¥ SANCION EN

MATERIA AMBIENTAL DE LOS SECTORES PESOQUERIA E INDUSTRIA DE PRODUCE AL DEFA,

Arficule 1°.- Ampliar hasta al 32 de marze de 2012, el plazo para conclulr & proceso de transfarencia de tas fundones

ﬁﬁﬁﬂrnﬂ;ln’ﬁm syperdsian, scalizacion, control y sancidn an matesia ambiental del Seclor Pesqueria de
a FA.

" RESOLUCION N® 002-2012-0EFA/CD. RESOLUCION QUE APRUEBA LOS ASPECTOS GUE S0ON OBJETO DE
TRANSFEREMCIA DEL MINISTERIO DE PRODUCCIONM AL OEFA EN MATERIA AMBIENTAL DEL SECTOR
PESQUERIA ¥ DETERMINA LA FECHA EN QUE EL OEFA ASUMIRA LAS FUNCIONES DE SEGUIMIENTO,
VIGILANCIA, SUPERVISION, FISCALIZACION, CONTROL ¥ SANCION EN ESTA MATERILA.

Articulo 2°.- Determinacidn de la facha en que sl OEFA ssumird las funcionss objete de transferencia
Debarminar que el 18 de maro de 2012 serd la fecha en qua el DEFA asumira las funcienes de seguimients, vighancla,
supandsion, fiscalizaciin, conlrol v sancitn en malerna ambéental, del Sechar Pasgueria dal Minisieno de la Prodwccitn,

"LEY M* 29325, LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION ¥ FISCALIZACION AMBIENTAL

Articulo 10°.- Tribunal de Fiscallzacion Ambiental

10.1 El OEFA centara gon un Trbunal do Fiscalzacidin Amblental (TFA) que eferce funciones como Gitima instancla
administrativa. Lo reswallo por e Tribunal &s de obligatorie cumpimients v consliluye precedenie vinoulante en maiesia
ambignial, siempre gue esio se sefisle en |8 mésma Resoluciin, an cuyo caso deberdn ser pubbzadas de acuerdo &
Ley. El TFA astard confarmade par cneo (5} vocalas designados medients Rescluclon Suprema, por un periedo de
cuatmn afios; e Presidanle serd designads a propuesta del MINAM vy tendrd vwolo diimende, los cuatra (4) restanies
serin designados previo concurse plblico efectuado conforme & bo que estabiezca el Reglamenbs de Ovganizacidn y
Funciones de la enlidad,

DECRETO SUPREMO N° 0Z2-2009-MINAM, REGLAMENTO DE ORGAMIZACION ¥ FUNCIONES DEL OEFA,
Articulo 18°.- Tribunal de Fiscalizacion Amblental



Norma Procedimental Aplicable

8.  Antes de realizar el analisis de los argumentos formulados por HAYDUK, este
Organo Colegiado considera pertinente, en aplicacion del Principio del Debido
Procedimiento previsto en el numeral 1.2. del articulo [V del Titulo Preliminar de
la Ley N° 27444, establecer la norma procedimental aplicable a la tramitacion del
presente  procedimiento  administrative sancionador, a efecios de valorar
adecuadamente la actuacién de las partes intervinientes ',

8.  En tal sentido, siendo que a la fecha de inicio del presente procedimiento se
encontraba vigente el Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por
Decreto Supremo N® 012-2001-PE y Reglamento de Inspecciones y Sancicnes
Pesqueras y Acuicolas, aprobado por Decreto Supremo N° 008-2002-PE,
correspondera observar el contenido normative de dichos cuerpos legales.

Sobre la calificacion del recurso administrativo

10. Al respecto, cabe indicar que el articule 2137 de la Lay N 27444, prevé que el
error en la calificacion del recurso por pare del administrado no debe constituir
obstaculo para su tramitacidn siempre gue del escrito se deduzea su verdadero
caracter’”,

11. A su vez, el Principio de Informalisme previsto en el numeral 1.8 del articulo |V
del Titulo Preliminar de la Ley N° 27444, prescribe gue las normas
procedimentales se interpretan de modo favorable a la admision y decision final
de la pretensiones de los administrados siempre que no se afecten derechos de
terceros o el interés plblico™.

£l Tribunal de Fiscallzacién Amblental {TFA] 85 el drgane encargado de ejercer funcianes coma diimas mstanciag
adminisirative del OEFA. Las rescluciones del Tribunal son de obligatorie cumplmiente y consifupe precedents
winculants en maleda ambiental, siempre gue 22 sefale en la misma Resolucidn, an cuyo case debardn ser publicadas
de acuerdo a Ley.

Articulo 19°.- Funciones del Tribunal de Fiscallzacldn Ambilental

Son funclones del Trisunal de Fiscalizacién Ambiantal:

a) Resoler en segunda ¥ (fima instancia adminisirativa, los recwsos de apslacidn inlenpuesios condra 1as resoluciones.
o aches sdminisrativos impugnables emitidos por e Direccién de Fiscalizacking Sancidn y Apkcacion de Incenlivos.

by Proponar &l Presidente del Conseje Denctivo del DEFA mejaras & la nommalividad ambiantal, dentro del ambite de eu
compeiensia,

c) Ejercer las demas atibuclones gua comespondan de acuerdo & Lay

¥ LEY N” 27444 LEY DEL PROCEDIMIEENTD ADMINISTRATIVO GENERAL.

Articulo IV.- Principdos del procedimianio administrative

1,2. Principio del debido procedimiento.- Les administrages gozan de fodos los darechos v garantfas Inherantes al
debide procedimésnto administralivo, que comprends el derech 8 exponar sus ammumentos, 8 offecer ¥ produc
prusbas y a8 ocbbener una docision mofivada y fundada en derecho. La instiucion del debido procedimiento
administrativg se rige por los principias el Derecho Adminstralive. La regulacién propla gal Derecho Procassl Ciil as
aplicable sdly en cuanic ses compatible con al régiman adminstrative.

Y EY N" 27444, LEY DEL PROCEDIMIEMTO ADMIMISTRATIVO GENERAL. £

Articulo 213°.- Error an la calificacidn
El geror an |s calificacion del recursa por parbe del recurrente fo serd obsidculs para su tlamitacion skempne gue del
crila &2 dedurca su verdadero cardcles

H LEY N* 27444 LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL.

TITULD PRELIMINAR

Artiguio V.- Principies del procedimiento administrative

1. El procedimiento administrativo se suslenta fundamentalmente en bos siguientes principlos, sin peduicie de fa
vipencia de oiros principios penerales del Derecho Administrativo;



12.

i

14.

Sobre el ambito de aplicacién del referido Principio, MORON UREBINA ha
safialade gue uno de ellos lo constituye la calificacion de los recursos
administratives, especificando que el ordenamiento exige que los recursos sean
tramitados aun cuando el administrade haya incumido en eror en su
denominacion, en su interposicion o cualguiera otra circunstancia andmala,
siempre que de su contenido se pueda desprender su caracter impugnativols.

En este contexto, si bien HAYDUK interpuso medic impugnatorio contra la
Resolucidn Directoral N® 1050-2010-PRODUCE/DIGSECOVYI de fecha 05 de
abril de 2010, por medio del escrito de registro N* 0007 3848-2006-1 presentado
con fecha 18 de mayo de 2010, empleando la denominaciaon de recurso de
reconsideracion, a la luz del marco normativo expuesto en los numerales
precedentes, y siendo gue éste solicita que sea revisado por quien emitid el acto
administrativo, coresponde calificar el mismo come uno de apelacidn.

Analisis

FProfeccion constitucional al ambignte

Al respecto, este Cuerpo Colegiado considera necesaro establecer el marco
constitucional en &l cual se desarrolla el bien juridico protegido al intericr de los
procedimientos administrativos sancionadores por incumplimiento de las normas
de proteccion y conservacion del medic ambiente, toda vez que éste debe
informar y ordenar los alcances de las obligaciones exigibles a los titulares de la
actividad pesquera y acuicola,

Gobre el particular, cabe indicar gue de acuerdo al numeral 22 del articulo 2* de
la Constitucion Politica del Perd de 1993, constituye derecho fundamental de la
persana ‘gozar de un ambiente equilibrado y adecuado al desarrollo de su
vida™ ",

Ahora bien, a efectos de establecer el contenido del indicade derecho
constitucional, conviene explicar aquello que se entiende por “ambiente”, por
tratarse de un concepto consustancial al mismo. Al respecto, la Sentencia del
Pieno del Tribunal Constitucional dictada en el Expediente N°® 0048-2004-Al, en
su Fundamento N° 27, sefiald lo siguients™":

1.6, Principio de informallsmo.- Las nomas de procedimients deben ser inerpreladas en foma Favarable a la
admisian y decisitn final de las preiensionas de los administados, de modo gue sus darechos e interesas no s&en
afectados por la exigencia de aspectss foemales que puedan ser subsanades denire del procedimianto, siempre gue
dicha excusa no afacks derechos de terceros o al interés piiblico.

" Moran Urbéna, Jusn Carlos, Comenlaris & la Ley del Procedimiarde Administralive General Gacefa Juridica. Lima. -

9" adicién, 2011,
" CONSTITUCION POLITICA DEL PER( DE 1983,

Articule 2°.- Toda parsona Bene derecha:
2. Ala paz, & la ranquilidad, al disfrude del liermpo l@re v al descanso, 250 coma a gozar de un ambiente squdibrade y

adecusdo al desarmollo de su vida,

" La santencia recaida en &l Expedienta 0048-2004-4), & encusnira disponible en B siguienie direscidn alecirénica;

httpivewnve, b, 9o pefurisprudencea 200 0004-8- 200441 hirn



f...) La parfe de la naturaleza que rodea o circunda los habifal de la
puralidad de especies vivas se denomina ambienfe o medio ambiente.

El medio ambiente es el mundo exterior gue rodea a fodos los seres
vivientes y que determina y condiciona su existencia. Es el ambito en que
se desarrolla la wida y en cuya creacion no ha infervenido fa accidn humana.
En pundad, medio ambienfe alude al compendio de elamenios naturales —
vivientes e inanimados— sociales y culturales existentes en un lugar y tiempo
determinados, gue influyen o condicionan fa wida humana y la de los demés
seres vivenles (plantas, animales y microorganismos),

El medio ambiente se define como '{...) el conjunto de elementos sociales,
culturales, bidticos y abiéticos gue interactia en un espacio y tiempo
determinado; lo cwal podria graficarse como la sumatoria de la
naturaleza y las manifestaciones humanas en un lugar y tiempo
concretos”,

E! término bidlico se refiere a todos los seres vivos de una misma region, gue
coaxistan y se nfiuyen enfre & en cambio lo abidfico alude a lo no vivienta,
eoma el agua, of aire, ef subsuelo, efe,

El medio ambiente se compone de los denominados elementos naturales, fos
cuales pueden generar, segin sea of caso, algin tpo de uliidad, bensficio o
aprovechamiento para (3 existencia o coexistencia humana (...)". (El resalttada
EN negrita as nuestro).

En esa misma linea, el numeral 2.3 del artlculo 2° de la Ley N® 28611, Lay
Ganeral del Amblente, prescribe que el amblente comprende agquellos elementos
fisicos, guimicos y biolégicos de origen natural o antropogénico que, en forma
individual o asociada, conforman el medio en el que se desarrolla la vida, siendo
los factores gue aseguran la salud individual y colectiva de las personas y la
conservacion de los recursos naturales, la diversidad bioldgica v el patrimonio
cultural asociado a ellos, entre otros1a.

Ahora bien, habiéndose precisado el concepto de ambiente, cabe sefialar que de
acuerdo a lo expuesto por el Tribunal Constitucional en |a sentencia recaida en
el Expediente N" 03343-2007-PA/TC, el derecho fundamental previsto en el
numeral 22 del articulo 2° de la Constitucion Politica se encuentra integrado

porig;

" LEY M” 2B611. LEY GEMERAL DEL AMEIENTE.

Articulo 2°.- Ded ambito

2.3 Enfiendase, para los sfecios de la pressnle Ley, gue foda mencitn hecha al "ambiemle” o & "sus cornponenies”
comprands & los alementos fisicos, guimicos y blolégicos de ongen natural o antropogénico gue, en forma individesl o

. esociada, conforman el medio @n el que sa desamalla la wida, siendo los factores que eseguran la salud individual ¥

colecliva de las personas y la conservackin de los recurses naturales, la diversidad Bealdgica y el patrimanio culbussl
oclado & elios, enkna alros,

A mayor abundarmiento, resulla oporueno cllar ba siguienbe delincikn de FRAUME RESTREPD:
“Ambignta.- Conjune de elsmentos abidiicos fenergle solsr, swaio, ague y ale] y bidbcos (orgamizmo weos) Que
indmgran g delgads copa de (& fiera famade bidsfera, sesfemo y hogar de los sees wivas, ()7

FRALME RESTREFD, Méstor Jullo. Dicclonanio Amblantal. ECOE adclones, 2 adickin, Bogotd, 2007, Pagina 28



a) El derecho a gozar de un ambiente aquilibradeo y adecuado; y
b) El derecho & la preservacion de un ambiente sano v equilibrado

En este comtexto, cabe indicar que, el derecho a la preservacion de un ambiente
sano y eguilibrado impone a los particulares la obligacion de adoptar medidas
tendientes a prevenir, evitar o reparar log dafios que sus actividades productivas
causen o puedan causar al medio ambient2, A su vez dichas medidas
provendran, enfre ofros, del marco juridico aplicable al medio ambisnte v
aguellas ssumidas por dichos particulares en sus instrumentos de gestion
ambiental.

Lo expuesto se condice ademas con el concepto de Responsabilidad Social de
las empresas, que ha sido desarroliado por el propio Tribunal Constitucional en
la mencionada sentencla, respecto del cual cabe citar lo siguiente:

‘Para el presente caso, interesa resaltar que la finalidad de lucro debe ir
acomparfiada de wuna estrategia previsora del impacto ambiental que la
labor empresarial puede generar. La Constifucidn no prohibe gue la emprasa
pueada realizar aclividad exiracliva e recursos naturales; lo gue ordena fa
Constitucion es gue dicha eclividad se realive en equilibrio con el entorno v con
&l resto del espacio gue configura el soporte de vida y de riquezs natural y
culfural. De lo contranio, si la actividad empresarial genera pasivos ambientales,
se habrd cumplide seguramante con fa finalidad de lucro; sin embargo, a un
cosfo que ef Estado y la sociedad no soportardn.” (El resaltado en negrita es
nuestro),

Habiéndose delimitado el marco constitucional en el gue debe entenderse la
proteccién al bien jurldice medio ambienfe respecto de las actividades
productivas, comprendidas en ellas la pesguera y la acuicola, comesponde
establecer que las normas sectoriales de proteccion y conservacion del ambiente
deberan interpretarse y aplicarse deniro del citado contexto constitucional.

En cuanto a la vulneracidn de los Principios de Verdad Maferial Raronabiided v
Presuncidn de Licitud

15. En cuanto a los argumentos contenidos en los literales a) v b) del numeral 2
corresponde Indicar que de acuerdo al Principio del Debido Procedimiento
establecido en los numerales 1.2 del articulo IV del Titulo Preliminar y 2 del
articulo 230° de la Ley N° 27444, los administrados gozan de todos los derechos
y garantias inherentes al debido procedimiento, que comprenden el derecho a
exponer sus argumentos, a ofrecer y producir pruebas y a obtener una decision
motivada v fundada en derecho®.

¥ La sentancia recalda en &l Expedianis 03343-2007-PATG, e encuenira dsponible en la siquianta direcckin
aleztrdnica; hils: fwwtc.oob, ris Ciar200o) = 200 7=k hbmil

TLEY N' 27444, LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL.

Articuto IV.- Principios del procedimients administrativo

1. Ei procedimienta adrenistrative e sustents fundementalmente en los siguenies principios, sin peguicle de la
vigencia de ctros principics ganersles dal Deracho Administrative:



For su parte, el Principio de Verdad Material previste en &l numeral 1.11 del
articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley N° 27444, en concordancia con el
numeral 6.1 del articulo 6° del mismo cuerpo legal, prescribe que los
pronunciamientos que emiten las entidades al interior de log procedimientos
administrativos solo podran sustentarse en aquellos hechos que se encuentren
debidamente probados™,

A su vez, resulta oportuno especificar que en el marco del articulo 187 del
Cédigo Procesal Civil, aplicable de manera supletoria en atencion a la Primera
Disposicién Final de dicho cuerpo legal y el numeral 1.2 del articulo 1V del Titulo
Prefiminar de la Ley N 27444, la valoracion de los medios probatorios es
realizada en forma conjunta y segon las reglas de la sana critica, lo que implica
apelar, entre otros, a criterios de suficiencia, légica v congruencia de los
mismos™.

En este contexto, conviene sefialar que de acuerdo al Reporte de Ocurrencias
W® 008-DIREPRO (Folio 08) de fecha 07 de noviembre de 2006 y al Informe
Técnico N* 10-2006-INSPECTORES-VICOPE/DIREPRO-LIMA de facha 09 de
noviembre de 2006, los inspectores de la Direccion Regional de la Produccion
del Gobierno Regional de Lima (en adelante DIREFPRO LIMA) durante el
operativa de inspeccion y vigilancia ambiental realizado en el Establecimiento
Industrial Pesquero ubicado en al distrito de Vegueta, provincia de Huaura,
departamento de Lima, constatarcn lo siguiente:

(...}
1.2, Principlo del debido procedimiento.- Los adminisirados gozan de todes los derechos v garantias inheresies al
debida procedimiento adminisirafive, que comprende el derecho & exponel Sus argumentos, s ofrecar y produck
prugbas v & oblemer vna decisidn motivads y fundada en demcho. La instifucién del debido procedimients
pdministrativo s rige por los principios del Derecho Administrativo. La regulacidn propia del Derecho Procesal Civil es
aplicablle sdls &n cianlo sea campalible con el i4giman adminiirative.

Articulo 230°.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

La polesiad sanchanadora de lodas las entidades eatd regida sdicionalmenta por los sigmantes prncipios espaciales:
fuocd

2, Debido procedimiento.- Las enlidades aplcardn sanciones sujeténdoss al procadimeanto establecido respatanda
las garantias del debldo proceso.

M LEY N7 27444, LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMIMISTRATIVO GENERAL.

Articulo V.- Principios del procedimisnts admindstrativo (...

1.41, Principle de verdad material.- En ¢l procedmiento, la aviocidad administraliva compelente debard vesilicar
plenamenie los hechos que sirven de mofive a sus decisiones, para lo coal deberd sdopiar lodas B8 medodas
probalorias pecesarias sulorizadas por B3 By, sun cuando no hayan sido propuestas por ks administrades o hayan

acordado eximirse do allas.

i En &l caso de procedimientas Irilalerades la aulondad adminiabraliva estard facultada a vedficar por todos los medios
disponibles |z verded de los hechos que le son propussios por las pares, sin que elio signifique una swslifucian de|
debaer probatorie que coresponde a éstas, Sin embargo, la asforidad adminitrafiva eslard obligada a ejencer dicha
facullad cuando sy pronunclarmianto pudiera irmvoducrar tembidn & intarés polico.

L=
LF

Articulo §°.- Motivacion del acto administrative
6.1 La motivacikdn debard ser axpresa, mediante una ralackin concreta v direcia de los hechos probades relevanies del

* case especifico, ¥ I8 axposicitn de fas ragones juridicas y nomativas que con referencia directa 2 los anlerares
justifican el acto adoptado. ..}
&) RESOLUCION MIMISTERIAL N° 010-83-JUS. TEXTD UNICO ORDEMADD DEL COMGBO PROCESAL CIVIL.
&

rticulo 1877.- Visloracidn de [a proeba.-
Todes los medice probetorios son valorades por el Juaz an forma conjunta, wblizando su apreciacion razonada. Sin
ambarge, en la resphcion sdle serdn expresadas las valoraciones esenciales y deleminanles que susbantan su
degisiin,



a) El vertimiento del efluente contenido en el tanque de tratamiento de sanguaza
a través de una manguera gue sa encontrd en reemplazo de la valvula de
cerradura de dicho tanque hacia la canaleta que conduce hasta el emisor
submaring, siendo evacuada sin tratamiento previo.

b} El producto Scraps no estaba siendo tratado en los secadores sino se estaba
almacenando en &l pisa.

De lo sefalado en el parrafo anterior, s& ha constatado que el efluenie sanguaza
no completd su tratamiento en los eguipos de fitros rotativos, intercambiador de
calor, separadora de sdlidos y centrifuga, respectivamente, siendo vertidos al
cuerpo marino receptor a traves de las canaletas que conectan directamente al
emisor submarino. Estos hechos fueron observados por los inspectores de la
DIREPRO LIMA, el dia 07 de noviembre de 2006, y se registraron en el Repore
da Ocurrencias N° 00B-DIREPRO, el cual fue firmado fn situ por el Gerente de
Planta, Ing. Hipdlito Cornejo Carbajal, sin desvirtuar su contenido.

Asi las cosas, conviene sefalar que de acuerdo al articulo 4° del Reglamento
aprobado por Decreto Supremo N° 008-2002-PE, en concordancia con el articulo
103° del Reglamento aprobado por Decreto Supremo N* 012-2001-PE, los
operativos de inspeccién inopinada fienen como propdsito  verficar el
cumplimiento de la normatividad ambiental aplicable al sector que es objeto de
analisis, practicandose, entre otros, en establecimientos indusinales pesqueros o
concesiones acuicolas, con intervencion del representante del titular de la
actividad pesquera y/o acuicola inspeccionada™,

A s vz, en el marco del literal o) del articulo 5° y articulo 14° del Reglamento
aprobado por Decreto Supremo N* 008-2002-FE, se tiens que como resultado
de la visita de inspeccion, el inspector acreditado del Ministerio de la Produccién
s& encarga de redactar el "Reporte de Ccurrencias™ a efectos de documentar vy
dejar constancia de los hechos verificados, esto es, de las condiciones en que se
desarrollan las actividades pesgueras y acuicolas, asi como las actividades
vinculadas directa o indirectamente a las mismas™.

“ DECRETO SUPREMO W° 008-2002-PE. REGLAMENTO DE INSPECCIONES ¥ SANCIOMES PESOUERAS ¥
ACUICOLAS,

Articulo 4°.- De las Inspecciones

Los eperalivias de inspeccion sap de caracer inopinado y resensads, progremancosa v esecutindose preferantemanta
an lag horas punla de descarga, procesamienta, comansializacidn, o cuando se presume la ccurmancia de la comisidn
de una mfraccidn lip#icads en e prdenamiento pesguend y aculcols. asimismo, en perodes de vedas y adn cusndo Bs
embarcacionas pesqueras o los establecdmientos indusiriales pesqueros no s encusniren operando,

Los tituleres de los permigas, leancias, aulonzacionss § copcesianss que alonga & Minsiens da |a Preduseita, ssién
ohligadas, durante la inspeccicn, & designar un represantants ¢ encargade gue acompafe &l Inspacter en su viska
inzpecliva, quien en calidad de respansahle dieclo de b aclividad pesguera v acuiicola, debe faclitar v observar las
actuacionas gue leva 8 cabo el Inspector @n dicha diigencia. La susancia del represeniants o ancargado de la unidad
inspeccionada no constituye impedimento para realizar |3 ddigencia de inspeccicn.

El inspector deja conslancia, anlo en &l Repare de Oturfensias como en la Moliicacian, del incumnplimiemo de lo

dispuesto en @l parrafo andedor, &8sl como de cuealguier acte mandiesteenenle dirigide & obstaculizar o impedic lag

labores de inspecsitn,

DECRETO SUPREMO N® (1 2-2001-PE, REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DE PESCA.

Articulo 103°.- Inspecciones

Para asegurar el cumpimients de l&s nommas eslablecidas en el prezeme Reglamento, e Miniledo de Pesgueria
efeciuard las inspeociones que saan necesanas, canforme 3l reglamanta comespandiants,

* DECRETO SUPREMO N° 008-2002-FE. REGLAMENTO DE INSPECCIONES ¥ SANCIONES PESQUERAS ¥
ACLICOLAS.
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En esta misma linea, conforme a lo especificado en el aricule 15 del
Reglamento aprobadoe por Decreto Supremo N® 008-2002-FE, una wvez
concluidas las acclones de control y fiscalizacion, el inspector elabora el Informe
Tecnico, el cual debe contener la narracion circunstanciada y concreta de los
hechos acontecidos durante |a accion de control {inspeccion)™.

Por su parte, el arficulo 43 de la Ley N® 27444, prescribe que son considerados
documentos pdblicos aguellos emitidos vélidamente por los drganos de las
entidades; mientras que &l articulo 165° del mismo cuerpo normativo, sefala que
constituyen hechos no sujetos a actuacion probatoria, aquellos gue hayan sido
comprobados con ocasion del ejercicio de las funciones afribuidas a la autoridad
administrativa™.

En este contexto normative, resulta valide concluir que =l Reporte de
Oeurrencias N* 008-DIREFRO asi como &l Informe N® 10-2006-INSPECTORES-
YICOPE/DIREPRO-LIMA, constituyen medios probatorios de la comision de los
hechos imputados al interior del presente procedimiento sancionador, lo que es
reconocido a su vez por el arficula 32° del Reglamento aprobado por Decrato
Supremo N* 008-2002-PEY. Por esta razén no se han transgredide en modo

Articulo &°.- Calidad del Inspector

Bl Inepacied reguiere posesr klule pralesional, estar sclagiade y encoalrarse habfitado par el colegic profasional
comaspondienta, preferantemants en ingenierla pesquars, biclogis pesguare y olres profasionss con formechin
pesuera, acuicala ya ambiental, de conforrmidad con B nomnaliva vigenbe.

f.-:)

El inspeccitn esti facukado para:

) Levantar repones y actas.

Articula 14%.- Medios probatorios aportados por los inspectores
Para afectos de la venficeckin de los hechos constitutives de 1a infraccedn, (08 Mepectores podran dispanes, entre alras,
a realizacion del muesiren biemétrico y gravimtics de recursos hidrobioligicos, asi come otros madios probatarios
que resullen donses para debermings la presunla comisian de infracciones, lalss como Folografias, grabadonas de
audio ¥ wideo, antre ofros. Las normas de procedimiento pars |e realizecién de teles pruebas serdn aprobadss por
Resalucitn Minisharal,

“ DECRETO SUPREMO N° 008-2002-PE. REGLAMENTCO DE INSPECCIONES Y SANCIONES PESCUERAS Y
ACUICOLAS,

Articulo 15°.- El Informa

Concluidas las acciones de wigilancia bos inspaciones elaboraran un informe Técnico, of cusl alevarén en el mas conko
plaza & &u inmedislo supemar; dicha infarme narrard en forma clara y cononsla las hechas aconbecidos durarie la
aochin da control.

En caso de que duranbe la inspeccidn s constatara la camisicn de una infraccién, &l Infarme Técnico que elabomn los
Inspeciones deberd coplener comda anexos los originales del Reporte de Ocunencias, Parle de Muesien, Ada de
Inspeccitn, Cargo de ia Motficackin v demeés documentos gue sustanten la denuncia. Dicho informe, Incluldos sus
angxos serd rermilido por &l supedor al Grgano sancionadar correspandiente en un plazo maimoe de diez (10) dizs.

* LEY N 27444, LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GEMERAL.
Artleubo 43°- Valor de documentos pablicos y privados ;
‘k 43.1 Son considerades documentos piblicos eguetios emitides valldamente por los Grganos de les entidades.

Articule 165%.- Hechos no sujelos a actuacidn probatora
he 5erd actuada prueba respacts a hechoes piblices o notorcs, respacio 8 heches alegedos por las partes cuya prusbe
consta en fos archivos de la enfidad, <obre los gue s& haya comprobads con acasion del ejerdcio de sis funciones, o

. Ljalos & la presuncion de varacidad, sin peruicio de su iscalizecin posleriar.
DECRETD 3UPREMO N° 00B-2002-PE. REGLAMEMNTD DE INSPECCIONES Y 3ANCIONES PESQUERAS Y

B\

ACUICOLAS.
Articulo 32° - Valoracidn de los medios probatorios

El Rapeste da Oourensias consiiluye un meadie prababaric da fa comision de las hechas por paste dal prasunio infastar,
gin embargo no constfuye &l dnico medio prabatodo para la delerminacidn de fa comizidn de |a infraceidn impulada y
de la responsabdidad dal denunclado, pudisndo ser complementado o suplide por otos medics probeiorics gue
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alguno los Principios del Debido Procedimiento v Verdad Material invecados por
la impugnante an este extremo.

Ahora bien, encontrandose acreditados los hechos imputados y, por tanto, los
elementos que configuran el supuesto de hecho de la infraccién tipificada en el
numeral 38 del articulo 134" del Reglamento aprobado por Decrelo Suprema N°
012-2001-PE, correspondia a [a apelante presentar los medios de prueba que
permiteran desvirtuar @l contenido del Reporte de Courrancias N 008-DIREFPRO
asi como el Informe N* 10-2008-INSPECTORES-VICOPE/DIREPRO-LIMA,
arriba citados.

En efecto, una vez acreditados los hechos constitutivos de infraccion por parte
de la Administracion, corresponde al administradoe desviduar los medios
probatorios que sustentan dicha constatacion, en este caso producidos a partir
del ejercicio de la funcidon fiscalizadora del Ministerio de la Produccion, Sobre el
particular, NIETO GARCIA ha sefalado lo siguiente®:

*(...) en cuanto elemento infegrante del tipo de la infraccidn ha de ser probado
porla adminisiracidn, quien soporta la carga de justificar la ocurrencia de todos
los efementos constitulivos de aguél (...). Lo anterior no obsta, con todo |.. ),
sl se pone a cargoe del imputado la de acreditar unos hechos o
circunstancias gue a su juicio deban fambién valorarse al decidir sobre tal
procedimiento, si estos hechos o circunstancias son de {al naturaleza que
es el imputade, y ne la Administracién, gquien posee wna plena
disponibilidad de los medios de prueba™ (El resaltado en negrita s nuestro)

&5l las cosas, si bisn la recurrente presentd un Informe Técnico de facha 17 de
mayo de 2010 gue ilustra el normal funcionamiento de la planta y Autorizaciones
de Vertimientos comespondientes a los afios 2007 y 2008 otorgadas por
DIGESA, donde se cerlifica gque la planta cumple con el tratamiento de aguas
provenientes del sistema productivo; estos documentos carecen de idoneidad
para desvirtuar los hechos materia de sancién, toda vez que se dieron con
posterioridad a la comision de la infraccién, constatada el dia 07 de noviembre
da 2008,

En esta linea, conviene agregar gue los medios de prueba ofrecidos por los
administrados deben estar referidos a hechos ocumidos en la fecha de deteccion
de fa infraccidn ¥ no a situaciones posteriores, toda ver que ésta carecen de
idoneidad para desvirtuar lo constatado previamente. En el presente caso, si
bien la apelante ha afirmado en su recurso de apelacién que el Informe Técnico
desaroila el Sistema de Tratamiento de Aguas Residuales de la planta vigente al
afio 2008, ello no acredita que dicho tratamiento se estuviera realizando en la
fecha de la inspeccién que motivé el inicio del presente procedimiento, puesto
gue el mencionade documento data del 17 da mayo de 2010 (Folio 28).

resdlten iddneas a crteris de la DINSECOV! o de las Comisiones Regionales de Sancionas, que parmitan determninas ia
varded raal da ke hechas.

* MIETO GARCIA, Alajandro, Derecho Administrative Sancionador. Cuarta Edicién Tolalmente Reformada. Editorial
Tecna. Madrid, 2005.
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Adicionalmente, cabe agregar que en virtud del Principio de Presuncién de
Licitud previsto en el numeral 9 del articulo 230° de la Ley N® 27444, las
entidades deben presumir que los administrados han actuado apegados a sus
deberes mientras no cuenten con evidencia en contrario®.

Far tanto, la aplicacion del Principio de Licitud dnicamente habria sido incormecta
81 no se hubiese contado con evidencia de una inconducta de la administrada, lo
que no ocurre en el presente caso, conforme se ha sefalado en el numeral
precedente.

De otro lado, respecto al Principio de Rezonabilidad, comesponde indicar que de
acuerdo a lo previsto en el numeral 1.4 de la Ley N° 27444, |as decisiones de la
autoridad administrativa, cuando creen obligaciones, califiguen infracciones,
imporgan sanciones o esfablezean restriccion2s a los administrados, deben
adaptarse dentro de |os limites da [a facultad atribuida, manteniéndose la debida
proporcion antre los medios a emplear v los fines publicos que s deba tutelar, a
fin de que respondan a lo estrictamente necesario para la satisfaccion de su
cometida™.

En consecuancia, no habiéndose desviriuade el contenido del Reporle de
Qecurrencias N* 008-DIREPRO asi como el Informe N° 10-20068-INSPECTORES-
VICOPE/DIREPRO-LIMA, correspondia mantenar la veracidad de los mismos v,
en consecuencia, la infraccion materia de sancion, gquedando acreditado gue &l
pronunciamiento de la DIGSECONV no wulnerd los Principios de Presuncidn de
Licitud y Razonabilidad, en tanto se realizé una wvaloracién razonada y
sustentada en el ordenamiento juridico vigente scbre los medios de prueba
citados,

En este marco, HAYDUK sefala gue lo expuesto por el inspector son
apreciaciones subjetivas toda vez que los Onicos medios de prueba son el
Reporte de Ocurrencias y el Informe Técnico. Al respecto, conforme a lo
sefialado anteriormente los hechos imputados han guedado acreditados vy, por
tanto, los elementos que configuran el supuesto de hecho de la infraccion.

Agl las cosas, comespondia a [a apelante presentar los medios de prueba gue
permifieran desvirtuar el contenido del Reporte de Ocurrencias N° 008-
DIREPRO asi como el Informe N* 10-2006-INSPECTORES-VICOPE/DIREPRO-
LIMA, lo que no ocurnid, por lo que, corresponde desestimar los argumentos
expuestos por el apelante an estos axtremos.

N LEY H* 27444, LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL,

Articulo 230°,- Principios de la potestad sancionadora administrativa

La patestad sancionadsra de lodas las enlidedes esld regida sdicionalmente par 6= siguisnies principios especilas:
[

8. Presuncidn de licitud.- Las enfidades deben presumir que ks sdministradas han acluado apegadas a sus deberss
mientras no cusnten con evidencia en conbrari.

HLEY N° 27444, LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL.

Artlcule V.- Principios del procedimients administrativo {..)

1.4. Principio de razonabilidad.- Las decisiones de la autoridad administrativa, cuendo creen obligaciones, califiquen
infracciones, impangan sanciones, o establezcan resticciones a los administredos, deben adaptarse denbro de bos
limltes de la faculied siribuids v manteniends la debida proparcitn entre las medies 8 emplear y los fnes pubies gue
diaba {utalar, & fin da que respondan & lo estrictameants necesarie pars la satisfaccidn da su comatido.
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Sobre la vuineracion del Derecho de Defensa ¥ &l Diebido Procedimianto

16. En cuanto a lo argumentado an el literal ¢) del numeral 2, cormesponde indicar
gue de acuerdo al Principio del Debido Procedimiento establecido en los
numerales 1.2 dal articulo IV del Thule Preliminar y 2 del articulo 230° de la Ley
M* 27444, los administrados gozan de todos los derechos y garantias inherentes
al debido procedimiento, que comprende el derecho a exponer sus argumentos,
a ::rrr&ua;l y producir pruebas y a obtener una decision motivada y fundada en
darecho™,

Al respecto, sobre el contemido y aplicacion del referido Principio juridico,
implicito en el Derecho al Debido Proceso contenido en el inciso 3 del articulo
139° de |a Constitucion Poliica de 1223, el Tribunal Constitucional, en las
sentencias recaidas en los Expediantas N® 8805-2005-AA/TC v N® 1158-2001-
AAITC, ha sefialado lo siguiente™:

*..) Ewvidenfemenie, e debido proceso y los derechos gue conforman su
confenido esencial estdn garantizados no solo en el seno de un proceso
Jjudicial, sino también en el ambito del procedimiento administrativo, El debido
procadimienfo adminisfrativo supone, en toda circunstancia, e respelto —por
parte de la administracidn piblica o privada— de todos los princioios y derechos
normalmente protegidos en ef ambito de la fursdiccion comin o especializads,
8 los cuales se refiere &l articulo 138" de la Constitucion (5TC 4289-2004-
AT,

Bajo esa premisa, el dereche de defensa constituye un derecho fundamental de
naturaleza procesal gue conforma. a su vez. el ambifo del debido proceso, ¥ 5in
el cual no podris reconocerse la garantia de esfe Ofiimo. Por ello, en tanto
derecho fundamental, se proyecta como principio de inferdiccion para afrontar
sualguier indefensidn v como prncipio de contradicoion de los actos procesales
gue pudieran reperculic en la situacion furidica de algunas de las parfes, ssa8 en

* LEY N° 27444, LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL,

Artbcubo IV.- Principios del procedimiento adminisirative

1. El procedimiento adménistrative se sustenta fundamenisimente en los shguenies principlos, sin peduicle de la
wigencia de sbios principics penerales del Derecho Administrativec

=}

1.2, Principio del debido procedimiento.- Los adminsstrades gozan de indos Ios darechos v gerantias inherantes &l
debido procedimients admmistrativo, que comprende e derecho a exponer sus angumentas, a ofrecer y prodiscin
pruebes ¥ &8 oblener una ceckdn mothvads y fundada en derecho. Le melfucan del debido procedemisnts
administrativo se rige por los principios del Darecha Administrativo, La regulacidn propia del Derache Process! Civil as
aplicable stda en cuanlo sea cormpalible con el régimen admnistrative,

Arficule 230°.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad sancionadara de todas lae enlidades estd regida adicionakrents por (o8 siguisnies principios espacisies;
{...)

2. Debide procedimients.- Las enidades aplicardn sanciones sujstdndase al procedimients establecids respelands
las garantias dal dabido procasa.

= COMSTITUCKON POLITICA DE 1093,

Articulo 139% .- Son principios v darechos de la funcin jursdiccicnal:

4 La absenangia del debido procasa v la tuieda jursdiccional,

Hinguna persona puede ser desviada de | jurisdiccian predetermirada por la ley, ni somefida a procedimisnio distinks
de los previaments establecdes, nl juzgade por drganos jurlsdiccionakes de excapcion nl por comisiones especiales
creadas al efects, cualguiera sea su denominacicn,
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un proceso o procedimiento, o en el caso de un fercero con inferés.™ (E|
subrayado es nuestro)

A su vez, de acuerdo al numeral 3 de los articulos 234" y 235° de la Ley N®
7444, para ejercer validamente la potestad sancionadora se requiere
obligatoriamente que al inicio del procedimiento administrativo sancionador la
autoridad notifigue al administrado los hechos imputados, la calificacion de las
infracciones que éstos configuran, la expresion de la sancién gque pudiera
imponerse, asi come la autoridad competente v la norma atributiva de su
competencia™.

Asimismo, el articulo 32° del Reglamento aprobado por Decreto Supremo N°
008-2002-PE*, dispone que el Reporte de Ocurrencias constituye un medio
probatorio de la comision de los hechos por parte del presunto infractor,
pudiendo ser complemantado por otros medios probatorios que resulten iddneos
para determinar la veracidad de los hechos imputadaos.

En ese sentido, en virtud del articulo 10° del Reglamento aprobado por Decreto
Supremo N* 008-2002-PE™, una vez elaborado el Reporte de Ocurrencias, éste
debe ser nofificade al presunto infractor, acompafiando copias de los demas
documentos relacionados con la infraccién, concediéndosele un plazo de siste

T La senl=ncia recaida en ol Expedicnte BS0E-2005-A8TC, se encuentra disponible en la siguiente dieccitn
elacirdnica: Difp:fhwwiw i gob, padurts praden cia 2 00R0ES 052005458, himl

M LEY N* 27444, LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVD GENERAL.

Articulo 234"~ Caracteres del procediminnts sancionador

Fara al ejercicio de la polesiad sancionadora se requicre obligatoriamente haber seguida &l procedimianto lEgal o
reglarantariamente esteblecids caracharizado por (...)

3. Nediicar a os administrados las hechas que se e imputen a fitulo de cango, ba calificecidn oa las infracciones qua
lalese hachos puaden construlr y b expresidn de |a= sapcioness que, en U cass, se le pudiera imponer, 25 coma la
autardad compatante para imponer la sancidn v k& norma que atribuya tal compatensia

Articulo 335°.- Procedimiento sancionador

Las entidades en ol ajercicie da su potastad sancionsdors se cefiran 4 las sijuientss disposiciones: {.)

3. Decifda & inkciacion del pracadimiento sancionador, |2 autoridad instruchara del procedimiente farmida la respectiva
nedifficacién de cargo al posibée sancinedo, la gue debe conlaner los dalas & gue se refsre al numearal 3 del aticulo
precedente para que prasante sus descargos por ascrito an un plazo gua no podrd ser inferior 8 cinco digs habiles
conlados a parlir de la fecha de nodiicacidn,

* DECRETD SUPREMO N' D08-2002-PE. REGLAMENTO DE INSPECCIONES ¥ DEL PROCEMMENTO
SANCIONADOR DE LAS INFRACCIOMES EN LAS ACTIVIDADES PESCQUERAS ¥ ACUICOLAS.

Artigulo 32°,- valoragidn de los medicos probatorios

El Reporle de Courrencias constituye un medio probatonio de la comisién de los hechos por parte ded presunte infracior,
sin ambergo no constiige el dnise medic prabatodo de ta eamisidn de loe hechas par parle del presupuesto infractar,
sin embargo no constibaye ol Gnico medio probatarie para la determinesién da & comisién de fa infracciktn imputada v
g2 o responsabilidad del denunciado, pudiendo sgr complermentado o suplido por cires medios probatonios que
rasulten idéneos & critario de e DINSECOV] o de las Comisionas Regioneles de Sanciones, gue pemitan defesming la
verdad real de los bechos,

* DECRETO SUPREMO N° 00B-2002-PE. REGLAMENTO DE INSPECCIONES ¥ DEL PROCEDIMIENTO
SAMCIONADOR DE LAS INFRACCIONES EM LAS ACTIVIDADES PESQUERAS ¥ ACUICOLAS,

Articulo 10°.- Notificacion

Elatorado of Reporie de Ocurrancias, &l inspector notficars 8l presurto Infractor, acompafande coplas de los
documentas elaborados. En fal Nofificacitn, se concedera al presunio infracier un plazo no menor de siete (1) diss
calandarie contados & partr de |a cltads Motificeclen, para que ople por cualquiera de kas siquienles allernativas:

a) Presenfar sus alageciones, diigidas &l drgano instructor de la DINSECOV] o de las Comisiones Reglonsles de
Sanciones, segdn comesponda. La presentacidn de los mismos tarmbign se tendrd por validamente efectusda, cuando
£a raalice anta las Deecclonas Regionalss cofrespondientas;

b} Acogerse al beneficic esiablecido an el Iteral a) del Articulo 38 dal presents Reglamento.
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dias habiles contados a partir de recibida la citada notificacion para que realice
5US descargos.

En esa linea, la notificacion resulta valida si se realiza en el lugar donde se
verifigue efectivamente la comisidn de la presunta infraccién, conforme a lo
gafialado en al arficule 11° del Reglamento aprobado por Decreto Supremo N*
008-2002-PEY.

Tomando en cuenta dicho orden nommativo, cabe sefalar gue el presente
pracedimients administrativo sancionador se inicid con la notificacion del Reporte
de Ccurrencias N° 008-DIREPRO (Foja 05), el dia 07 de noviembre de 2006,
realizado in situ por los inspectores de la DIREPRO LIMA, en el establacimiento
industrial pesquero ublcado en la Panamericana MNore Km, 163.5, distrito de
WVegueta, provincia de Huaura, departamento de Lima.

En ese sentido, resulta contrario al Principio de Conducta Procedimental
recogido en el numeral 1.8 del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley N°
27444% que la apelante pretenda desconocer la notificacion de la imputacién de
cargos, no obstante que a fojas 04 y 05 del expediente administrativo se advierte
que el Gerente de Planta de HAYDUR, Ing. Hipolito Corngjo Carbajal, recibio el
Feporte de Ocurrencias N® 008-DIREFRO y la respectiva Acta de Motificacion; v,
ademds estuvo presente durante todo el operative de inspeccion realizado en
sus instalaciones.

Por tanto, resulta claro gque en el presente procedimiento administrativo
sancionador no se ha vulnerado el derecho de defensa de la recurrente; ni =l
Principic del Debido Procedimiento, toda vez que se le trasladé a HAYDUK toda
la informacién y documentacién sustentatoria del hecho imputado a titulo de
infraccion, confarme a lo exigido por el marco normative.

Por tanto, carece de sustento el argumento expuesto por la apelante en este
extramo,

Respecto & la vulneracidn al Principio de Legalidad v dafo ambigntal

17.  En cuanto a lo argumentado en e literal d) del numeral 2, corresponde sefalar
que en virtud del Principio de Legalldad previsto en &l numeral 1.1 del articulo IV

¥ DECRETO SUPREMO N° (08-2002-FE. REGLAMENTO DE INSPECCIONES Y DEL PROCEDIMIENTOD
SANCIONADOR DE LAS INFRACCIONES EN LAS ACTIVIDADES PESOUERAS ¥ ACUICOLAS.

Articubo 11°.- Lugar de Nolificacion

Para efecios de |8 walldez ce la notificacian, sin pequicio de lo establacido en la lay ¥ dada la neturaleza de las
dil'rgmu;: de inspecciin, ésta podra malzarse en ol lugar donde se verifique efectivaments la comision de la presunta
infracchin.

LEY N* 27444, LEY DEL PROCEMMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL
Articulo IV.- Principlos del procadimlents adminlstrathvo
1. El procedimients admimistrative se sustenta fundamentalmente en los siguienies principios. sin pequica de fa
wigencia de oiros peincipios generales Sal Derecha Adrminisbeativo;
H

1.8 Principio de conducta procedimental.- La adoridad administraliva, s adminsirades, sus representanies o
abpgados ¥, en penedal, lodes los parlicipes del procedimisnio, realizan sus respeclivos aclos procedimentaies gulades
por &l mspeto mutue, 1a colaborsclén v 1e bwane fo. Minguns reguisckin dal procadiméanto sdministrative puede
interprelarse de modo tal que ampare a'guna conducta contra la bisena fo procesal
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del Titulo Preliminar de la Ley N° 27444, las autoridades administrativas deben
actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades
gue le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron
conferidas™,

Cabe indicar que de acuerdo al Principio de Tipicidad, regulado en el numeral 4
del articulo 230" de la Ley N° 27444, sdlo constituyen conductas sancionables
administrativamente las infracciones previstas exprezamenta en normas con
rango de ley mediante su tipificacion como tales, sin admitir interpretacion
extansiva o analogia.

A su vez, sobre la aplicacién del citado Principio, MORON URBINA™ ha
senalado que el mandato de tipificacion derivado del mismo no sélo =e impone al
legislador cuando redacta el ilicito, sino también a la autoridad administrativa
cuando instruye un procedimiento sancicnador y debe realizar la subsuncion de
una conducta en los tipos legales exizstentes.

En efecto, corresponde a la Administracidn verificar la correcta adecuacién de
los hechos a la descripcion tipica de la infraccion imputada, rechazandose toda
interpretacion extensiva o aplicacion analdgica de la norma fipificadera, toda vez
gue esto Gltimo implicaria sancionar conductas cuya antijuridicidad se encuentra
excluida al no encontrarse calificadas como ilicitos,

En este contexto, conviene indicar que la infraccién imputada a HAYDUK se
encuentra tipificada en el numeral 38° del articulo 134" del Reglamento
aprobado por Decreto Supremo N® 012-2001-PE, en los siguientes términos:

“Articulo 134°.- Infracciones

Constituyen infracciones administrativas en las aclividades pesqueras y
acuicolas, las siguientes: (...)

J8 Verfimienlo al medio manno de efiuenfes provenientes del sistema de
produccidn o de la lmpieza del establecimiento industrial pesquers, sin
fratamiento previo. ™

En ese senlide, se advierte que para la configuracién de dicha infraccidn
administrativa deben verificarse los siguientes elementos:

a) La accion de verter efluentes al medio marino.

b) Los efluentes objeto de la accion deben provenir del sistema de produccion o
de la limpieza del establecimiento industrial pesquero.

c) Los efluentes dispuestos al medio marino son vertidos sin tratamiento previo.

* LEY W® 27444, LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL,

TITULD PRELIMINAR

Articulo V.- Principios del procedimiento administrativa ..}

1.1. Principio de legalidad.- Las autoridades adwinistralivas deben acluar con respeba a la Constitucidn, 1a fey v al
gerecho, dentro de las facultadas que le estén atibuides y de acusrde con bos fiees para bos que les fueron conderidas

* MORGM URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la Lay del Procadimienta Administrative General. Gacala Jurkdica.
Lima, & edician, 2011,
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Sobre el paicular, cabe indicar que conforme se desprende del rubro Hechos
Constatades del Reporte de OQcurrencias W® 008-DIREPRO (Foja 08) y dal
Informe N* 10-2008-INSPECTORES-VICOFPEMDIREFRO-LIMA de fecha 09 de
noviembre de 20068 (Fojas 01 y 02), durante la inspeccian inopinada practicada a
las instalaciones de HAYDUK con fecha 07 de noviembre de 2006, se constatd
lo siguiente:

"HECHOE CONSTATADOS

El tangue de almacenamienio de sanguaza s enconfraba sin wdlvula de
cerradura  enconfrandose en reemplazo une manguers por fa cual la
sanguaza era vertida a los conductos para ir al mar, sin previo tratamiento.
{...)" (En el Reporte de Ocumancias)

..) constatdndose que ef fangue de tralamiento de la sanguaza se
enconiraba ain la valvila de cerradura en su reemplazo habia sido conectada
urna manguera por dovide se evacuaeba a6 sanguaza a las canaletas sin ser
fratada, siendo vertida directamente al emisor del mar. Asimismo el tangue de
almacenamiento de sanguaza se encontraba tofalimente vacio,” (En al Informe
N* 10-2006-INSPECTORESVICOPE/DIREPRO-LIMA)

Asi las cosas, conviens sefalar que de acuerdo al articulo 4° del Reglamento
aprobado por Decreto Supremao N* 008-2002-FE, en concordancia con el articulo
103" del Reglamento aprobado por Decreto Supremo N® 012-2001-PE, los
operafivas de inspeccion inopinada fiemen como proposito  verficar el
cumplimiento de la normatividad ambiental aplicable al sector que es objeto de
supervision, practicéndose, en esiablecimientos industriales pesqueros o
concesiones acuicolas, con intervencidn del representante del titular de I8
actividad pesquera y/o acuicola inspeccionada®’.

En este sentide, se constata que la existencia o no de un riesgo o dafo al
ambients no forma parte de la imputacion del hecho infractor, toda wez que la
conducta sancionable consiste en verter los efluentes pesqueros sin fratamiento
completo, razén por la cual la configuracién o no de las categorias riesgo o dafio
como censecusncia de los verlimientos realizados sin tratamiento completo no
constituye ni forma parte de la infraccidn imputada. Por tanto, carece de sustento

“ DECRETD SUPREMO N° 008-2002-PE. REGLAMENTO DE INSPECCIONES Y SANCIONES PESQUERAS Y
ACUICOLAS.

Articulo 4%~ De las nspecciones

Los operatwos de inspeccion son de caracter inopinado ¥ reservade, programandosae vy ejeculdndose prafarentemeania
&n |as horas punta de déscarpa procesamianio, comarcializacitn, o cuando e presume la oowrencia de 3 comsian
die una infraccidn ipHicada en el ordenamiento pesguens y aculcols, asimismo, an perodos de vedas ¥ adn cuands g
ermbarcaciones pesqueras o las establecimientos indusiriales pesquesos no 52 encuaninen operando

Los thulares de los pemsos, Eoancias, sulorizacianss v cancesiones que dlorga el Minsiedo de la Prodsceitn, estan
chligadas, duranta la inspeccion, a designar un epresenante ¢ encangado gue acompane a8l inspactor an su visita
ingpecliva, quisn en calidad de responsable directo de b actividad pesguera y acuicola, debe facilitar v obserar las
soivacionas gue leve a cabo el Ingpecior en dicha diigencia. La sussncia del represantants o sncargade de la unkdad
inspectionada no constiuye mpedimenic para realizar la déigencia de nspeccitn,

El inspechar dega constancia, tanlo en el Repedbe de Deumancias como an la Nolificacian, del incumpliciento de lo
dispunsio an el parrals aneror, sl como de cusiqeer aclo maniflestemants dirigado 8 obstaculizar o mgedic las
labores de inspaccion

DECRETO SUPREMO N* 01 2-2001-PE. REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DE PESCA

Articulo 102°.- Inspecciones

Fare asegurar gl cumplmianio de tas normas estahlecidas en ol prasens Reglamenio, & Minizberio de Pesqueria
efectuard las inspecciones que sean nacasanias, confarme al regiaments comespandlants.
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la alegacian de la recurrente sobre la exigencia de acreditar la existencia de
dafio ambiental.

Asimismo, habiendose acreditado los hechos imputados conforme al Reporte de
Dcurrencias WN* 008-DIREFRO de fecha 07 de noviembre de 2008 y al Informe
N® 10-2006-INSPECTORES-VICOPE/DIREPRO-LIMA de fecha 09 de noviembre
de 2006, cormespondia sancionar a la recurrente, lo que acredita que la
DIGSECOV] actud conforme al Principio de Legalidad.

For lo antes expuasto, cormesponde desestimar lo alegado por la recumente en
este extramo.

Respecto a la fuga del efluente proveniente del tangue de almscenamiento como
un hecho forfuito

18. En cuanto a lo argumentado en el literal &) del numeral 2, debe indicarse gue
conforme con lo establecido en los articulos 78° y 83° del Reglamento aprobado
por Decreto Supremo N° 012-2011-PE, los titulares de las actividades pesqueras
¥ acuicolas son responsables de los efluentes, emisiones, ruidos v disposicion
de desechos que generen o que se produzcan como resullado de los procesos
efectuados en sus instalaciones.

En tal sentido, dichos titulares se encuentran obligados a adoptar las medidas de
prevencion de la contaminacion, uso eficients de los recursos naturales que
constituyen materia prima del proceso y el tratamiento de los residuos que
generen dichas actividades.

A su vez, conviene indicar que las obligaciones ambientales fiscalizables® de
estas actividades se encuentran previstas en el articulo 74** y el numeral 75.1
del articulo 75°* de la Ley N° 28611, los cuales establecen un régimen de

% Sobre las “cbligaciones fscalizablas” comesponde precisar que dsles se conslituyen por aguellas obligaciones
soglbdas a fas personas natwrales o uridicss que desarro#an actividades baje @l dmbite de compatencia de ese
Crganisma Técnico Espacializado, cuyo incumplimianio acares congecusncias juridicas resiriclivas de sus derechas.

A 5u vaz, a efecios de identificar dichas chblipaciones sa debe recurmic a sus fusntes, las que de acuerdo al literal d) del
articulo 117 de la Ley N 28325, Ley del Sistema Madonal de Evalpadan y Fiscalizaciin Ambeenlal, se encuentran
conformadas por k8 Bgslacdn ambenlsl, os instrumeantcs de gastién ambleral v los mendstes o disposicionas
amitides por e OEFA,

LEY N° 20325, LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION Y FISCALIZACION AMBIENTAL.

Articulo 11°.- Funciones generales

Son funciones generales del DEFA:

dy Funcidn Fiscalzadora y Sancionsdora: comprande la facultad de investigar la comisicn de posibles infracciones
agministrativas sancionables y de imponer sanciones por el ncumplimésnto de obligaciones derivadas de los
instrumentos de gestion amblentsl, asi come de |es normes embemekss v de lcs mandeics o dsposiciones amitidas
por af QEFA,

“LEY N 28611. LEY GENERAL DEL AMBIENTE.

Articulo T4°.- De la responsabilidad general

Todo tiular de aperaciones es responsable por las emisiones, elluentes, descargas ¥ demés Impactos negatvos que
g8 ganeren sobre @l amblente. |8 selud y ks recwsos natursles, como consacusncia de sus actividades. Esta
respansabilidad ncluye |os riesgos ¥ dafios ambientales que =& generen por accién U amisiGn.

Y LEY N® 28611, LEY GENERAL DEL AMBIENTE,

Articulo T5° = Del manejo integral ¥ presencion en la fusnte

T5.1 El lilular de operaciomes debe sdoplar pricvitaraments medidas de prevencidn ded nesge y dafo amblentsl en |3
fuents genaredors de los mismos, asi como las demés medidas de consenacidon ¥ proteccidn ambiental que
comesponds an cada una de b5 etapas de sus operaciones, bajo ¢ concepba de dclo de vida de los bisnes que
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responsabilidad general de los fitulares de aclividades productivas por la
integridad de los efectos o impactos negativos derivados de sus operaciones, o
gue implica que &stos se encuantran sujetos a la obligacion de adoptar medidas
de prevencion, previsién, control, mitigacién, rehabilitacin, entre ofros, gue
coadyuven a la proteccién y conservacién del ambiente, bien juridico tutelado por
el Estado.

En este marco normmativo, corresponde al titular de la actividad pesquera la
adopcion de medidas de prevencion y control del riesge y dafo ambiental
genarados por los residuos industriales, efluantes llguides, sdlidos v gaseosos
derivados del proceso de elaboracion de harna de pescado asi como de
limpieza de la planta, los cuales al ser vertidos al medio marino sin &l tratamienta
completo generan una sobrecarga de restos organicos, que puede causar la
contaminacion y muerte de organismos marinos.

A su vez, a efectos de asegurar el cumplimiento de la finalidad de las citadas
medidas de prevision y control, constituye deber del titular pesqueroc la
realizacion de aclividades de revision, inspeccién y mantenimiento periédico de
sus aequipos e instalaciones de modo tal que se asegure su correcto
funcionamiento, evitando asi la configuracion de riesgos y dafos al ambisnte.

En atencidn a lo expuesto, carece de sustento lo indicade por el impugnanta an
el santido que los hechos materia de sancion son atribuibles a causa forluita, ya
que se trata de una fuga del efluente proveniente del tangue colector de
sanguaza como consecuencia del reemplazo de la valvula de cermradura por una
manguera; toda vez que esta falla fue previsible al poder ser detectada y
corregida a través de una revision y mantenimiento oportuno de los aquipos @
instalaciones por parte de HAYDUEK, lo que no acurmid.

De otro lado, respecto a la aplicacion de medidas correclivas implementadas por
la apelante, cabe adverlir que las mismas se realizaron después que &l
administrado incurrid en infraccion, por tanto, su ejecucion no lo exime del
incumplimiento  verficado previamenta. Asimismo, la adopcion de medidas
correctivas para revertir los efectos de un posible dafo ambiental constituye
obligacion del administrado como titular de la actividad pesquera, conforme lo
establece el articulo 78" del Reglamento aprobado por Decreto- Supremo N* 012-
2001-PE, &

En esa misma linea, la recurrente sefiala que no existe cpinion de la Direccion
General de Asuntos Ambientales de Pesqueria; sin embargo, mediante
Memorando N® 1018-2011-PRODUCEDIGAAP de fecha 13 de julio de 2011
(Fojas 43 vy 44), la DIGAAFP sostiene que para €l presente caso, segun & EIA
{aprobado mediante Informe N° 064-2005-PRODUCE/DINAMA-DAEP) de la
planta de HAYDUK, la sanguaza deberd pasar por una zaranda vibratoria para la
retencion de solidos, luego a un tanque coagulador, para ir hacla la separadora
de solidos y una centrifuga para la recuperacion de grasas, y el efluente
remanente se incorporara al proceso.

produzca o s servicios que proved, de conformidad con los principics esisblecidos en el Tiwle Prelminar de |a
presente Ley y o demis normas legakes vipentes,
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Ademas, sefnala la Direccion General de Asuntos Ambientales de Pesqueria, que
las canaletas gue reciben el agua de limpieza de la planta v equipos tienean
conexidn con al amisor submarino, por lo que, en caso de desviarse la sanguaza
directamenta a las canaletas para discurrir al emisor submaring, contraviene &l
compromiso ambiental adguiridao.

Estando a los considerandos expuestos, v de conformidad con lo dispuesto en la Ley
M® 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General; la Ley N° 28325, Ley del
Sistema de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental; el Decreto Legislativo N® 1013, que
aprueba la Ley de Creacion, Organizacion y Funciones del Ministerio del Ambiente; el
Decreto Supremo N* 022-2009-MINAM, que aprueba el Reglamento de Organizacién y
Funciones del OEFA; v la Resolucion del Consejo Directive N° 005-2011-0OEFA/CD,
que aprueba el Reglamento Intemo del Tribunal de Fiscalizacién Ambiental del OEFA;

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- DECLARAR INFUNDADO &l recurso de apelacién interpuesto por
la empresa PESQUERA HAYDUK S.A. contra la Resolucidn Directoral N° 1050-2010-
PRODUCE/DIGSECOV] de facha 05 de abril de 2010, por los fundameantos expuestos
en la parle considerativa de la presente Resolucidn: guedando agotada la wia
administrativa.

Articulo Segundo.- DISPONER que el monto de la multa sea depositado por la
racurrente en la cuenta recaudadora N® 00 068 1959344 del Banco de la Macion, en
maneda nacional, debiendo indicar al momento de la cancelacion al banco el nimerno
de la presente Resolucidn; sin perjuicio de informar en forma documentada al OEFA

del pago realizado.

Articulo Tercero.- NOTIFICAR la presente resolucion a la empresa PESQUERA
HAYDUK S.A. y REMITIR el expediente a la Direccién de Fiscalizacion, Sancidn y
Aplicacidn de Incentivos del OEFA para los fines correspondientes,

Registrese y comuniguease.

LLIAM POSTIGO DE LA MOTTA
Presidente
lizaclén Ambiental
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) JOSE OLANO MARTINEZ
Vocal
Fiscalizacidn Ambiental
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