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Lima, 4 5 ic. 2012

1.

ANTECEDENTES

Del 8 al 10 de noviembre de 2008 se realizé la supervision regular a la unidad
operativa “Arcata” de la Compafia Minera Ares 5.A.C. (en adelanle Ares), a cargo de
la supervisora "Minera Interandina de Consultores 5.R.Ltda. - MINEC® (en adelante la
Supervisora).

A traves del escrito con registro N® 1090837 del 17 de noviembre de 2008, la
Supervisora presentd al Organismo Supervisor de la Inversién en Energla y Mineria
{en adelante, Osinergmin) el Informe de Supervision (folios 12 al 326).

Mediante escrito con registro N° 1153166 del 1 de abril de 2009, |la Supervisora
presentd al Osinergmin el Informe Complementaric correspondiente a la supervision
regular 2008 (folios 329 al 363).

A través del escrito con registro N* 1170376 del 8 de mayo de 2009 Ares presentd al
Osinergmin el levantamiento de observaciones formuladas en la supervision regular
2008 (folios 365 al 386).

Mediante Oficio N® 1586-2009-05-GFM, notificado e 13 de oclubre de 2009, la
Gerencia de Fiscalizacién Minera del Osinergmin comunicd a Ares el inicio de
procedimiento administrativo sancionador, otorgandosele un plazo de diez (10) dias
habiles a efectos de formular sus descargos (folio 387), sefalando las siguientes
imputaciones:

HECHD IMPUTADD MORTA INCURPLIDA, TIFIFICACION DE

INFRACCION

Se werifiod gue el depdsito de desmants *Parizna” no Articulo 6° del Decreto | Resolucidn Ministerial
cuenta con canales de coronacian, lo cual evidencia que Suprerms N 016-93- N* 353-2000-E8,WBARA
no e5td adoptando las medidas de previsidn y control En. \Murnaral 2.1}
previstas en el Estudio de Impacto Ambiental (en adelants

ElA)

Se verificd gue el titular rinere ha disturbado un drea de | Articulo ° del Decreto | Resplucion Ministarial
cantera, extrayendo material de préstama camo cobertura Supremd N 016-93- N* 353-2000-EBA WM
para los residuos, ko cual evidencia gua no estd adoptando En, (Mumaral 3.1)
ni actualizando las ‘medidas de  previgidn y  controld
previstas en el ELA&,

l

En la toma e muesira realizada en lz supervision se fut, 4" de la Resgducion Ministerial
datectd qgua ol afluente minern matalirgico proveniente | Resoducidn Ministerial | M® 353-2000-E0, WV ivIRA
da la planta de tratemiento de lodos activedos del | NS 011-5%6-ERAYMM [rumeral 3.2)

carmpamento  de empleados gue s descarga al i
Orcoparmpa (punto de monitoreo: PLAE), presentd un
wvalar de 1008 respecto del pararmetio polenceal de
hidrdgeno (en adelante pH], 2l cual no cumple con el
rango edablecido como NMP en el rubro “valor en
cualguier Momento” del Anexo 1 de la Resolucion
Ministerial N2 011-96-E8, VMM para dicho pardmsetro.
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Ce acuerdo a los resultados analiticos de las muestras dal Art. 4% dala Reschacitn Ministerial
efluente proveniente de la planta de tratamiento de lodos | Resolucidn Ministerial | N* 353-2000-EM/ VM
activados del camgamento de obreros  (punto de | N9 O031-96-ERYRAR (Mumaral 3.2}
moniores:  PLAOY, el  pardmetro Solidos  Totales

4 | Suspendidos {en adelznte 5T5) no cumple con o valor
pstablecida coma MMP en el rubro *Vabor en cuabguier
Momento” del Anexo 1 de la Resolucidn Minksteral N®
011-96-ER VBN para dicho pardmetro.
D acuerda a los resultados analiticos de s muestras del Art, 4% da la Resolucion Ministerss|
efluente proveniente del drenaje de la cancha de relaves | Rescluckdn Ministerial | N* 353-2000-EMSY MM
Mos, 5 ¥ & (punte de monttoreo; E-B), el pardmatro 5T5no | MNEGLL-56-ERVIMM (Murmeral 3.2)

cumple con &l valor establecido coma MMP en el rubro
5 | ™alor en cualquier Momento” del Snexoc 1 daola
Resolucidn Ministerial M2 011-96-EM VMM para dicho
pardmetro,

58 constatd que el tular minero utiliza un botadero coma | Arts, 5%, 31° v 85° del Cracreto Suprema W*
rellenn  sanitario sin - estudio - ambiental aprobada, ni Decreds Supremo N OS7-2004-FOM.

B | astorzaciones respectivas ademds de contar con bos (57 -2004-PCM. farts, 145" y 1477

fequerimientos téenicos minimos, Adimiiemo, 18 abserd la
axistencia de residuos expeestos a la intemperie por no
haber sido recublertos adecuadamante.

]

6. A través del escrito con registro N° 1254544 del 27 de octubre de 2009, Ares presentd
al Osinergmin los descargos contra las imputaciones gque originarcn el inicio del
presente procedimiento administrative sancionador (folios 388 al 415).

Il. CUESTION EN DISCUSION
7.  Mediante la presente resolucion se pretende:

(I Determinar si la supervision fue realizada por parte de los supervisoras, sin
conocimiento de la linea base de la unidad supervisada y si el informe de
supervision tiene debilidades tales como: falta de descripcidn de la conducta
sancionable, ausencia de conexidad entre los hechos v los incumplimientos e
indicacién de como los hechos imputados afectarian al ambiente.

Establecer si coresponde tipificar los hechos imputados con la Resolucion
Ministerial N® 353-200-EMAMM.

Detarminar si Ares incumio en incumplimientos al articulo 6° del Reglamento para
la Proteccion Ambiental en la Actividad Minero MetalUrgica, aprobade mediante
Decreto Supremo N° 016-93-EM (en adelante, RPAAMM), al articulo 4° da la
Resolucion Ministeral N* 011-96-EMYVMM que aprueba los Niveles Maximos
Permisibles para Efluentes Liquidos Minero Metalirgicos (en adelante Resolucidn
Ministerial N® 011-86-EM/VMM) y a los articulos 9%, 31° y 85" del Reglamento de
la Lay General da Residuos Sdlidos (en adelants, RLGRS).

. ANALISIS
.1 Cuestion Previa
Determinar si la supervision fue realizada por parte de los supervisores, sin

conocimiento de la linea base de la unidad supervisada y si el informe de
supervision tiene debilidades tales como: falta de descripcion de la conducta
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sancionable, ausencia de conexidad entre los hechos y los incumplimientos e
indicacion de como los hechos imputados afectarian al ambiente.

Ares considera que en la supervision no se ha tenido en cuenta informacion de linea
base de la unidad Arcata; al respecto, cabe indicar que la Supervisora ha cumplido
con el objetive de verificar el cumplimiento de los compromisos establecidos en los
diferentes instrumentos de gestidn ambiental aprobados, de lo cual se evidencia que
la Supervisora cumplid con la revision de dichos instrumentos, en los que se contiene
la linea base; ademas de |a revision del expediente, no se evidencia medio probatorio
alguno que acredite lo afirmado por la emprasa minera; por lo que lo argumentado por
Ares carece de sustento.

Ademas, Ares indica que el informe de supervision tiene debilidades tales como: falla
de descripcion de la conducta sancionable, ausencia de conexidad entre los hechos y
los incumplimientos e indicacidn de como los hechos imputados afectarian al
amblente.

Sobre &l particular, cabe indicar que el Informe de Supervisidn constituye una
herramienta para establecer los posibles incumplimientos a la normativa ambiental a
partir de hechos constatados en la supenvision; en tal senfido, &5 en la comunicacion
del inicio del procedimiento administrativo sancionador donde se determinan los
presuntos incumplimientos y se describe la conducta pasible de ser sancionada,
conforme a lo establecido en el articulo 234°" de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrative General (LPAG). en lal sentido, es en el inicio del
procedimiento administrative sancionador que se determina si existe o no conaxidad
entre los hechos imputados y el presunto incumplimiento, y no en el informe de
supervision; en cuanto a la afectacion real o potencial que pudiera haber sido causado
a partir de los hechos verificados en la supervision, cabe indicar que la misma se
detarmina en & desarrolio del procedimiento administrative sancionador; por lo que lo
alegado por Aras, carece de sustento.

Establecer si corresponde tipificar los hechos imputados con la Resolucion
Ministerial N® 353-200-EM/VMM.

Aras indica que se ha vulnerado el Principio de Tipicidad contemplado en el numeral
4) del articulo 230° de la LPAG, toda vez que la Resolucion Ministerial N° 353-2000-
EMMNMM sefiala como infraccion, de modo genérico, el incumplimiento de un conjunto

Ley del Procedimiento Administrative General N° 27444,
“Articwlo 234.- Caracigres del procedimisnio sancionador
Fara el sfarcicp de {a pofeslad sanciomadors ' se requisne obiipatonwmenie fraber seguids & proacedimianio fegal o
reglamsniarismenls psfablecido caraclenizado por.
1. Difarenciaran au esiruciurs enre | aulontad gue conduce la fese instniclom il que aircite la aplicaoon de B
samncice, cuando Ja anganizacidn di f anfided fo permifa,
Z Considarer que ios hechos deciwvadss probados por resodicionas futiclales firmes wincwan a izs entidades sn sws
procadimienios sancionadanes
3, Npliicar a jos saminisiredos los hechos que e e impulen & Niuke de corpo fa calficacidn’ da las infracciones que
taies hachos praden consimd i 8 axpreskin de las sanclones gua, en sJ casn, 56 i podiesr imponar, a5 coma 3
audariciad compatente pera fmooner b sanciin ¥l norma ue alrbupa fal compalancis,
4. Oforgar &) saminisiredo un plazo de cinco digs pars formulsr s slegacionas y oillzar los medios oo dafanss
admiides por el ardenamierdn wiaico conforme al nemeral 1622 del Adicuip 162, s gue fa abalencidn ded efencicio
e asle daracho pueds considerarse elements da fulcly an condrano & su slluackin®

Ley del Procedimiento Administrativo General = Ley 27444

"dArticulo 330.- Principlos de la potesiad sancionadors adminisirativa

{14, Tipicidad, - Sdip constfupen condvclas sancionabies aadmindsiatvaments las infracoomes prewsias
EEpRESATIEHE @r NONTaS o range o fay medianie su daifcacion camo lales, sin sdmitl nferprelacitn extensiva a
anaiogls. Las digposicipnes replamentanes oo deserolls poeden aspeciicer o gredus aqualls diipides a idemifcar
las congucias o deferminar sanciones, St consiifuir e condusfas sanciomables a fas prewislas lpaimanis, saba
fag casos en que ia ley permita Beifcar por wia reglamentania.”

_ Phpina3ded




12

13.

14.

15.

16.

Ministeria S Resolucién Directoral N°3J3 -2012-OEFAIDFSAI

delt Amblenre

Expediente N* 070-08-MAR

indeterminado de leyes y reglamentos y no fipifica expresamente como infraccion
ninguna de las imputacionas,

Al respecto, resulta importante sefalar que, la exigencia de taxalividad del fipo
sancionador, como una condicion gue determina el grado de precision tipificants
necesario para su aplicacién, no debe llevar a situaciones extremas en las que, como
consecuencia del rigor v literalidad empleado, asi como de la falta de entendimiento
del nivel de predeterminacion normativa necesaria, pueda devenir an inviable la
aplicacion de una sancion no obstante la existencia de una evidente infraccidn
administrativa. Al respecto, Juan Alfonso Santamaria® sefiala que;

"La vigencia del principio de tipicidad, sin embergo, es todo menos pacifica (..) La
extrema abundancia de conductas sancionables, de Hevarse al exiremo la exigencia
de predeferminacion normativa, convertiria a ias leyes en calalogos inferrminables de
infracciones (...)"

En ese sentido, las normas sancionadoras administrativas, se construyen sobre la
base de mandatos y prohibiciones integradas en el ordenamiento juridico, las mismas
gue pueden encontrarse en el mismo cuerpo legal o completarse mediante remisiones
a prescripclones de cardcter normative contenidas en instrumentos o cuerpos legales
distintos,

Por tanto, no es posible afirmar gque se afecte el nivel de precision v claridad de la
tipicidad de |la conducta prohibida, maxime cuando en este caso el administrado no es
un lego en el sector de minerfa, sino mas bien una empresa especializada en dicha
actividad, que tiene conocimiento de aguellas responsabilidades y obligaciones tanto
legales, técnicas y ambientales que debe observar y cumplir; por lo gue lo alegado por
la empresa minera carece de sustento,

Ares indica ademas que respecto de la imputacion referida a residuos sdlidos, no se
debe considerar la Escala de Multas y Penalidades, aprobada por Resolucién
Ministerial N° 353-2000-EM/VMM toda vez que el régimen de estas infracciones esta
regulado en el Reglamento de la Ley General de Residuos Sdlidos Decreto Supremo
N® 054-2004-PCM (en adelante RLGRS).

Al respecto, cabe indicar gue, la norma que se indicd en la comunicacién de inicio dal
presente procedimiento administrative sancionador como el dispositive legal que
establece la sancién ante el incumplimiento referido a residuos solidos fue el RLGRS
(Oficio N* 1596-2009-0S-GFM - folio 387) v no la Resolucion Ministerial N® 353-2000-
EMMAMM; por lo gue carece de objeto pronunciarse al respecto.

Determinar =i Ares incurrid en incumplimientos al articulo 6° del RPAAMM,
articulo 4° de la Resolucion Ministerial N* 011-96-EM/VMM vy articulos 9°, 31" y
B85° RLGRS.

&, B ﬁu 3.1Hecho imputado 1: Infraccion al Articulo 6> del RPAAMM. Se verifico que el

g

deposito de desmonte “Mariana® no cuenta con canales de coronacion, lo cual

SANTAMARIA PASTOR, Juan Alonso. Principlos de Derecho Administrative Ganersl. Tomo | Madric: IUSTEL. 2004,
p. 389,

Reglamenio para la Probeccion Ambiental en la Activided Minerc- Metal(rglca. Decreto Supramo N* 016-93-EM:
“Articwio §.- Sin peuiclo de io establscido en &l arffowo 225, de la Loy, o5 obligacitn del iilwar paner en marcha
mhmmsﬁm&ymmmmﬂEﬂuﬂﬂmmmmmwm
Adecuscidn y Mangjo Ambignfal basagos en sisfemes adecuados de muesineo, andfisls quimicos, fiskos
mECcHicns, gue permien evalusr ¥ confralsr an farma represaniaive los effvenfes o residoos lglidos ¥ sdidas, &8s
BNESNES gusmosas, OF midos i afros gise pusdan gensvar su sclividad, por CUSWEs 08 SUE [YOGES0E cuands 8508
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evidencia que no esta adoptando las medidas de prevision v control previstas en al
ElA. '

Articulo 6° del RPAAM: Incumplimiento al Estudio de Impacto Ambiental

Una de las obligaciones derivadas del articulo 6° del RPAAMM es la referida a poner
en marcha y mantener programas de previsidn v control contenidos en el Estudio de
Impacto Ambiental. En ese sentido, en el presante axtremo se determinara si Ares
adoptd o no las medidas de prevision y control contenidas en el Estudio de Impacto
Ambiental del proyecto "Ampliacion de la Planta Concentradora a 1750 TMSD en la
Unidad Operativa Arcata”, aprobado mediante Resolucion Directoral N° 274-2008-
MEM/AAM de fecha 31 de octubre.

De la revision del Levantamiento de Observaciones formuladas a traveés de la Opinidn
Técnica N° 331-07-INRENA-OGATEIRN-UGATE emitida por el Instituto Nacional de
Recursos Maturales - INRENA, presentado en el marco de evaluacion del Estudio de
Impaclo Ambiental del proyecto “Ampliacidn de la Ptanta Concentradora a 1750
TMSD en la Unidad Operativa Arcata®, aprobado mediante Resolucién Directoral N®
274-2008-MEM/AAM, se aprecia el siguiente compromiso ambiental (folio 418);

LEVANTAMIENTO DE OBSERVACIOMES DEL ESTUDIO DE IMPACTO
AMBIENTAL “AMPLIACION DE LA PLANTA CONCENTRADORA A 1750 TMSD
EN LA UNIDAD OPERATIVA ARCATA”™ FORMULADAS MEDIANTE OPINION
TECNICA N° 331-07-INRENA-OGATEIRN-UGAT

RESOLUCION DIRECTORAL N° 274-2008-MEM/AAM

INFORME N*® 1220-2008/MEM-AAM/JCB/WAL/MAA

L {'.--J

13. Precisar los lugares en los gue se apilard el material removide durante
las excavaciones asi como la forma en la cuél sera protegido.

RESPUESTA

El malerial removido de las excavacionas serd franspoviado hacie e bofadero de
desmontes Mariana, esfe bofedero fiene confroles fopograficos periddicos, asi
misma I estebilidad fisica esla garaniizada va gue Nene en la base una estructura
de gaviones ¥ log laludes fronfales Henen una pendienfe de 207, s estabiigad
quimica estd controlada con fos canales de coronacion y drenes franceses que
evitan ef ingreso de agua de escomentia &l bofadera, (...)"

Asimismo, en el Informe comespondiente a la supervision regular efectuada del 08 al
10 de noviembre de 2008, se indicd lo siguiente: "Se consfald que el depdsito de
desmontes Manana no cuenta con canal de coronacidn por lo que las aguas de
escarentias pueden ingresar a desmonte, lo que puede estar ocasionando impaclos
en la calidad de las aguas” (folio 25); lo cual se evidencia en las fotografias las
mismas que describen:

“Folo No. 23.- Desmantera Mariana, parfe posterior, ndtese gue no cuenta con canal
de coronacidn, ndtese ademéds ef canal recubiero sepultado por el
crecimiento de esta desmontera [...)

pudieran fener wn efecs negaivo sobre & medio ambiende, Dichos propramas de comal deberdn msnfanarse
acfualizados, consigrundoss en eiog (8 informecitn rederids. & ooy volumsen de los efivenfes o msidues  iEs
canceniraciones oe lss susfanclas confanidas en Gslos”
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Foto No. 24.- Ofra vista de la parte posterior de la desmontera Mariana, nofese /a
falta del canal de coronacidn y la scumuiacion de maleriales de laller
anfiguo en drea adyacente {.,.)" (folio 44).

Por lo cual, la Supervisora dejd la siguiente recomendacidn: “Efecfuar disefo y
construccion del canal de coronacion para el depdsito de desmonte de Mariana, que
abamue todas las faldas de los cerros adyacenies y colecte las aguas de precipitacion
pluvial preservando la calidad de esfas aguas que se deriven posteriormente al
ambiente” (folio 25).

Ares expresa en sus descargos lo siguiente:

(i1 La desmontera “Mariana” =i contaba con canal de coronacion, el mismo que al
momento de la inspeccion, se encontraba recubierto por el recrecimiento de la
desmontera, toda vez que el momenlo de la loma fologréfica corresponderia a
una etapa de acareo de los materiales de desmonte de la mina al propio
botadero, con la finalidad de perfilar &l material, de acuerdo con la planificacian
indicada en los planos de disefic y con el objetivo de llevar un crecimiento
ordenado del botadero, ademas sostiene Ares que, luego de la mencionada etapa
de acarreo llevd a cabo la limpleza del canal de coronacidn para que cumpla con
su funcion.

(i} Indica que al considerar que la falta de implementacion de las medidas de control
del ElA constituye una infraccion a lo contenido en el articulo 6° del RPAAMM, |a
Administracién realiza una interpretacion extensiva a dicha norma vulnerando el
principio de tipicidad, loda vez que en dicho articulo v en general en el Decreto
Supremo N® 016-93-EM, no se tipifica la conducta materia de la presente
imputacion.

Respecto de lo referido en el punto (i) del paragrafo anterior, cabe indicar que en &l
Estudio de Impacto Ambiental del proyecto "Ampliacién de la Planta Concentradora a
1750 TMSD en la Unidad Operativa Arcata™ se prevé la existencia de canales de
coronacion en la desmontera “Mariana” para brindar estabilidad quimica vy fisica a tal
estructura.

En tal sentido, de lo indicado por la Supervisora y lo apreciado en las fotografias 23 y
24 (folios 25 y 44) se ha acreditado gue la desmontera "Mariana” no contaba a la
facha de la fiscalizacion con canal de coronacién que brinde |a estabilidad quimica de
dicha estructura.

Ahora bien, en cuanto a la supuesta existencia de un canal de coronacion cubierto por
material de desmonte a causa del procedimiento de acarreo para el perfilado de la
desmontera, cabe indicar que de las vistas fotograficas obrantes en el Informe de
Supervision no se evidencia la existencia de un canal cublerio por material de
desmonte alguno; por ko que lo argumentado por la administrada carece de sustento.

En relacién con el argumento contenido en el punto (i), cabe indicar gue de la lectura
del articulo 6° del RPAAMM, a tenor: (...} es obligacién del fifular poner en marcha y
mantener programas de prevision y confrol contenidos en e Estudio de Iimpacto
Ambiental (...)", se evidencia que dicho articulo determina de manera precisa la
obligacién a cumplir por parte de los titulares de la actividad minera, y por su parle, &l
numeral 3.1 de la Resolucidn Ministerial N° 353-2000-EM/VMM establece la
respectiva consecuencla administrativa ante diche incumplimiento. Es decir, tanto el
supuesto de hecho, como la consecuencia juridica se encuentran debidameante
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tipificados por las normas indicadas; por lo que lo argumentado por €l administrado,
carece de sustento.

Por lo expuesto, se ha verificado que Ares ha infringido lo establecido en el articulo 6°
del RPAAMM, al no haber adoptado las medidas de prevision y control previstas en su
Estudio de Impacto Ambiental; siendo dicha infraccion sancionable de acuerdo con el
Mumeral 3.1° del punto 3, “Medio Ambiente”, del Anexo de |la Escala de Multas y
Penalidades, aprobado por Resolucion Ministerdal N*  353-2000-EMAMM,
correspendiendo imponer una multa ascendente a diez (10) Unidades Impositivas
Tributarias (UIT).

lll.3.2 Hecho imputado 2: Infraccion al Articulo 6" del RPAAMM. Se verifico que el
titular minero ha disturbado un érea de cantera, extrayendo material de préstamo
como cobertura para los residuos, lo cual evidencia que no esta adoplando ni
actualizando las medidas de prevision y confrol previstas en su Estudio de Impacto
Ambiental.

Considerando lo indicado en el paragrafo 17, cabe sefialar que, de [a revision del
Estudio de Impacto Ambiental del proyecto "Ampliacion de la Planta Concentradora a
1750 TMSD en la Unidad Operativa Arcata”, aprobado mediante Resolucidn Direcloral
MW® 274-2008-MEM/AAM de facha 31 de octubre, se aprecia el siguiente compromiso
ambiental (folio 412):

ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL “AMPLIACION DE LA PLANTA DE
CONCENTRADORA A 1750 TMSD EN LA UNIDAD OPERATIVA ARCATA"

RESOLUCION DIRECTORAL N® 274-2008-MEM/AAM
INFORME N° 1220-2008/MEM-AAM/JCB/WAL/MAA
...
I EVALUACION:
PLAN DE MANEJO AMBIENTAL
{..)
* En laz aclhvidades a realizar para la amplisciin de 8 planta
concentradora no habva pérdida de coberfura vegefal, por lo que
Ao S8 propone medidas de miligacisn.

En el Informe correspondiente a la supenvision regular efectuada del 08 al 10 de
noviembre de 2008, se indicd lo siguiente: "Se consfafd que el titular minero se

Escala de multas y penalidades a aplicarse por incumplimiento de disposiciones dal TUD de la Ley General de
Mineria y sus normas reglameniarias. Resolucidn Ministerial N® 353-2000-EM-VMM:

"1 MEDIO AMBIENTE

3.1, infracciones de fes disposiciones refendas a madip smbiente confemdes o el TUD, Codlgo del Medio Ambisites o
Raglameniy de Medio Ambisnte, apobado por 05 N 18-83-EM y sy modiicalona aprobady por OS5, N 055-03-
EM: D8 N 035-05-EM, Reglameanio Ambvenial pers Explarsclonaz; £, Ley WY 25763 Ley de Fiscafizacidn por
Tarceros y su Ragisments apobede por D5 N 02-02-EM, Resclusiones Minislenakes W 07 1-B5-EMAMM, 315
DE-EMANMM (R Ms.- de nivilas mawimos de efiuendes i de siVsones gasessss en iy uwidsoss

¥ odras normas modficslones ¥ compiamantanias, gue sean dafeciades come consscuancia de fa fscalzactn o de fos
arAmenes especiales ol monfo de b el serd de 70 LT por cada infracoion, fasta un méddme de 600 WIT. En fos
carsos de peguent produclor minsco is mnls serd de 2 T por infrecciin

En astas nfrecciones, se comprenda fambén & aguales flwanes gue falan inicfado oporadionas S lener sprebado
& carmaspondivnie Estudio da Impacta Ambisnial o que fanédndalo aarehadd MoUiian ios ohHpnamises BeUminas an
clicfady astindaio.

&l tncumpiimisnio o9 las recomondacionss formidbadas camn conseciancir de b fcalizaciin y o fas i

i fos cirson de daio & medio amblanie y celasinnfes ambleniales, saren sancionadas ediciomalmants can 2 LJ.ITW."
cads recomendseiin incumphos, (58 gua se sodiclonaran 8 i s que 58 impongaE por infracciones deleclaras an s
dierenies procasas o fiscalracidn. Paa of caso de PP [ muls soisionad sard de 0.5 LT pov cada recomemndsciin

Intmpbda.”
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encuentra disturbando un area como canltera, aledafa al botadero de residuos
solidos domésticos, extrayendo material como coberfura para los residuos, sin
estudios y autorizaciones aprobados por la autoridad competente” (folio 25); lo cual se
avidencia an las siguientes fotografias:

Folo Mo, 57.- Se constatd que el tilwar minero se encuenira disturbando un area como
cantera, aledafia al boladero de residuos sdlidos domésticos, exirayendo malerial coma
coberfura pars los residuos, sin estudios vy aulorizaciones sprobados por 13 auloridad
compefente. {...)" (folio 61).

i—
-
=

“Foto No. 58.- Ofra wisla de la misma cantera de materiales de reffeno, notese también el drea
disturbada las escasas praclicas amblentales tanto en la extraccién, como en & acarmeo dgl
material de rellena, ademas no s& evidencia procedimientos para el adecusdo desbroce del fevrano
a8 & como para 1a adecuada scumuiacian del fopsoll exiraido |,..)." (folo 7)),

30. Por lo cual, la Supervisora recomendd lo siguiente: “El titwlar minero debe remediar e/
area disturbada, empleada como cantera para material de coberfura de residuos
solidos domésticos™ (folio 25),

31. Ares expresa en sus descargos lo siguiente;

Pagina 8 de 8
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(i) El desbroce de material cormesponde a una extraccidn menor realizada sélo para
cubrir los residuos sdlidos domésticos, de conformidad con su Plan de Mangjo &
indica que el material de desbroce no origina desmonte puesto que todo el
material extraido es ufilizado. Asimismo indica que este procedimiento es
realizado previo humedecimiento del material para evitar contaminacion del aire y
sa gjecuta mensualmenta mediante minimos cortes de terreno, seguidos de la
alteracion del talud que luego es desquinchado y perfilado.

{ii} Indica que al considerar que [a falta de implementacion de las medidas de control
del EIA constituye una infraccidn a lo contenido en el articulo 6° dal RPAAMM, la
Administracion realiza una interprefacion extensiva a dicha norma wulnerando &l
principio de tipicidad, toda vez que en dicho articulo y en general en el Decreto
Supremo N° 018-93-EM, no se tipifica la conducta materia de la presente
imputacion.

32. Respecto de lo indicado en el punto (i) del numeral anterior; cabe sefalar que la
Auditoria Amblental del Programa de Adecuacion y Manegjo Ambiental® 2002 se
aprecia que "el proyecto consistia en la ubicacion de un drea estratégica que cumpla
con los requisifos necesarios para utilizarlo como un relleno sanitario (...). Esfos
residuos en la actualidad son enviados a un relleno sanitario (...)se rellena guebradas
en roca con log residuos sdlidos, formando frincheras y siendo cublertas por liefra
semanalmente” (folio 425), Concluyendo en |a mencionada auditoria que “os cualro
proyectos recomendados y aprobados para la adecuacion al medio ambiente, se
cumplieron &l 100%" (folio 426); de lo cual se evidencia que la conducta de cubrir los
residuos estd prevista y autorizada; no obstante, cabe precisar gue dicha operacidn
debid ejecutarse complementariamente con el compromiso contenido en la
"Ampliacion deé la Planta Concentradora a 17530 TMSD en la Unidad Operativa
Arcata®, aprobado mediante Resolucion Directoral N° 274-2008-MEM/AAM de facha
31 de octubre, seglin el cual se indica gue en las aclividades a realizar para |a
ampliacion de la planta concentradora “no habrd perdida de cobertura vegelal®. En tal
sentido, si blen Ares segun su PAMA estaba aulorizado a cubrir sus residuos, esta
accion no debid implicar la afectacion de cobertura vegetal; por lo que lo argumentado
por la empresa minera, carece de sustento

| 33. En cuanto a lo senalado en el punto (ii); nos remitimos a lo indicado en el paragrafo
' 25,

Por lo expuasto, se ha verificado que Ares ha infringido lo establecido en el articulo 6°
del RPAAMM, al no haber adoptado las medidas de prevision y control previstas en su
Estudio de Impacto Ambiental; siendo dicha infraccion sancionable de acuerdo con el
Numeral 3.1 del punto 3, "Medio Ambienta”, dal Anexo de la Escala da Multas y
Penalidades, aprobado por Resolucidn Ministerial N°  353-2000-EM/VMM,
carraspondiendo imponer una multa ascendente a diez (10) Unidades Impositivas
Tributarias (LIT).

1ll.3.3 Hecho imputado 3: Infraccion al articulo 4°7 de la Resolucion Ministerial N® 011-
96-EM/VMM. En |a foma de muestra realizada en la supervision se detecld que el
efluente minaro metalirgico proveniente de la planta de tratamiento de lodos
activados del campamento de empleados que se descarga al rio Orcopampa (punto

- Aprobado mediente Resolucsdn Directoral M* 034-97-EM-DGM de fecha 24 de enero de 1967,
g Aprucha Los Niveles Miximos Permisibles Para Efluentes Liguidos Minaro-Maetalirgicos. Resolucion N® 011-
26~ EMIV MM,

“Articule 4%~ Los resulfagos ansiicos pbfanioos pars cads paramaind regulsdo 8 padir de fa muesira mcogida del
affueafa minerc-refalivgics, no aroaderin an eingunae apodiuridig fos niveles asfablecicos an la colwmna "Walor e
cualguiar Momsnta®, dal Anexo 10 2 sapin comesponds”,
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de monitoreo: PLAE), presentd un valor de 10.08 respecto del parametro pH, el cual
no cumple con el rangu establecido como NMP en el rubro "Valor en cualquier
Momenta" del Anexo 1° de la Resclucidn Ministerial N° 011-86-EMAMM para dicho
parametro.

La obligacion derivada del articulo 4° de la Resolucion Ministerial N® 011-96-EM/AMM
esté referida a que los resultados analiticos obtenidos para cada parametro regulado
a partir de la muestra recogida del efluente minero-metaligico, no deben exceder en
ninguna oportunidad los niveles establecidos en la columna “*Valor en cualquier
Momento™ del Anexo 1 & 2 seglin comesponda. En ese senbdo, en &l presenis
extremo se determinard si Ares incumplid o no los NMP de los parametros
establecidos en el Anexo 1 de la columna “Valor en cualquier Momentao®

De la revision del Informe de Supervision cormespondiente a la inspeccion realizada en
la unidad Arcata, se evidencia lo siguients:

() Se lomaron muestras del punto de monitoreo identificado como PLAE
correspondiente al efluente minero-metalirgico provenienta de la planta de
tratamianto de lodos activados del campamento de empleados (folio 333).

(i} Los resultados obtenidos a partir de las muestras tomadas en el punto de
manitoreo [dentificado como PLAE, fueron analizados por el laboratorio Labsco
Andlisis Ambientales S.R.L. y se sustentan en el Informe de Ensayo N*02883-08
{folio 353), adjunto al Informe de Supervision.

(i) Dal andlisis de las muestras tomadas, se determind que el valor oblenido para el
pardmetro pH en el punto de monitorec identificado como PLAE, sobrepaso el
rango establecido como NMP en la Resolucién Ministerial N* 011-96-EMAYMM,
sagin el siguienta detalle:

Punto de Paramelrs Anaxo 1 Resultado del

manibareo Resolucién Ministerial N® 011-56-EMMARMM analisis (mail)

PLAE pH Mayor que & y Menor que 9 10.08{folio A53)

Ares expresa en sus descargos lo siguiente:

(i) Sostiene que el punto de monitoreo identificado como PLAE no es un efluente
minero-metaldrgico sino un efluente doméstico, por lo gque no aplica considerarlo

Aprueba Los Niveles Maximos Permisibles Para Eflusnies Liquidos Minero-Melallirgicos. Resolucion N° 01-
B EMNV MM,

g I
ANEXD 1

NVELES MAXIMOS PERMISIBELES DE EMISION PARA LAS UNMDADES MINERO-METALURGICAS

o ALOR EN CUALQUIER e TR
PARAMETED WOMENT WALORE PREOVWELNCY ANLIAL

pH Meyor gua B y Menar gue 3 Mayar gua § iy Menar gue 8
Solicos susgandidas () 50 25
Pigma (mgd) 0.4 0.2
Cobre (mgl 1.0 0.3
£ (i) a0 1.0
Flarma fmg) 2.0 i.0
Arsinico (M) 1.0 0.5
Cimring fofal (mal* i.d 1.0

" CIANURED TOTAL egubafanie & 0.1 mp¥ oo Cianers Libee p 0.2 mgd de Clanono Roimente deociabias en S
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dentro de la normativa de la Resolucion Ministerial N* 011-26-EMNVMM y que no
forma parte de un cuerpo emisor ni receptor,

(i} Asimismo, indica que dicho punto no descarga directamente a ninguna fuente
de agua y que @l mismo se definid puntualmente en &l campo v no comresponde
a un puntc de monitoreo oficiaimente aprobado dentro del Sistema de
Informacion Ambiental de la Unidad Minera Arcata como, seglin sefialan, lo
exige la definicion de Punto de Control del articulo 13" de la Resolucion
Ministarial N® 011-96-EMNMM, concordado con los articulos 7° y 8° del mismo
cuarpo lagal,

{lil) Asimismo, la empresa sefala que la descarga de la planta de lodos aclivados
del campamento de empleados no se produce en el Rio Orcopampa y que dicho
ric no corresponde al area de influencia de la unidad "Arcata”, sino de la Unidad

Ares.

(W) Ademas, Ares sefala que el valor de pH detectado (10.08) corresponde a una
descalibracion en &l suministro de cloro residual, el cual estuvo en Sppm,
situacion que fue inmediatamente corregida, regulandose inmediatamente a una
concentracion menos a 01 ppm de cloro.

Mo obstante |o indicado, cabe sefialar que el articulo 10° del Decreto Supremo N°
018-2003-EM* que modifica los Reglamentos de Seguridad e Higiene Minera, de
Fiscalizacion de las Actividades Mineras y de diversos Tilulos del Texto Unico
Ordenado de la Ley General de Mineria, establece que los analisis de muestras y
ensayos que se requieran para las acciones de fiscalizacion deberan realizarse en los
laboratorios acreditados en el Instituto Nacional de Defensa de [a Competencia y de [a
Proteccion de la Propiedad Intelectual (en adelante, INDECOPI).

Sobre el particular, luego de revisado el expediente N® 070-08-MA/R se aprecia dea ios
Certificados de Acreditacion del Labotario Labeco Analisis Ambientales 5 .R.L. (folios
422 y 423) que dicho laboratorio contaba con acreditacion en INDECOPI para emitir
Infarmes de Ensayo con valor oficial del 09 de noviembre de 2005 al 09 de noviembre
de 2008 y del 02 de febrero de 2009 al 09 de febrero de 2012.

De tal modo, se evidencia que el laboratorio Labeco Andlisis Ambientales S.R.L. no sa
enconfraba acreditado ante INDECOPI a la fecha de analisis de la muesira tomada en
al punto identificado coma PLAE (del 12 al 25 de noviembre de 2008-folio 351) nia la
fecha de emisidn del Informe de Ensayo N°02893-08 (15 de diciembre de 2008- folio
354) incumpligéndose lo establecido en el articulo 10° del Decreto Supremo N® 018-
2003-EM, en consecuencia este andlisis no resulta idoneo para acreditar el
incumplimiento de los niveles maximos permisibles; por lo que comesponde el archivo
de la presente imputacion, careciendo de objeto pronunciarse respecto a |os
descargos alegados por la emprasa minera.

ll.3.4Hecho imputado 4: Infraccion al articulo 4° de la Resolucion Ministerial N® 011-

96-EM/VMM. De acuerdo a los resultados analiticos de las muestras del efluente
proveniente de la planta de tratamiento de lodos activados del campamento de
obreros (punto de monitoreo identificado como PLAQO), el parametro STS no cumple

DECRETO SUFPREMD N® 01B-2003-EM, MODIFICAN REGLAMENTOS DE SEGURIDAD E HIGIENE MINERA, DE F[EEA.I.I.IM:H:IH
DE LAS ACTIVIDADES MINERAS Y DE DIVERSOS TITULDS DEL TUD DE LA LEY GEMERAL DE MINERIA.

“Artica 70 Laa andlipe S0 muesiis ¥ enssytd, Que 5@ Mpuleran pans \as eeconad o Bscalzasian debprin makzarse @ s
faboratonos acrediadas sn ol WDECORL"
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con &l valor establecido como NMP en el rubro "Valor en cualguier Momento® del
Anexo 1 de la Resolucion Ministeral N® (1 1-96-EMAMM para dicho parametro.

Considerando lo indicado en el paragrafo 35, cabe indicar, que de la revision del
Informe de Supenisidn correspondiente a la inspeccidn realizada en la unidad Arcata,
se evidencia lo siguienta:

(i) Se ftomaron muestras del punto de monitoreo identificade como PLAD
correspondiente al efluente minero-metaldrgice proveniente de la planta de
tratamiento de lodos activados del campamento de cbreros (folio 333).

(i) Los resultados obtenidos a partir de las muestras lomadas en el punto de
monitoreo identificado como PLAE, fueron analizados por el laboratorio Labeco
Andlisis Ambientales S.R.L. y se sustentan en el Informe de Ensayo N*02893-08
(folio 351), adjunto al Informe de Supervision.

{iiiy Del analisis de las muestras tomadas, se determind que el valor obtenido para el
parametro STS en el punto de monitoreo identificade como PLAD, sobrepaso el
rango establecido como NMP en la Resolucion Ministerial N® 011-96-EM/AYMM,
segun &l siguiente detalle:

Punto de Parametro Anexa 1 Resultado del
manitoreo Resalucidn Ministerial N® 011-96-EMMA M analisis
{migiL) {mgiL)
FLAD 5TS A0 mgfL T2
{folio 351)

Ares expresa en sus descargos lo siguiente:

(I} Indica que &l efluente de la Planta de Lodos de Obreros tampoco es un efluents
minero metalirgico, loda vez que no proviene del proceso de la planta
metalurgica ni corresponde a mina; sino que es un efluente doméstico y no es
aplicable, segun indican, la Resolucion Ministerial N 011-96-EMVMM v no forma
parte de un cUBrpo @misor ni receptor.

(il Sefiala que el valor obtenido indica un momento previo a que el personal
capacitado de la unidad realice un purgado de lodos en el drea de asreacion para
estabilizarlo en un 50%, para luego derivar el purgado al lecho de secado.

No obstante lo indicado, cabe sefialar que el articule 10° del Decreto Supremo N°
018-2003-EM que modifica los Reglamentos de Seguridad e Higiene Minera, de
Fiscalizacion de las Actividades Mineras y de diversos Titulos del Texto Unico
Ordenado de la Ley General de Mineria, establece que los analisis de muestras y
ENsSayos que se requieran para las acciones de fiscalizacion deberan realizarse en los
laboratorios acreditados en el INDECOPI.

Sobre el particular, nos remitimos a lo indicado en el paragrafo 39 de lo cual, se
evidencia que el laboratorio Labeco Analisis Ambientales S.R.L., no se encontraba
acreditado en INDECOPI a la facha de andlisis de [a muestra tomada en el punto
identificado como PLAO (del 12 al 25 de noviembre de 2008—folio 351) ni en la fecha
de emision del Informe de Ensayo N*02893-08 (15 de diciembre de 2008- folio 354)
incumpliéndose lo establecido en ef articulo 10° del Decreto Supremo N® 018-2003-
EM, en consecuencia este analisis no resulta idoneo para acreditar el incumplimiento
de los niveles maximos permisibles; por lo que comesponde el archivo de la presente
imputacion; careciendo de objelo pronunciarse respecto a los descargos alegados por
la empresa minera.
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ll.3.5Hecho imputado 5: Infraccién al articulo 4° de la Resolucion Ministerial N° 011-

46,
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96-EM/VMM. De acuerdo a los resultados analiticos de las muestras del efluente
proveniente del drenaje de la cancha de relaves Nos. § y 6 (punto de monitoreo
identificado como E-B), el parametro STS no cumple con el valor establecido como
NMP en el rubro "Valor en cualguier Momento™ del Anexo 1 de la Resolucion
Ministerial N* 011-86-EMNMM para dicho parametro,

Considerando lo indicado en el paragrafo 35, cabe indicar, que de la revision del
Informe de Supervision correspondiente a la inspeccion realizada en la unidad Arcata,
se evidencia lo siguients:

() Se tomaron muestras del punto de monitoreo identificade como E-8
correspondiente al efluente minero-metalirgico proveniente del drenaje de la
cancha de relaves Nos. 5 y 6 (folio 333).

(i) Los resultados obtenidos a parlir de las muestras tomadas en el punto de
monitoreo identificado como E-6, fueron analizados por el laboratorio Labeco
Andlisis Ambientales 5.R.L. y se sustentan en el Informe de Ensayo N°02893-08
{folio 351), adjunto al Informe de Supervisian,

(i) Del andlisis de las muestras tomadas, se determind que &l valor obtenido para &l
parametro STS en el punto de monitoreo identificado como E-6, sobrepaso el
rango establecido como NMFP en la Resolucion Ministerial N® 011-86-EMAMM,
sagun &l siguiente detalle:

Punto de Parametro Anexd 1 Resultadao

menilareo Resolucidn Ministerial N 091-96-EM/AVMM del analisis
{mgiL} [mgiL}
E-G& 515 S0 megll 1270 {Tofio 351)

Ares exprasa en sus descargos o siguiente:

(i} Indica que no existe efluente de Cancha de Relaves, toda vez que el rebose del
efluenta de Cancha de Relaves § es recirculado al proceso y que los sdlidos
tolales suspendidos que se han deleclado en el andlisis de la muestra
corresponde 8 las precipitaciones que discurren por la quebrada y no tiene
ninguna relacion con su proceso produckivo.

Mo obstante lo indicado, cabe sefialar que e articulo 10° del Decreto Supremo M
018-2003-EM que modifica los Reglamentos de Seguridad e Higiene Minera, de
Fiscalizacion de las Actividades Mineras vy de diversos Titulos del Texto Unico
Ordenado de la Ley General de Mineria, establece que los analisis de muestras y
ensayos que se requieran para las acciones de fiscalizacion deberan realizarse en los
laboratorios acreditados en el INDECOPI.

Sobre el particular, nos remitimos a lo indicado en & paragrafo 39 de lo cual se
evidencia que &l laboratorio Labeco Analisis Ambientales S.R.L., no s& encontraba
acraditado en INDECOFI a la fecha de analisis de la muestra tomada en &l punto
identificado como E-6 (del 12 al 25 de noviembre de 2008-folio 351) ni a la fecha de
emisibn del Informe de Ensayo N®02883-08 (15 de diciembra de 2008- folio 354)
incumpliéndose lo establecido en el articulo 10° del Decreto Supremo N° 018-2003-
EM, en consecuencia este analisis no resulta idéneo para acreditar el incumplimiento
de los niveles maximos parmisibles; por lo gue commesponde el archivo de la presaente




Resolucién Directoral NS 13 -2012-0EFADFSAI
Expedients N* 0T70-08-MAR

imputacién; careclendo de objeto pronunciarse respecto a los descargos alegados por
la empresa minera.

lll.3.6Hecho Imputado 6: Infraccién a los articulos 9°"°, 31°"" y 85°" del RLGRS. Se

48

50.

constatd que el titular minero utiliza un botadero como rellenc sanitario sin estudio
ambiental aprobado, ni autorizaciones respectivas ademas de no contar con los
requerimientos técnicos minimos. Asimismo, se observt la existencia de residuos
expuestos a la intemperie por no haber sido cubiertos adecuadamenta.

Sanitario sin instalaciones minimas
- i = inadecuada

]2 e | L]

El articulo 9° y 31° del RLGRS sefialan que el manejo de los residucs sblidos debe
efectuarse de manera sanitaria y ambientaimente adecuada.

El arliculo 85° del RLGRS estableca los requisitos minimos con los que debe contar
un relleno sanitario, lales como impermeabilizacion, drenes y chimeneas de
evacuacion y control de gases, canales penmétricos de interseccion y evacuacion de
aguas de escorrentla superficial, barrera sanitaria, sistemas de monitoreo y control de
gasaes y lixiviados, entre otros.

Reglamenia de la Ley 375 14-Ley General de Residuos S6lldes. Decreto Supremo K° 057-2004-PCM

“Articwio §.- Disposiclones gonerales de manejo

Ei rrarain do los residuos puwe reaiiza fods parsora debersd ser sanikata p amblanfalmerte soecusds de mansa af ds
preveni fmpacios magalvos ¥ asapur fa profeccidn de la salndl con sueci 8 e Wneavmianics de polilice
astshiecidos en of anlcwo 47 de @ Ley. Lo preslacidn de sevwiclos de residuns sdliidos puede ser resizeds
direclarente por fas municipaidades oiSinfaies y provincdales y a8 mismo & Faves o Empregas Presfadones o
Servicias de Residuss S6lidos (EPE-RS). Las aclividadas comarciales conaras debardn far realzacss por aimpvesas
Comerciaimdoras de Resduos Sdbdos (BEC-RS), da acwerds & o ssfalvacioo an & articuly §1° de Reglaments. En
lodo caso, (7 presfaciin del sendcio do residuos soldos debe cumplr con conditionss mindmas de periodicioan,
coberiura ¥ oatidad que esiabierca & auforided cormpalerife.”

Reglamento de la Ley General de Residuos Solidos. Decrelo Supremo N 057-2004-PCM:

“Arfrolio 31°"Los peneradoves o resituos dal embifo o municipsd podran tsponer sus resicuns denfre gel femanm
o la% concesionas que 59 & han oforgado o en dreas ibres de sws nsfal@ciones ndusiiales, Sempre ¥ crando SaEn
cofcordantes con s mosmas ssailanas y amblenfaise y, crenfen con 8 respechiva awonizaciin ofongads por /8
aufontad del sector comaspondients para ko cual 58 requents g fa oplnite previa favarebie por pade de la DIGESA”

Reglamento de la Ley N® 27314, Ley General de Residuos Sdiidos, aprobado por Decreto Supremo N* 087-
2004-PCM:

“Artlcuto 65"~ mafalsciones minimes an un rellenc sanltario

Lag instalaciones minmas ¥ somalamanlaias gue debe possar un releno sankaris o

1. mpermmashilizaciin de o base ¥ log faludes del rellano pera evilar (8 confaminacidn amblanial por ixiwados k<=1
A10 -8 y ung profunciaad minkna ge 040 m) eaio gue 58 cienle con wia barers geoldgica nedural pere dichos fnes,
o cund aslavd susfanfagt Moticatands;

2 Dyames de ixivadas con plenfa de ralsmendo o sislems de recicifacidn mnfsmea

de Jog misTnos;

A, Dvaras i chimeneas de avactocidn i conlrl de gaees

4. Canales permdfricos di Inerseccion y evacuacion de aguas di sscormentis

Supeichal;

5. Barara samiaris;

6. Pozes para el monftored o agua subberrdnes a messs qui B sutanicad

cormpeients no fo indigus, teniends @ vish ol sushenlo omoo;

7. Gislemas de montoreo ¥ comrol de gazas i Eniviados;

B, Safiafizacidn y letrarps de Imformaciin;

8. Sislema Oe pesgje ¥ regising,

{0 Consfrucciones complementsnas como: casela os conime, oficing adminisfraie,

aSimecén, sandoios gidnicos y veslvana; y,

11. Chras insfaleciones mencionadss &n af Aeglamanio i mormas vigenies.
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51. En tal sentido, en el presente caso corresponde verificar si Ares incurrid en una
infraccién a los articulos 9°, 31 y 85° del RLGRS al:

» Litilizar un botadero como relleno sanitano sin estudio ambiental aprobado, ni
aulorizaciones respectivas.

+ Disponer residuos sdlidos en un relleno sanitario sin los requerimientos técnicos
minimogs vy expuesios a |a intemperie por no haber sido cubierios
adecuadamente.

52. En el Informe correspondiente a la supervision regular efectuada del 08 al 10 de
noviembre de 2008, se indico lo siguiente: “Se constato gue &l fitufar minero ufiliza un
botadero como relleno sanifario sin estudio ambiental aprobado, ni autorizaciones
respectivas, ademas de no confar con los requerinientos técnicos minimos®
Asimismo se indicd: “En el boladero informal de residuos sdlidos domeéslicos se ha
observado la exisfencia de residuos expuestos a la intemperie, por no haber sido
cubiertos adecuadamente” (folio 21).

53. Ares expresa en sus descargos lo siguiente:

(i) Su relleno sanitario, segin indica, fue aprobado mediante Resoluciin Directoral
N* 034-97-EM/DGM de fecha 24 de enero de 1997 y cuenta con instalaciones
ambientalmente adecuadas, segln lo declarado en su EIA y gue en éste no se
disponen desechos peligrosos ni toxicos.

{ii} Indica ademds que de conformidad a [a Ley N° 27314 - Ley General de Residuos
Sdlidos y su Reglamento, Osinergmin no es una autoridad competente para
sancionar materia de residuos sdlidos.

54. No obstante lo indicado, resulta pertinente mencionar que el numeral 3" del articulo
234° de la LFAG establece gue para el ejercicio de la potestad sancionadora se
requiere obligatonamente haber seguido el procedimiento legal o reglamentanamente
establecido caracterizado, enfre otras conductas, por notificar a los administrados |a
expresion de las sanciones que, en su caso, sa le pudiera imponer.

56. Al respecto cabe Indicar, que del Oficio N* 1596-2008-05-GFM notificade el 13 de
oclubre de 2009, se evidencia que la Gerencia de Fiscalizacion Minera dal
Osinergmin, comunicd el inicio del presente procedimiento administrativo sancionador
refiriéndose como normas que establecen la sancién de la presente imputacion a los
articulos 145° y 147° del RGLS de modo general; esto es, sin precisar los numerales
correspondientes, incumpliendo lo establecido en &l numeral 3 del articulo 234° de la
LPAG; correspondiendo archivar el procedimiento administrative sancionador en este
extremo, careciendo de objeto pronunciarse sobre los descargos alegados por Ares.

Sancion Total

De acuerdo con lo sefialado en los paragrafos 26 y 34 de |la presente resolucion,
corresponde sancionar a Ares con una multa de veinte (20) UIT.

n Ley N* 27444, Ley del Procedimbents Administrative General
“Articilo 234" - Caracieras del procedimisnio sancionador
Fammwdﬁuddhmhﬂadmmnmqwﬁm phiproramanie haber sequidn of procedimienie fegal o

3anamwmmmﬂhumamwwhﬂmﬁndammm:mmm
hachos pueden constir e axpresiin oo las sanciones que, 8N sU cFe0, 88 fe pudlars imponer, asi como o awontad
compedants pars impanar (@ samcian i nenma que scbops B compafencia®
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En uso de las facultades conferidas en el literal n) del articulo 407 del Reglamento de
Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental]
aprobado por Decreto Supremo N7 022-2010-MINAM;

SE RESUELVE:

Articulo 1°- Sancionar a la Compafia Minera Ares 5.A.C. con una mulla ascendente a
veinte (20) Unidades Impositivas Tributarias (UIT), vigentes a la fecha de pago, de acuerdo
con o establecido en la presente resolucion.

Articulo 2°.- Archivar el procedimiento administrativo sancionador iniclado a la Compania
Minera Ares S.A.C., de conformidad con lo indicado en los paragrafos 40, 44, 48 v 55 de |a
presente Resolucidn, referidos a presuntas infracciones al articule 4" de la Resolucidn
Ministerial N* 011-96-EMAMM y a los articulos 8° 31° y 85° del RLGRS.

Articulo 3°.- Disponer que el monto de la mulia sea depositado en la cuenta recaudadora
N® 00 068 199344 del Banco de la Macion, en moneda nacional, importe que debera
cancelarse en un plazo no mayor de guince (15) dias habiles contados a partir del dia
siguiente de nolificada la presente Resolucion, debiendo indicar al momento de la
cancelacion al banco el nimero de la presente Resolucion; sin perjuicio de informar en
forma documentada al Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental del pago
realizado.

Articulo 4°.- Contra la presente Resolucion es posible la interposicion de los recursos
administrativos de Reconsideracién y/o Apelacion, ante la Direccidn de Fiscalizacion,
Sancién y Aplicacidn de Incentivos, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contados a
partir del dia sigulente de notificada la presente, de acuerdo a lo establecido en el articulo
2077 de la Ley del Procedimienta Administrativo Genearal,

Registrese y comuniguasa,

SUS ELOY ESPINGZALOFADA
Diractor da Fscalizacidn, Sancin ¢
Aplicaciin da Inconias
Crgansma de Evalucacidn
Fiscalizacitn Ambiantal - DEFA
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