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EXPEDIENTE ~ : N°5290-2011-PRODUCE/DIGSECOVI-Dsvs
ADMINISTRAD " CORPORACION INDUSTRIAL MILAGROS DEL MAR S.A.

UNIDAD AMBIENTAL 1~ PLANTA DE HARINA CONVENCIONAL. -
_'UBICACION ) _DISTRITO.  DE- CHIMBOTE, PROVINCIA DE SANTA Y

< DEPARTAMENTO DE ANCASH.
SECTOR . 5w ""'PESQUERIA |

SUMILLA En Ios segu:dos contra Ia empresa Corporac:on lndustrlal Mllagros Del e
Mar S.A. se ha resuelto sancionar a la-administrada, al haberse acreditado durante el i
procedimiento administrativo sanc:on_ador_ el vertl_mlento de: efluentes provenientes

( de la Iimpieza de Ia planta sin tratamiento completo al mar.

Sancién: 5 UIT y Ia. suspens:on de su Ilcenc1a de operac:on por tres (03) dlas' s
efectivos de procesamlento e o T : o

Lima, 2‘1. Eng; zmaf |
L. .ANTECEDENTES

N, H 11 de dlClembre de 2008 se. reahzo una inspeccion lnoplnada a.las mstalamones .
de la empresa Corporacién Industrial Milagros.del Mar S:A." (en adelante, Milagros
- del"Mar), ubicada en la Av. Brea'y Parifias N° 151, Zona Industrial Gran Trapecio,
distrito de Chimbote, provincia de Santa y departamento de Ancash, por parte de los .. -
inspectores: de la Direccion: General de: Asuntos Amblentales de Pesquena del -~

- Ministerio de la Producmon (en adelante, DIGAAP)

Mediante el Reporte de Ocurrencias N® 003 05-2008 PRODUCE/DIGAAP (folio 01

del Expediente) se notificé “in"situ” a la empresa Milagros del Mar el inicio del
_presente procedimiento admlmstratlvo 'sancionador, el cual fue premsado através de.. .
oS las Cartas N° 147 y 228-2012-OEFA/DFSAI/SDI/PE notificadas eI 14 de abrily 29-de ~
P mayo de 2012, respectivamente (folios 27 y 28 del Expedlente) ~en atencion'a los™

S|gwentes hechos
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1 La empresa Milagros del Mar es titular de la licencia de operacién de una planta de harina cgnvencional; con una A
capacidad instalada de 5 t/h de procesamiento de materia prima, ubicada en‘la Av. Brea y rln§s$m151 Zonas =
Industrial Gran Trapecio, distrito de Chimbote, provincia del Santa 'y departamento de Ancash, %nfoghgsg especifi ca; :
en la Resolucuon Dlrectoral N° 209-2006 PRODUCE/DGEPP de fecha 165dej Jumo de 2006 (Follu57 geﬂiipedlente) 8
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—-NORWA INGUMPLIDA Y
- .TIPIFICACION-DE LA .-

... SANCION ADMINISTRATIVA .

Se  verifico el
efluentes de la hmpleza de la
planta sin tratamiento.

Los eﬂuentes que se vertnan al
cuerpo marino receptor. sin ningdn
tratamiento conteman residuos
oleosos, Vmatenal partlculado
residuos solidos de ‘pescado y

vertimiento _de |’

3 .~|NFRACCION AL

Numeral 72 del amculo 134° del
Reglamento. de Ia Ley General de,
Pesca, aprobado por_ el Decreto
012-2001-PE~ y.

Supréemo . _N°
modificado por el Decreto Supremo
N° '015-2007-PRODUCE (en

: adelante, RLGP).

Cadigo ~+72) ~del cuadro  de
sanciones anexo al Reglamento de
Inspecciones -~y ' Sanciones
Pesqueras ™y Acuicolas, aprobado
por Decreto Supremo N° 016-

2007-PRODUCE

4.

grasa.

El 10 de. julio de 2012 mediante el escrito. con reglstro N° 14917, la empresa;-
Milagros del Mar presento sus descargos (fOlIOS 36 al 43 del Expedlente)

_ CUESTI()N EN .DIS'CUSION. :

"El presente procedlmlento admlnlstratlvo sanCIonador tiene por objeto determmar si

..la empresa Milagros del Mar incurrié o no en la mfraccmn prewsta en el numeral 72
del articulo 134° del RLGP. -

ANALISIS

1. Hecho |mputad0' Se verifico el vertimiento. de. efluentes de. la limpieza de la pIanta 4

sin tratamiento. Los efluentes que se vertian-al cuerpo: marino receptor sin ningdn-

_tratamiento contenian residuos oleosos, material partlculado residuos’ sélidos de
pescadoygrasa - 5 . g 5

Ello conﬂgurarla una Infraccnon que se enmarcaria en ‘el numeral 72 deI artlculo 134°
del RLGP ; :

Segun lo’ establece el articulo 77° de la Ley General de Pesca aprobada medlante
Decreto Ley N° 25977, constituye infraccién toda accién u omisién que contravenga o

- incumplaalguna de las normas contenldas en dlcha Ley, su Reglamento o} demas
dlsp03|0|ones sobre la materia. '

Asnmlsmo el artlculo 78° del RLGP senala que Ios tltulares de Ia acthIdades
pesqueras estdn obligados a_ realizar acciones necesarias para prevenir. la
generacion y el impacto negatlvo sobre los ecosistemas o la calidad de los recursos:
“hidrobiolégicos, “a través de la ‘implementacion de précticas de prevencion de la’

4

o ~_mediante la Carta N° 376-2012-OEFA/DFSAI/SDI notifi cada el 27 de junio de 2012, se le ‘concedié a la empr

- El'14 de Jumo de 2012, medlante el escnto con reglstro N° 013039 (fohos 30 al 33 del Expedlente) la empresa

Milagros del Mar solicité se le otorgue plazo ‘adicional a fin de ejercer su derecho de defensa. En mérito a ello,

esa
admlmstrada un plazo |mprorrogable de S|ete (07) dnas héabiles adtcnonales al otorgado ongn@lme@tg 2 .

1 % 835 8
Reglamento de la Ley General de Pesca aprobado por el Decreto Supremo N° 01 2-20@ P%na\soﬁlf' cado pof g
Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE. . 2 o z ‘.
Articulo 134°.- Infracciones. 1(1‘2 2882 S
_Constituyen infracciones adm|mstrat|vas en las actnwdades pesqueras y: acuicolas las siguietifes: 8 : 2 _ Q.
N0 ERE 3 oL

o s Vertlmlento al medlo manno de efluentes provenlentes del 5|stema de producctén o detla lm‘plgzg de $in, g':
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Exped:ente N°.5290- 2008-PRODUCE/DIGSECOVI Dsvs

contaminacion y procesos con tecnologlas llmplas practlcas de reuso, recnclaje
tratamlentoydusposncnonflnal ; e

En este. sentido, el numeral 72. del artlculo 134° del RLGP establece como conducta
“infractora el vertimiento-al medio-marino-de efluentes provenientes del sistema‘de
produccion o de la limpieza de la planta sin tratamiento completo. o _

Conforme-a Io'svhech’o’s cdnstatad:os p‘or el inspeétores de la -DIGAAP en el Reporte‘: s

de Ocurrencias N°003-05-2008-PRODUCE/DIGAAP (foho 01 del Expedlente) se”’

descrlbe textualmente Io 5|gu1ente -

“Se ver/f/co el vert/m/ento de eﬂuentes de /a //mpreza de Ia planta sm o

"tratamiento. .
. Los..efluentes que se vert/an aI cuerpo marmo receptor :Sin n/ngun

tratamiento contenian- res:duos o/eosos mater/al partlcu/ado res:duos B
© solidos de pescado ygrasa F o

Mediante el Informe N° 151-2008- PRODUCE/DiGAAP Daep del 18 de diciembre de
2008, ‘emitido por‘la DIGAAP (folio 06 del Expedlente) se corroboraron los hechos. .
;reglstrados en el Reporte de OcurrenCIas conmgnandose textualmente en. el rubro ;

“acciones desarrolladas” lo 3|gwente

“2.1.. Durante el operat/vo de segulm/enz‘o oontro/ y wg//anC/a
ambiental, efectuado el dia 11 de diciembre-del afio en curso, en el
establecimiento industrial pesquero de la_empresa “Corporacion
Industrial Milagros del Mar.S.A.”.(...), se. constaté lo siguiente: =

o Los “efluentes proven/entes de*“la limpieza de” equos Y

,estab/eC/m/ento industrial pesquero.se’ vertia, sin ningtin. tipo de.

<. tratamiento al-.cuerpo marino : receptor ya~que+-a la-fecha; la-
‘empresa no _haimplementado “un_ sistema“ que- ‘debe " estar
integrado por. cr/bado sedimentacion, trampa de grasa )2 tanque

- de neutralizacion (Foto N°*1). G :

o Los efluentes que se vertian sin tratam/ento a través de las
~_canaletas, contenian residuos de pescado y basura: (Foto N° 2),
residuos oleosos provenientes de los ‘tanques de"uso diario de
__ combustible (Foto N° 3)'y finos de. harina (Foto N° 4).
o Los efluentes indicados -en el parrafo anterior- dlscurr/an auna
- canaleta que descarga directamente al cuerpo mar/no _receptor sm,_ o
ningun tipo de.tratamiento. (Foto.N° 5)... .

v 2.2 El inadecuado tratamiento de los ef/uentes de I/mp/eza con
residuos organicos, oleosos y quimicos, puede generar:.

o Disminucion del contenido:de- ox1geno d/sue/to que ‘en casos

: extremos puede llegar a'la anoxia;, -

o Alteraciones en el pH del agua y en la. capaC/dad del oéxido-
reduccion:de los sedimentos; : : :
o Aumento de la fertilidad de las aguas ;
o Hedor desagradable y camb/o de coloraC/on en e/ cuerpo m

" receptor.

(...)".
Estas observacuones se’ encuentran acompanadas de las fotograﬁ@
(follos 03 al 05 del Expedlente) donde se eVIdenCIa Io conS|gnado pé
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la.. Ilmpleza de. equipos ...y.
Aestablecumtento industrial pesquero,
sin ningtn tlpo de tratamlento

Foto: N° :2: Los :efluentes que se:
vertian-a través de las canaletas sin -
ninglin tipo de tratamiento e

marino receptor, contenian:residuos.
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:ver’uan a traves de las canaletas
“sin_ningun. tratamlenlo contenlan
f_'nos de harlna

_En tal sentldo de Ias pruebas obrantes en el Expedlente se ha ‘acreditado_que la )
empresa Milagros del Mar. ha incumplido- con el.numeral 72 del-articulo 134° del-
RLGP, debido a'que el11 de diciembre-de 2008 se detectt el vertimiento al medio -

marino de efluentes. provenlentes de su snstema de Ilmpleza de la planta’ sin
tratamlento completo . e

La empresa Milagros del Mar sostiene en.sus. descargos Io sngulente (fOIIOS 36 al 43 o,

del Expedlente)

(). En el Reporte de Ocurrenmas solo se aflrma que se verlflco el vertlmlento de -

-efluentes, mas no se indica que se haya constatado la accion de vertlmlento
de efluentes dlrectamente al medlo marino, sm prewo tratamlento A

< (i) Cuando el Reporte de Ocurrenmas mdlca los efluentes que se vertlan se™’

refiere a la posibilidad de un obrar en el futuro mas no que haya ocurrido en
el mismo momento de Ia lnspecmon : .

-~ (iii) EI Reporte de Ocurrenmas supuestamente se. notlﬂco en momento de la,
' inspeccion; sin embargo .esta. .notificacion - lncumpllo .con--los requItos
~exigidos en el numeral 3 del‘articulo 234° de“la Ley N®'27444, Ley del”
 Procedimiento Administrativo General® y los literales. e, f, g e i del articulo
16%.del Reglamento de Inspeccmnes y: Sanciones Pesqueras y Acuicolas,

“aprobado “por

Articulo 234°, -Caracteres del procedlmxento sancuonador e N
. Para el ejercicio de la potestad sancionadora se requiere obhgatonamente haber segu:do el procndnm_@r;{ocj gal 0.5, e
_reglamentariamente establecido caracterizado por L) 5.0 § 473
3. Notificar. a los administrados los hechos.. que se. le lmputen a. tltulo de cargo la cahf'cacxon Iasgr@qgcnones i W
que tales. hechos pueden construlr yla expre510n de las. sanciones que, en.su caso, se le pudiera @pon_argagi como 8_
la autoridad.competente para imponer la sancion y la norma que atnbuya tal. competencia”. ... Q. ;g pe § £
i zee - 49
z Reglamento de Inspeccnones y Sanc:ones Pesqueras y Acmcolas aprobado por Decret Supr§r§).§l°,016- EO'O
.2007-PRODUCE . & 75 G R it S5 L0 e
_Articulo 16°.- Contemdo de la Notlflcacnon de cargos L‘E ] E 3 o o™ 0 g
Enla notlf'camon de cargos, debe constar de manera detallada w33 SR S 5 ;.<-
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“especificarse la . calificacion .de los hechos .jm'pUtadOS, la sancién a
+~imponerse-y la norma-que atribuye la‘competencia, vulnerandose asi las
_precitadas normas e incurriendo_en la causal de nulidad consagrada en el
numeral. 1 del artlculo 10° de. Ia Ley N°'27444 Ley del Procedlmlento,
~~Adm|n|stratlvo General, y T

(iv) Del analisis interno. del.numeral 72 del articulo.134° .del RLGP; se verifica
- “que existen dos‘normas sancionadoras, la primera referida al vertimiento al
_medio marino .de “efluentes provenientes del sistema, de produccion sin’
tratamiento- completo yla segunda referida al vertimiento al-medio marino de
“efluentes provementes de la limpieza de la plantasin tratamiento completo.

~ No obstante, se ha omitido.sefalar cual.es el presunto tipo legal vulnerado o
en cual de: estos tipos- legales : se subsume: la presunta inconducta,
produciéndose un estado de indefension absoluto que vulnera el numeral 14

del artlculo 139° de la Cons’utucnon Polltlca deI Peru

(v) “AdlClonalmente en Ia Carta N° 228 2012 OEFA/DFSAI/SDI/PE se conS|gnav
...un Cuadro.de Sanciones, en.el que se detallan dos.tipos.de sanciones: 72.1
En'caso de vertimientoy 72.2 En caso que el vertimiento se haya debido a
~fallas técnicas constatadas por los. lnspectores En este contexto, tampoco
...se -ha indicado. por cudl de. ellas.se debe ejercer defensa, existiendo una
falta absoluta de  precision, vulnerandose ‘de este modo ‘el Debido
" Procedimiento 'y el Derecho de Defensa, consagrados en la Constitucion .
:POIItICa del Peru y |a Ley del Procedlmlento Admlnlstratlvo General y

(vi) En'el Reporte de Ocurrenmas no se establece en nlnguna parte que los. .
efluentes son arrojados al- medio- marino, como lo exige los dos tipos de
_infraccion contenidos en” el numeral 72 del articulo 134° del RLGP; en
consecuencia, el acto admlnlstratlvo inmerso en la.. Carta N° .228- 2012-.
OEFA/DFSAI/SDI/PE vulnera el Principio de Tipicidad, por cuanto no se esta
efectuando una absoluta adecuacion entre los hechos imputados como:
“cargos...y los tlpos legales .0 supuestos descrltos ‘como . conductas
~.sancionables. - : ¢ RS S

“e)la tlpchacaon de las |nfracc10nes |mputadas
f) Sanciones a imponer © |
g) La autoridad competente para. lmponer la sancmn

(...
%

) Ley N° 27444 Ley Del Procedlmlento Admlnlstratlvo General
Articulo 10°. -Causales de nuhdad ;.
Son vicios del acto admlmstratlvo que causan su nulldad de pleno derecho Ios sig entes o
1.La contravencton ala Constntucnon a Ias Ieyes oa las normas reglamentanas B

E

N 1 2
by, © £58 :
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(- oS g o
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Resolucion Directoral N° O 33 -2013:0EFA/DFSAI

Respecto al argumento (i) del paragrafo precedente Bg" preCIso detallar que enel
punto N° 06 ‘de las Observaciones Técnico. - ‘Ambientalés. efectuadas al Plan

Ambiental Complementarlo Pesquero (PACPE) de. Ia empresa Mllagros deI Nlar (follo:.f o

N° 46 deI Expedlente) 'se indica Io sngunente

“Para que cump/a su fin el sistema de tratamiento de-efluentes que proponen

para la ‘Optimizacion de los equipos-del proceso-que generan efluentes’, los

efluentes  industriales, l/mp/eza de materia prima, equipos y establecimiento

industrial y efluente de purga de calderos, deberan. ser cana//zados a través

de rejillas verticales (Trampa de solidos), luego ser tratado en.un sistema de

tanque de sedimentacion (Minimo tres:efectos); :trampa de:grasa-y finalmente:: -

debe:implementarse un-tanque-de neultralizacioncon dosrf/cador automatlco i
, antes de evacuarse al emisor de APROFERROL”_ e

De lo expuesto en el paragrafo anterlor y lo consugnado en el lnforme N° 151 2008-‘ e

PRODUCE/DIGAAP- Daep, se “determina que en el momento de la inspeccion la
planta de harina convencional no contaba con un sistema de tratamiento integrado
por cribado, sedimentacion, trampa de grasa y tanque de ‘neutralizacion, por lo que

_resulta evidente que los efluentes provenientes de |a limpieza de_la planta eran

evacuados a través: de las canaletas; sin tratamiento-alguno;. conteniendo residuos:

sélidos y grasas (ver fotografia N°'02), siendo conducidos mediante los sistemas de -

disposicion final (desagiie 0.emisor submarmo) hasta el medio marino receptor tal

como consta en el Reporte de Ocurrencnas Ievantado in S|tu por los inspectores a
cargo de la diligencia. ' ' ' ’

Sin- pérjuicio de ld'ante'riorm.ehte d'ét'alla:d\o ca'bé:-indvi.cﬁar q"Lie 1a 'e‘mpresa Milagros dél'-~

Mar obtuvo la aprobacion de'su Plan Ambiental' Complementario (PACPE), mediante. .

la Resolucién Directoral .N° 021-2010-PRODUCE/DIGAAP. del 16.de febrero de 2010
(folios 54 al 56 del Expediente); es decir con posterioridad a‘la fecha de inspeccion’
‘en la que se verificé la infraccion admmlstratlva objeto ‘de_andlisis, por lo que se.
corrobora que ‘efectivamente la empresa no- posela un 5|stema adecuado para el
tratamiento de sus efluentes. =

En relacién al argumento (i), cabé sefialar.que las observaciones de tipo morfoldgico
(tiempo y-modo de verbos) efectuadas al ‘Reporte de Ocurrencias, no son validas

toda vez que el contenido de este documento se, toma en sentldo objetivo, integral y: -
conjunto con: Ios demas med|os probatorlos que obran en eI Expedlente i

Sobre el. argumento (iii), es lndlspensable indicar que de la lectura del Reporte de
Ocurrencias que-obra en el folio 01-del Expediente, se-advierte que los inspectores a
cargo de la diligencia si  consignaron claramente la" calificacion de los_hechos
imputados, al sefialar.en el rubro “norma(s) mfrmglda(s)” la tipificacién de:la presunta
infraccion cometida, asi como' la norma- que la’contiene; de otro lado, en el rubro

“notificacion, del Reporte de Ocurrencias”, se preciso en forma detallada Ia entidad

que notlﬂca domlcmo de la. entldad y la norma que Ie atnbuna competen B %§ :

; N go 5

@ :

" Reglamento de lnspeccnones y Sanciones Pesqueras y Acuwolas (RISPAC), Decreto S@)rer'ﬁo“’bé 016 2007

PRODUCE. : . . 2 83s 2

Articulo 39.- Valoracnon de los medlos probatorlos 473 o, TS0 et 8

El Reporte de Ocurrencias,-asi como la informacion del Slstema de Segwmiento Satelltal cesn iéy@nm no-de los:

medios. probatorios de la.comision de los hechos:por parte del-presunto. infractor, pud|endd:s‘grgo :-- ef :0:

reemplazados por otros medios probatonos que resulten idoneos y que. permltan detarmmar \:’:'e% :
hechos detectados. s ; _ 340 : 5 53 COBE % 8 j
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20.

. Resoluc:on Dlrectoral N° 333 -2013 OEFA/DFSAI

Expedlente N° 5290 2008- PRODUCE/DIGSECOVI-DSVS

| AdlClonalmente a eIIo en mento a Io dlspuesto en’ el numeral 26 1 del artlculo 26° de

la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General'' 'y en aras de

salvaguardar el.derecho de defensa; el Organismo de:Evaluacion y Fiscalizaciéon
Ambiental = OEFA por intermedio de la Sub Direccién de Instruccion e Inveshgacnon
de la.Direccion de. Flscallzamon Sancion.y ‘Aplicacion de. lncentlvos notifico a la

empresa fiscalizada las Cartas N%147:-y 228-2012-OEFA/DFSAI/SDI; a través de las:

_cuales precusa el“inicio del procedimiento administrativo sancmnador sefialando la
sancion..que . corresponderla imponerle en. caso de.acreditarse-la comisién de. la

presunta-infraccién e informando‘la transferencia ‘de funciones del Ministerio ‘de la:
_ Produccion al OEFA; en conseouencna lo esbozado por Ia empresa administrada no

desacredlta la lmputamon efectuada

En relacién al argumento (IV) y (Vi) senalados en el paragrafo 13 de'la presente
Resolucion, se debe sefalar que tanto en-el Reporte de Ocurrencias como en las

- Cartas N*147y 228-2012-OEFA/DFSAI/SDI/PE notificadas el 14 ‘de abril y 29 de

21.

-

mayo de 2012, respectivamente,.se ha premsado claramente el supuesto en el que
se subsume-la conducta-imputada;-al consignarse: “el-vertimiento de ef/uentes de la

i //mp/eza de Ia planta sm tratam/ento ( ) (El subrayado es nuestro)

En ese se'ntido' es ihduda/bil'e que ‘en él présénte ”casb 4se héri' ’bfiﬁdado todas las

‘garantias inherentes al debido procedimiento, es decir, a la empresa fiscalizada se le

ha garan’uzado el derecho. a “exponer. sus argumentos. de defensa, a ofrecer.sus

/ medios: probatorios y a obtener una decision motivada y fundada en derecho.

De -otro lado,-es fundamental expresar que. no.-se ha vulnerado-el Principio de.-

Tipicidad'® toda vez que, flaconducta imputada y- constatada “in‘ situ” por los
inspectores de la Direccion. General de. Asuntos Ambientales de Pesqueria del

Ministerio de la. Producmon se. encuentra expresamente cahflcada como mfraccuon.

en eI REGP:
que la“administracion ha cumplido con sefialar mediante las Cartas N° 147 'y 228-

sancionar ‘a” laempresa ‘en caso ‘de acreditarse “la presunta infraccion,
desprendiéndose del texto de la citadas cartas cudl de las sanciones seria aplicable

3. Sobre el.argumento (v) del. paragrafo-13 de la presente: Resolucion. se debe indicar -

©2012- OEFA/DFSAI/SDI el codigo. del Cuadro de Sancmnes del Reglamento de
-,Inspecmones ¥ Sancnones Pesqueras..y Acuicolas, con el -que: .corresponderia -

(721 En:caso .de- vertlmlento) por:: consxgulente Io.-alegado por la-empresa-

flscallzada no Ia eX|me de responsabmdad

ET

Ley N°'27444, Ley. del Procedlmlento Ad_mlmstratlvo Genera|
Articulo 26°.- Notificaciones defectuosas:

26.1 En caso que se demuestre que la _notifi icacion se ha’ reallzado sin Ias formahdades ﬁreqtﬂq&og legales, I3

~autoridad ordenara se rehaga subsanando_las omnsnones en que se hublesen mcurrldo “,sm §@u§__{c10 para ef
administrado. RS it :
) ° :
( ) 0. O. .= :
@ o' Ef :
@ s i
Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General l; o> o :
~-Articulo 230°.- Principios de la potestad sancionadora admlmstratlva - c = e E— ‘
La potestad sancnonadora de todas las entldades esta reglda adlmonalmente por. Ios suguueﬁe%pgh‘giplbg i les;
: 308 g :
BB Eoxon k

i T|p|C|dad Soloconstituyen conductas sancionables administrativamente las mrraccmne%pﬂe@s%@ X A
“en normas con rango de Iey medlante su tipificacion como tales sin admltlr |nterpretac10n eﬁ}u{aD s .
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'Resolucion Directoral N° O 33 -2013-0EFA/DFSAI

“* Expediente N° 5290-2008-PRODUCE/DIGSECOVI-Dsvs

24. . Finalmente, de las vistas fotograficas tomadas por los inspectores en el momento de
la visita de inspeccion se evidencia que‘la titular de la licencia de operacion de la
planta de harina convencional es la responsable’ ‘del. vertimiento .de los efluentes de .
limpieza: al medio-.marino sin tratamiento, tal:-como- se- -aprecia en-las vistas:

~fotograficas detalladas-en el paragrafo 11 dela presente Resolucion (folio'03 al 05
,del Expediente). . sl

“25. "En ese sentldo en atencnon a los hechos constatados y a que los descargos:
presentados. por. Ia empresa. Mllagros del Mar no.desvirtian .su responsabilidad,
queda acreditado que: estazempresa ha mcurrldo en el mcumpllmlento prewsto en elt
numeral 72 del articulo 134° del RLGP. '

Determinacién de Ia-sancién a imponer:a Ia-'empresa Milagros:del Mar

.. 26. ..La infraccion prevista en el numeral 72 del-articulo 134° del RLGP, es.sancionable de
~ acuerdoal Cédigo72 “del Cuadro de*Sanciones-anexo al Reglamento de -
Inspecciones y Sanciones Pesqueras y Acuucolas aprobado por Decreto Supremo
N° 016-2007- PRODUCE” L

27. En este sentldo el Codlgo 72 antes senalado determma que la sanmon en caso de.
vertimiento al medio marino-de efluentes del sistema de: limpieza de- la planta sin
tratamiento completo, sera una“multa“de“Una Unidad"Impositiva“ Tributaria por la’

" capacidad instalada de la empresa sancnonada y la suspens;on de tres dias efectivos
de procesamiento. ; ; ;

28.  Asi, considerando que la empresa Milagros. del Mar: es titular.y operadora de la planta-
de harina convencional con-una capacidad instalada de 5 t/h de procesamlento de
materia prima', le corresponde la- S|gu|ente sancién administrativa:

< TIPODE sancion | DETERMINACIONDELA

GoRIeo |, i NFRAGCION o INFRACCION:w | nSANCION o | i ™™ i igANCIGN®
: "(72.1) En caso de ver_tlmlento:
; 3 R : Sl ‘| -Multa
Vertimiento al : medio marino de: - 3 ~iMultay Capacidad instalada x 1 UIT
efluentes provenientes del sistema  Grhie .+ Suspension 5tthx1.=5UIT

de produccion o de la limpieza de la. .| s -~ i o
planta, sin tratamiento completo. . - y _— ] _Suspensnon "

S o o o e N ' S "De la licencia de ¢ operac:on por. tres
(03) dias~ efectivos de
| “procesamiento.” e

Cuadro de ‘Sanciones del Reglamento de lnspeccnones y Sancuones Pesqueras g Acurcolas aprobado por Decreto
Supremo N° 016- 2007 PRODUCE }

b il ' Tipo de . .. 7| Determinacion dela sanclon
Sodige ; infeocion, Infraccion- piHRREIET, e (multas en UIT)
S ’ e ; “ 17951 En casgede vgrwplemo o2 s
Vertimiento al medio marino de |- ; 3 :
. | efluentes . provenientes  del. " . -.-Multay . Capacndad t&talagaaiﬁle 2 Ew
72, | sistema de produccion o de la |. Grave . - . HI
. limpieza de la " planta”"sin |~ Pl i Suspen}s_ién N i;;‘::gg;g%ﬁ'gg)cﬁ:: HE=3
tratamiento completo. ? efecuvogde pm@sgmiento E
: ,u' S o ] EO 11
e Capacidad instalada -de la- planta:de harina convencional, conforme la. Resolucién E&@tdﬁég NS 6- 3(9% .
:- PRODUCE/DGEPP del 19 de abril del 2006, modificado por las:: Resoluciones:Dir é;tcﬂq_@s; W-zA502868- : s
PRODUCE/DGEPP, N° 691-2008-PRODUCE/DGEPP.y: N° 822-2008-PRODUCE/DGEPP. g% —g B NS nvay SF g =
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. _Artlculo 3°.-

* Resolucién Directoral N° 033 -2013-OEFA/DFSAI

Expedlente N° 5290—2008 PRODUCE/DIGSECOVI Dsvs

De acuerdo a lo antes sefialado, corresponde imponer-una multa de 5 UIT a la
empresa Milagros'del Mar por incumplimiento al numeral 72 del articulo 134° del

RLGP y la suspensmn de ‘su licencia de operaCIon por 03 (tres) dias efectivos de
procesamlento % s :

"En uso de las facultades conferidas en el inciso n) del articulo.40° .del Reglamento de
- Organizaciones-y Funciones del-Organismo de Evaluacion y- Flscallzacmn Ambiental —
. OEFA, aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM.

SE RESUELVE

Articulo 1°- Sancionar a la-empresa Corporacién Industrial Milagros del-Mar S:A. por
haber incurrido-en la infraccion prevista en el numeral 72-del articulo134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado por el Decreto Supremo N°_012-2001-PE y
modificado por el Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE, con.una multa-ascendente a
‘cinco (05) Unidades Impositivas™ Tributarias™ (UIT), vigentes a la fecha“de pago y la

_suspensién de su licencia.de operacion.por 03 (tres) dias efectlvos de procesamlento de . -
conformldad con lo mdlcado enia presente Resolumon

Articulo 2°.- Dlsponerque el mon_to de la m_ul,t_a sea ,deposifédo en la CUenta 'Recaudadoré.
N° 00 068 199344 del ‘Banco de ‘la Nacion, en moneda-nacional, debiendo indicar al
momento de la’cancelacidn al banco el nimero de la presente‘Resolucion; sin perjuicio de

. informar.en forma documentada al Organlsmo de Evaluamon y Flscallza0|on Amblental deI :
pago reallzado fEa O ; st 3

: Una vez que la presente Resolucion quéde firme o.confirmada, de acuerdo al
~articulo 212° y el literal a) del numeral 218.2 del-articulo 218° de la Ley N° 27444, Ley del
- Procedimiento  Administrativo. General, cumplase con’ comunicar a. la Direccién de

Supervisién a efectos.de que se verlflque eI cumpllmlento de la suspensnon dlspuesta en el
articulo primero. '

.- Articulo.4° - Contra-la presente:Resolucion..es posible-la interposicién de los: Recursos -

. '_:_Admlmstratlvos de-Reconsideracion y/o de Apelacion, ‘ante la Direccion de Fiscalizacion,

Sancion y Apllca0|on de. lncentlvos dentro. del plazo de 15 dias habiles contados a partir R

del dia siguiente.de notificada la presente de acuerdo a lo establecido en el articulo-207° - -

de la Ley N°'27444, Ley del Procedimiento Administrativo‘General y el numeral 24.4 del
articulo 24° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo

~de Evaluacion y Fiscalizacion Amblental aprobado medlante Resolumon de Consejo
_____Dlrectlvo N° 012 2012 OEFA/CD a R

. "Registrese y comuniquese.
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