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Expediente N° 161-2012-DFSAI/PAS

EXPEDIENTE N° ¢ 161-2012-DFSAIPAS

ADMINISTRADO :  MINERAIRLSA

UNIDAD : CORIHUARMI

UBICACION :  DISTRITO DE HUANTAN, PROVINCIA DE YAUYOS,
DEPARTAMENTO DE LIMA

SECTOR . MINERIA

SUMILLA: Se declara la prescripcion de la potestad sancionadora del Organismo
de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental - OEFA respecto a los hechos imputados
contra Minera IRL S.A.

Lima, 7§ AGO. 2013
I.  ANTEGEDENTES

1. Del 14 al 15 de octubre de 2008 se realizé la Supervision Especial en la unidad
minera “Corihuarmi”, de propiedad de Minera IRL S.A. (en adelante, Minera IRL),
ubicada en el distrito de Huantan, provincia de Yauyos, departamento de Lima, en
la cual se detectaron infracciones a la normativa ambiental. Como resultado de
dicha supervisién, la supervisora Algon Investment S.R.L. elaboré el Informe de
Supervision Especial a la Unidad Minera Corthuarmi, que se encuentra contenido
en el Expediente de Supervision N° 170-08-MA/E.”

2. Mediante Carta N° 469-2012-OEFA/DFSAI/SDI de fecha 21 de agosto de 20122 se
comunicé a Minera IRL el inicio del presente procedimiento administrativo
sancionador, al haberse detectado presuntas infracciones a la normativa ambiental,
conforme se detalla a continuacion:

Tipificacion

Se verificd que los canales de coronacion Atticulo 6° del Reglamento

gblcacc{ios alr?dedﬂr de ia Z?n% det bc'ataderc para la Proteccién Ambiental
& tesn}gne Isef inc%n raf anr aun e{n en la Actividad Minero | Numeral 3.1 de |la
construcc:on a 1a fecha de Tiscalizacion, to Meftaldargica, aprobado | Resolucion  Ministersial

cual copstituiria un incumplimientp al mediante Decreto Supremo N° | N° 353-2000-EMAMM
compromiso establecido en el Estudio de 016-93-EM (en adelante

Impacte Ambiental del Proyecto Corihuarmi,
! aprobado mediante Resolucién Direcioral N° RPAAMM).
117-2007-MEM-AAM (en adelante, EIA).
Se verific que la constriccién
correspondiente al sistema de subdrenaje en

la zona del botadero de desmonie se | Ariculo 6° del RPAAMM Numeral 3.1 de la

encontraba inconclusa a fa fecha de la Resolucién  Ministerial
2 | fiscalizacién, fo cual consfituiria un N 353-2000-EMAMM

incumplimiento al compromiso establecide en

el EJA.

Se verificé que el titular minero no contaba
con la berma de seguridad correspondiente a

la zona de botaderc de desmonte {muro de Articulo 8° del RPAAMM Numerat 3.1 de la
contencién) a la fecha de la fiscalizacién, lo Resolucion  Ministerial
3 | cual constituifia un  incumplimiento  al N° 353-2000-EMAVMM

compromiso establecido en el EIA.

3. El 4 de septiembre de 2012, Minera IRL presenté sus descargos.

4, Mediante Resolucion Directoral N° 370-2012-OEFA/DFSAI, de fecha 29 de
noviembre de 2012, se impuso a Minera IRL una multa de treinta (30} Unidades

' Folios 3 a 130 del expediente.

? Folio 181 del expediente.
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Impositivas Tributarias (UIT), por la comisién de tres {03) infracciones, conforme
al siguiente detalle:

&q;r_r}.a__qye_t!plf!f:_a ‘Norma que establece
ainfraccion:: - |2 sAneion
dministrativa R L
Se verificd que Ilos canales de
coronacidn ubicados alrededer de la
zana del boiadero de desmonte se
encontraban aun en construccion a la Numeral 31 de |la
fecha de fiscalizacion, lo cual constituiria | Articulo  8°  del | Resolucién  Ministerial
1 un incumplimiento al compromiso | RPAAMM N° 353-2000-EMA/ MM 10 UIT
establecido en el Estudic de [mpacto
Ambiental del Proyecio Corihuarmi,
aprobado madiante Reselucion
Directorat N® 117-2007-MEM-AAM.
Se verifice que la construccién
correspondiente  al  sistema  de Numeral 3.1 de Ila
subdrenaje en la zona del botadaro de | Articulo  6°  del | Resolucién  Ministerial
2 | desmonte se enconiraba inconciusa a la | RPAAMM N°® 353-2000-EM/AV/MM 10UIT
fecha de Ila fiscafizacion, lo cual
constifuiria  un  incumplimiento  al
compromisc establecido en el EIA.
Se verificé que el titular minero no
contaba con la berma de seguridad Numeral 3.1 de Ia
correspondiente a la zona de botadero | Articulo  6°  del | Resolucion  Ministerial
3 | de desmonte (muro de contencién) a la | RPAAMM N° 353-2000-EMA/MM H0UIT
fecha de la fiscalizacion, lo cual
constituiria  un  incumplimiento  al
compramisc establecido en el EIA,
5. El 21 de diciembre de 2012, Minera IRL interpuso recurso de apelacion contra la

Resolucidén Directoral N° 370-2012-OEFA/DFSAL

Mediante Resolucion N° 118-2013-OEFA/TFA de fecha 21 de mayo de 2013, el
Tribunal de Fiscalizacién Ambiental del OEFA (en adelante, TFA) declard de oficio
la nulidad de la Resolucion Directoral N°® 370-2012-OEFA/DFSAI, en los extremos
referidos a las infracciones 1 y 3 contenidas en el cuadro anterior’. Asimismo,
declard infundado e} recurso de apelacion presentado por el administrado
respecto de la infraccion 2 contenida en el mismo cuadro.

7. Devuelto el expediente a esta Direccion, mediante la Resolucién Subdirectoral N°
466-2013-OEFA/DFSAINSDI de fecha 5 de junio de 2013, se varid el inicio del
procedimiento administrativo sancionador iniciado contra Minera IRL a través de
la Carta N° 469-2012-OEFA/PAS/SDI, de acuerdo al siguiente detalle:

Se verificd que los canales de
coronacion ubicados en botadero

de material inadecuado o suelo Articulo 5° del Numeral 3.1 de la
1 | removido se enconfraban afdin en REAAMM Resolucion Ministerial N° 10 UIT
construccidon a Ila fecha de 353-2000-EM/VMM

fiscalizacién, lo cual constituiria
un incumplimiento al compromiso
establacida e el EIA.

3 La Resolucsitn N° 118-2013-OEFA/TFA motiva su decision sefialando que, en el caso de las infracciones 1y 3, fos
supuestas incumplimientos detectados por e} supervisor estuvieron referidos al "botadero de material inadecuado o
suelo removido” y no al “potadero de desmonte” como originariamente se imputd en ¢l presente procedimiento, por
lo gue correspondia declarar |a nulidad de ambos extremos.
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Se verificd que el titular minera
no contaba con la berma de

seguridad {muro de contencién) | Articule 5° del Numeral 3.1 de a
2 correspondiente a la_ zona del | RPAAMM Resolucian Ministerial N° WUIT
botadero de material inadecuado 353.2000-EMAVYMM

o suelo removide, lo cual
constituiria un incumplimiento al
compromiso  establecido en el
ElA.

Con fecha 1 de julio de 2013, Minera IRL presentd sus descargos, indicando lo
siguiente:

* La facultad de la administracidon de ejercer su potestad sancionadora habria
prescrito al haber transcurrido mas de 4 afios de delectadas las presunias
infracciones, conforme a lo sefialado en el articule 233.1 de la Ley N° 27444 - Ley
del Procedimiento Administrativo Sancionador (en adelante, LPAG).

s El procedimiento que se pretende instaurar contraviene el articulo 11° del
Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado
mediante Resolucidn de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD, al haberse
vencido largamente el plazo maximo de 180 dias habiles para su tramitacion.

COMPETENCIA DEL OEFA

Mediante la Segunda Disposicién Complementaria Final del Decreto Legislativo
N°® 1013 - Ley de Creacién, Organizacién y Funciones del Ministerio del Ambiente,
se crea el Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental®.

En mérito a lo establecido en los articulos 6° y 11° de la Ley N° 29325 — Ley del
Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, el OEFA es un
organismo publico técnico especializado, con personeria juridica de derecho
ptiblico interno, adscrito al Ministerio del Ambiente 351 encargado de la fiscalizacién,
supervision, control y sancidn en materia ambiental®,

Asimismo, la Primera Disposicién Complementaria Final de la citada Ley dispone
que, mediante Decreto Supremo refrendado por los sectores involucrados, se
estableceran las entidades cuyas funciones de evaluacion, supervision,

4

DECRETO LEGISLATIVD N° 1013 ~ LEY DE CREACION, ORGANIZACION Y FUNCIONES DEL MINISTERIO DEL
AMBIENTE

“SEGUNDA DISPOSICION COMPLEMENTARIA FINAL.- CREACION DE ORGANISMOS PUBLICOS ADSCRITOS
AL MINISTERIC DEL AMBIENTE

1. Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental

Créase el Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambientat - OEFA, come erganismo piblico técnico especializado,
con personeria juridica de derecho publice interne, conslituyéndose en pliego presupuestal, adscrito af Ministeric del
Ambiente y encargado de la fiscalizacion, la supervisién, el control y la sancion en materia ambiental que corresponde”.

LEY N° 29325 — LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION Y FISCALIZACHON AMBIENTAL

“Articulo 8.- Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental {OEFA)

El Crganisrmo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental {(OEFA), es un organismo publico técnico especializado, con
personeria juridica de derecho piiblico interne, gue constituye un pliege presupuestal. Se encuentra adscrite al MINAM
y se encarga de |la fiscalizacion, supervision, evaluacién, conirol y sancidn en materia ambientat, asi como de la
aplicacion de los incentivos, ¥ ejerce las funciones previstas en el Decreto Legistativo N° 1013 y la presente Ley. El
QEFA es el ente rector del Sistema de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental”,

*Articulo 11.- Funciones generales

Son funciones generales del OEFA:

(o)

d} Funcién Fiscalizadora y Sancionadora: comprende la facultad de investigar la comisidn de pesibles infracciones
administrativas sancionables y de imponer sanciones por el incumplimiento de obligaciones derivadas de los
instrumentos de gestién ambiental, asi como de las normas ambientales y de los mandatos o disposiciones emitidas
por el OEFA.

{0
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fiscalizacién, control y sancién en materia ambiental seran asumidas por el
OEFA.®

Mediante Decreto Supremo N° 001-2010-MINAM se aprobd el inicio del proceso
de transferencia de funciones de supervision, fiscalizacion y sancidn ambiental del
Organismo Supervisor de la Inversion en Energia y Mineria (en adelante,
Osinergmin) al OEFA’, y mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 003-2010-
QEFA/CD del 23 de julio de 2010, se establecié que el OEFA asumirfa las
funciones de supervisidn, fiscalizacion y sancidon ambiental en materia de mineria
desde el 22 de julio de 2010°.

En consecuencia, esta Direccion resulta competente para conocer el presente
procedimiento.

CUESTIONES EN DISCUSION

(i) Determinar si la facultad de [a autoridad administrativa para ejercer su potestad
sancionadora ha prescrito.

(i) En caso de verificar que aln persiste la facultad de la autoridad administrativa
para ejercer su potestad sancionadora, determinar si Minera IRL ha infringido el
articulo 6° del RPAAMM.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

1 La prescripcién del ejercicio de la potestad sancignadora

El articulo 233° de la LPAG establece que la facultad de las entidades para
determinar la existencia de infracciones prescribe a los cuatro (4) afios de
cometida la infraccion o desde que cesé la misma, si fuese continuada®.

5

LEY N° 29325 — LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION Y FISCALIZACION AMBIENTAL
“DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS FINALES

PRIMERA.- Mediante Decreto Supremo refrendado por los Sectores involucrados, se estableceran las entidades cuyas
funciones de evaluacion, supervision, fiscalizacion, control y sancion en materia ambiental serén asumidas por el
OEFA, asi como el cronograma para la iransferencia del respectivo acervo documentario, personal, bienes y recursos,
de cada una de las entidades.

I as entidades sectoriales que se encueniren realizando funciones de evaluacién, supervisién, fiscalizacién, controf y
sancion en materia ambiental, en un plazo de treinta (30) dias dtites, contado a partir de fa enirada en vigencia del
respeclive Decrete Supremo, deben individualizar el acervo documentario, personal, bienes y recursos que seran
transferidos al OEFA, poniéndolo en conocimiente y disposicion de éste para su analisis acordar conjuntamente los
aspectos objefo de la fransferencia.

Dentro de los treinta (30) dias posteriores de haberse acordado tedos los aspectos objeto de la transferencia con cada
entidad, el Consejo Directivo def QEFA emitira |a respectiva Resolucién que apruebe las mismas y determine la fecha
en que e} OEFA asumira las funciones fransferidas”.

DECRETO SUPREMO N° 001-2010-MINAM. QUE APRUEBA INICIO DEL PROGCESQ DE TRANSFERENCIA DE
FUNCIONES DE_SUPERVISION, FISCALIZACION Y SANCION EN MATERIA AMBIENTAL DEL OSINERGMIN AL
OEFA

“Articuto 1.- Inicio del proceso de transferencia de las funciones de supervisién, fiscalizacion y sancidn en
materia ambiental del OSINERGMIN al OEFA

Apruébese el inicio del proceso de transferencia de fas funciones de supervision, fiscalizacion y sancién en materia
ambiental del Organismeo Supervisor de [a Inversién en Energia y Mineria - OSINERGMIN, al Organisme de Evaluacién
y Fiscalizacion Ambiental -~ OEFA".

RESOLUCION DE CONSEJO DIRECTIVO N° 603-2010-OEFA/CD
“Articulo 2°.- Determinar que la fecha en que el OEFA asumira las funciones de supervision, fiscalizacion y sancién
ambiental en materia de mineria, transferidas def OSINERGMIN sera &1 22 de julio de 2010”.

LEY N° 27444 - LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL

“Articule 233.- Prescripcién

233.1 La facultad de la autoridad para determinar la existencia de infracciones administrativas, prescribe en el plazo
que establezcan las layes especiales, sin perjuicio del cémputo de los plazos de prescripcion respecio de las demas
obligacionas gue se deriven de los efectos de la comision de la infraceidn. En caso ello no hubiera sido determinado,
dicha facultad de la auforidad prescribira a los cuatro {4) afios.
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15. La prescripcion en materia administrativa consiste en la pérdida de competencia
por el transcurso del tiempo, es decir, la pérdida del "jus puniend” del Estado,
eliminando la posibilidad de la autoridad administrativa para determinar la
existencia de una conducta infractora y aplicar validamente una sancién al
responsable.

186. Esta figura legal garantiza al administrado gue su conducta no sea persequida de
manera indefinida y a la vez promueve la proactividad y eficiencia del Estado en la
persecucion de una infraccion.

17. En un procedimiento administrativo sancionader la prescripcién incide en la
competencia de la autoridad administrativa para determinar la existencia de una
conducta infractora. De este modo, una vez transcurrido el plazo legal de
prescripcion, la autoridad administrativa pierde la competencia para sancionar al
administrado por la infraccidn cometida.

18. Sobre el particular, el numeral 233.3 del articulo 233° de la LPAG recoge el
derecho del administrado de alegar la prescripcién como via de defensa,
estableciendo lo siguiente:

"Artfculo 233.- Prescripcién

(...)

233.3 Los administrados plantean la prescripcién por via de defensa y la
autoridad debe resolverse sin més framite que la constatacién de los
plazos, debiendo en caso de estimaria fundada, disponer el inicio de las
acciones de responsabilidad para dilucidar las causas de fa infraccion
administrativa”.

En virtud a los argumentos expuestos, corresponde analizar si en el presente
caso esta Direccidn tiene facultades para investigar y sancionar los hechos
imputados, considerando el plazo de prescripcién previsto en la LPAG.

IV.1.1 Determinar el tipo de infraccion

20. A efectos de conocer el inicio del cémputo del plazo de prescripcion, esta
Direccién debe determinar ante qué tipo de infraccidn nos encontramos, si se
trata de una cuya configuracion es instantanea o de accién continuada,

21. Con respecto a las infracciones de naturaleza instantanea, la doctrina nacional
considera que (...} la ilegalidad se comete a ftravés de una actividad
momentanea, por la que se consuma el ificito sin que elfo suponga fa creacion de
una situacion duradera posterior {...)""°. Dentro de esta categoria, se considera
tas infracciones formales, tales como el incumplimiento de realizar monitoreos en
fa frecuencia predefinida, ya sea en un instrumento de gestion ambiental o
conforme lo establezca una norma de determinado cuerpo legal.

233.2 E1 computo del plazo de prescripcion de la facultad para determinar la existencia de infracciones comenzaréd a
partir del dia en que la infraccitn se hubiera cometido o desde que cesd, si fuera una accion continuada.

(.Y

W ZEGARRA VALDIVIA, Diego: “La figura de la prescripcion en el ambito administrative sancionador y su regulacion en
la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General”. En: Revista de Derecho Administrativo, Lima, Afio 5,
némero 9, p. 212,
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22.  En cuanto a las infracciones continuadas, la doctrina nacional sefiala que (...) e/
plazo no comienza a contarse hasta el momento en que deje de realizarse la
accion infractora. Como la infraccidn se confintia cometiendo hasta que se
abandona la situacién antijuridica, el plazo de prescripcion no se inicia hasta ese
momento”". En similar sentido, &l TFA en la Resolucién N° 091-2013-OEFA/TFA
de fecha 16 de abril de 2013 sefiala que {...) cuando las citadas normas'* hablan
de accion continuada es preciso entender que la ley contempla y se esta
refirfendo a una situacién antijuridica prolongada en el iempo {...) el dies aquo del
plazo de prescripcién comienza a contarse a partir del cese de la conducta™
(Subrayado nuestro). Dentro de esta categoria se puede indicar, por ejemplo, el
incumplimiento de un compromiso del EIA consistente en acondicionar
inadecuadamente las areas de trabajo de todas las contratas, ocasionando asi [a
contaminacion del suelo.

23. En la Resolucion Subdirectoral N° 466-2013-OEFA-DFSAI/SDI, que varid el inicio
del presente procedimiento sancionador, se establecen como hechos imputados
los siguientes:

“Hecho detectado: Se verificd que los canales de coronacion ubicados en
botadero de material inadecuadeo o suelo removido se encontraban aln en
construccion a Jla fecha de fiscalizacion, lo cual consfituiria un
incumplimiento al compromiso establecido en ef EIA.

(...)

Hecho detectado: Se verificé que el titular minero no contaba con la berma
de seguridad (muro de contencion) correspondiente & la zona del botadero
de material inadecuado o suelo removido, lo cual constituiria un
incumplimiento al compromiso establecido en su EIA”.

24, De lo sefialado se advierte que lfas conductas imputadas al administrado en el
presente procedimiento son presuntos incumplimientos a compromisos
establecidos en el ElA; y siendo que el incumplimiento de dichos compromisos
por parte del administrado ha producido una situacion antijuridica duradera en &l
tiempo, corresponde calificar dichas conductas como infracciones de accién
continuada.

IV.1.2 Determinar el momento del cese de la conducta

25.  Como se mencioné anteriormente, el articulo 233° de la LPAG sefiala que el inicio
del cémputo del plazo de la prescripeion en infracciones de accidn continuada,
comienza en la fecha del cese de las mismas; mieniras que para el caso de las
infracciones instantaneas comienza en la fecha en se cometid a infraccidn.

26. Habiéndose verificado que las infracciones imputadas en el presente
procedimiento son de accién continuada, corresponde determinar desde qué
momento cesaron estas conductas a efectos de iniciar el cémputo del plazo de
prescripcion.

27.  Con fecha 18 de noviembre de 2008, Minera |RL presents ante el Osinergmin, el
cumplimiento de las observaciones y recomendaciones realizadas por Algon
Investment S.R.L. en la Supervisién Especial llevada a cabo del 14 al 15 de

" |dem.

2 Entre las normas citadas se incluye e numeral 233.1 del articulo 233° de la Ley N° 27444,
" vVer enlace: http:/iwww oefa.qob.pe/?wpfb_dl=3884,
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octubre de 2008 en la unidad minera “Corihuarmi”'. Dicho documento da cuenta
del levantamiento de las observaciones que dieron lugar a las imputaciones
sefaladas en la Resolucién Subdirectoral N° 466-2013-OEFA/DFSAI/SDI.

El levantamiento de dichas observaciones fue corroborado en la Supervision
Regular, realizada del 2 al 4 de diciembre de 2009 en la unida minera
“Corihuarmi”, recaida en el expediente N° 092-2009-MA/R, en la cual se sefial6 lo
siguiente:

% A

Algunos sectores de los canales de derivacion Se ha verificado en et
yfo coronacidn de la pila de lixiviacion, poza campo la existencia de
PLS, tajos, poza de Grandes Eventos, todos los canales de
Botadero de Material Inadecuado, Polvorin, derivacion,

enire otros, aln no estan concluidos en hase a completamente

la conformacién ni fos disefios de construccion concleides y operativos
aprobados por el MEM. Presentar al concordantes con  los
QSINERGMIN un programa de ejecucion disefios de Ingenieria
calendarizado para un plazo de 30 dias para Sl aprobados por ef MEM en 100%
[os trabajos de reconformacion y construccion los estudios ambientales

integral de todos los canales de coronacion,
canales de derivacion, cunetas y sistemas de
drenaje en la unidad Corihuarmi, tomando
como referencia los disefios de ingenieria
aprobados por el MEM.

Se ha verificado fa
construccion realizada de
la berma de contencion
en la base de hotadero de 100%
material inadecuado.

La bhase del talud def botaderc de maierial
inadecuada no preserta berma de coniencion.
Construir la bermma de contencién en el Sl
botaderc de material inadecuado

30.

31.

V.13

32.

Al respecto cabe indicar que, conforme lo sefiala el principio de presuncion de
veracidad contemplado en el numeral 1.7 del articulo IV de la LPAG: “En la
framitacion del procedimiento administrativo, se presume que los documentos y
declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta
Ley, responden a la verdad de los hechos que ellos afirman. Esta presuncion
admife prueba en contrario”.

Respecto a dicho principio es posible sostener que las declaraciones formuladas
por los titulares mineros resultan validas, las cuales seran corroboradas
posteriormente bajo una supervisién regular y/o especial.

Con base en lo anterior, esta Direccién considera que la conducta infractora cesé
el 19 de noviembre de 2008, fecha en la cual la administrada comunicé al
Osinergmin sobre el levantamiento de las observaciones que dieron lugar a las
imputaciones sefialadas en la Resolucion Subdirectoral N° 466-2013-
OEFA/DFSANSDL. Por lo tanto, el computo del plazo de prescripcién se inicia
desde esa fecha.

Computo del plazo de prescripcion

Como se sefialé previamente, el articulo 233° de la LPAG establece que la
facultad de las entidades para determinar la existencia de infracciones prescribe a
los cuatro (4) afios de cometida la infraccion o desde que cesé la misma, si fuese
continuada.

™ Folio 133 al 170 del Expediente.

" Respecto a la construccion de los canales de coronacion y la berma de seguridad en el botadero de material
inadecuado, Minera IRL sefialé que realizo & confirmacion de canales, esiructuras de captacion y coleccién; asimismo,
presentd un cronograma referido a la construccion de la berma de seguridad (muro de contencion).
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33.  Asimismo, dicho articulo dispone que el computo del plazo de prescripcién sélo se
suspende con la iniciacion del procedimiento sancionador a través de la
notificacion al administrado de los hechos constitutivos de infraccion que le sean
imputados a titulo de cargo; y que dicho cémputo debera reanudarse
inmediatamente si el trdmite del procedimientc sancicnador se maniuviera
paralizado por mas de veinticinco (25) dias habiles, por causa no imputable al
administrado.

34. Con base en todo lo anterior, se procede a calcular el plazo de prescripcion
aplicable en el presente caso:

35. El cémputo del piazo de prescripcion se inicia el 19 de noviembre de 2008 (fecha
en la que cesaron las presuntas infracciones de accion continuada) y va, en un
primer periodo, hasta el 20 de agosto de 2012 (debido a que al dia siguiente, 21
de agosto de 2012, se notificd el inicio del procedimiento al administrado, lo que
ocasiond [a suspensién del computo del plazo de prescripcion). Efto hace un total
de 3 afios 9 meses y 1 dia.

36. El 21 de agosto de 2012 se suspende el computo del plazo de prescripcion,
debido a que en esa fecha se notificé el inicio del procedimiento al administrado.

Después de notificado el inicio del procedimiento, con fecha 4 de septiembre de
2012, el administrado presentd sus descargos; posteriormente a esa fecha, se
advierte que el procedimiento estuvo paralizado por mas de veinticinco (25) dias
habiles, por lo que el computo del plazo de prescripcién debia reanudarse al cabo
de dicho periodo. Es decir, el periodo de suspension finalizé el 10 de octubre de
2012

38. En consecuencia, el computo del plazo de prescripcién se reanudd, en un
segundo periode, a partir del 11 de octubre de 2012. Dicho periodo va hasta el 8
de enero de 2013, fecha en la que se configuré la prescripcion, al haberse
cumplido cuatro (4) afios de haber cesado las conductas presuntamente
infractoras.

39. Lo descrito se detalla en la siguiente linea de tiempo:

Inicic del
Pracedimiento Prescripcion de la
?ri‘f:ciieé:f Administrativo Patestad
Sancionador Sancionadora
| Periodo 01 ! Periado de Suspensién | Periodo 02 !
‘ Tiempo transcurrido I Tiempo franscurrido
16/11/2008 20/08/2012 21/08/2012  10/10/2012 11/10/2012 08/01/2013

- Y J \ Y J

3 afios 09 meses 1 dia cal. 2 meses 29 dias cal.

1

Plazo de Prescripcidn
Periodo 01 + Periodo 02 = 4 afics
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Por ende, dado que la potestad sancionadora prescribié el 8 de enero de 2013 y el
presente procedimiento sancionador se inicié el 5 de junio de 2013, esta Direccion carece
de facultades para sancionar a Minera IRL por las presuntas infracciones que le fueron
imputadas mediante Resolucién Subdirectoral N° 466-2013-OEFA-DFSASDI™,
correspondiendo declarar la prescripcién y archivar el presente procedimiento
administrativo sancionador.

En tal sentido, carece de objeto pronunciarse sobre los demas descargos propuestos por
el administrado, y sobre los presuntos incumplimientos de la normativa ambiental.

En uso de las facultades conferidas en el fiteral n) del articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del OEFA, aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-
MINAM;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la prescripcion del ejercicio de la potestad sancionadora del
Organismo de Evaluaciéon y Fiscalizacion Ambiental — OEFA respecto de presuntos
incumplimientos a fa normativa ambiental imputados a Minera IRL S.A. en la Resolucion
Subdirectoral N° 466-2013-OEFA/DFSAI/SDI.

Articulo 2°.- Archivar el procedimiento administrativo sancionador iniciado contra Minera
[RL S.A. de acuerdo al articulo primero precedente.

Registrese y comuniquese.

tenina
Rhbll Xl

Maria Luisa Equsqy; 3
D;rector_a de Fr’scaﬁza::grl: !;:nMgrl
oAp!lcgcmn de Incenti\;os weny
F:l_scrgemlsrrro de Evaiuacsn
alizacidn Ambisnta - OEFA

Srresaa,
TeEreunaag..,

e Mediante Resolucion N® 118-2013-OEFA/TFA de fecha 27 de mayo de 2013, el TFA declaré de oficio la nulidad de la
Resolucion Directoral N° 370-2012-OEFA/DFSAI, en los extremos referidos a dos imputacienes, por lo que mediante
Resolucién Subdirectoral N° 466-2013-0EFA/DFSAINSD] de fecha § de junio de 2013, se varié el inicio del
procedimiento administrativo sancionador iniciado contra Minera IRL.
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