Resolucién Directoral N° ?04 -2013-OEFA/DFSAI

Expediente N° 062-08-MA/E

EXPEDIENTE N° : 062-08-MA/E

ADMINISTRADO : ELMISTI GOLD S.A.C.

UNIDAD : SINCHAO '

UBICACION :  DISTRITO Y PROVINCIA DE HUALGAYOC,
DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA. )

SECTOR : MINERIA

SUMILLA: Se sanciona a la empresa El Misti Gold S.A.C. al haberse acreditado el
-incumplimiento de los Limites Maximos Permisibles en los puntos de monitoreo
identificados como $2-01 (E4) y TM-01 (ES5).

Asimismo, se archivan las infracciones contenidas en el articulo 4° de Ia
Resolucién Ministerial N° 011-96-EM/VMM, respecto de los puntos de monitoreo M-
01 (E1)y C-01 (E3).

SANCION: 100 UIT.

Lima, 29 AG0. 2013
I. ANTECEDENTES

1.  Durante los dias 26, 29 y 30 de abril y 1 de mayo de 2008, se realizd la supervision
especial en las instalaciones de la Unidad Minera “Sinchao” de la empresa El Misti
Gold S.A.C. (en adelante, Misti Gold), a cargo de la empresa supervisora externa
Minera Interandina de Consultores S.R.L. (en adelante, la Supervisora).

2. A través de la Carta N° 037-2008/MINEC, presentada el 23 de mayo de 2008 la
Supervisora presentd al Organismo Supervisor de la Inversioén en Energia y Mineria
~OSINERGMIN, el Informe de Supervisidn sobre la visita de supervisién bajo
mencién {en adelante, el Informe de Supervisién)'.

Mediante Oficio N° 715-2008-0O8-GFM, notificado el 25 de agosto de 2008, se
comunicd a Misti Gold el inicio del presente procedimiento administrativo
sancionador, al haberse detectado presuntas infracciones a la normativa ambiental,
conforme se detalla a continuacion®

: TIPIFICACION DE
HECHOS IMPUTADOS NORMA INCUMPLIDA INFRACCION

Excedié los Limites Maximos
Permisibles (en adelante LMP)
respecio de los parametfros | Articulo 4° de la Resolucién
Potencial de Hidregeno {en | Ministerial N°® 011-96-
adelante, pH), Sdlidos Totales | EM/VMM que aprueba los .
Suspendidos (en adelante, STS), | Nivelas Méaximos Permisibles | Resolucion Ministerial N°
1 | Cobre (en adelante, Cu), Zinc {en | para efluentes liquidos | 353-2000-EM/ VMM
adelante, Zn) y Fierro (en adelante, | minerc-metallrgicos {en | {Numeral 3.2 del punto 3)
Fe), en el punto identificado como | adelante Resolucion
M-01 (E1), correspondiente al | Ministerial Ne 011-96-
efluente después de la poza de | EM/VMM).

tratamientc de agua de mina de
Sinchao.

i Folios 1 ai 202 del expediente N* 062-08-MAJE (en adelante, el expediente).
Folios 203 del expediente.

Pagina 1 de 17




Resolucién Directoral N° L/O:] -2013-OEFA/DFSA]

Expediente N° 062-08-MA/E

Excedié los LMP respecto de los
parémetros pH, STS, Flomo {en
2 | adelante, Pb), Cu, Zn, Arsénico (en | Arliculo 4° de la Resolucidn | Resolucién Ministerial N°
adelante As), v Fe, en el punto | Ministerial N° 011-96- | 353-2000-EM/VMM
identificado como C-01  (E3), | EM/VMM {Numeral 3.2 del punto 3)
correspondiente al efluente de la
bocamina Cleopatra.

Excedié los LMP respecio de los
parametros pH, STS, Cu, Zn y. Fe, | Articulc 4° de la Resolucién | Resolucién Ministerial N°
3 1 en el punio identificade como S2-01 | Ministerial N° 011-96- | 353-2000-EM/VMM

{E4), correspondiente al efluente | EM/VMM {Numeral 3.2 del punto 3)
del Canal Sinchao.

4 | Excedid¢ los LMP respecto de los
parametros pH, Cu, As y Fe, en el | Articulo 4° de la Resolucion | Resoiucidon Ministerial N°
punto ideniificado como TM-01 | Ministerial N° 011-96- | 353-2000-EM/VMM

(E5), correspondiente al efluente | EM/NVMM {Numeral 3.2 del punto 3)
Tres Mosqusteros.

FPor medio de la Resolucién Directoral N° 111-2012-OEFA/DFSAI de fecha 10 de
mayo de 2012, se sanciond a Corporacion Minera Sinchao S.A.C. (en adelante
Sinchao) con una multa de doscientas (200) Unidades Impositivas Tributarias — UIT
por infracciones al articulo 4° de la Resolucién Ministerial N° 011-96-EM/VMM.

Mediante escrito presentado con fecha 31 de mayo de 2012, Sinchao interpone
Recurso de Reconsideracién contra la Resolucién Directoral N° 111-2012-
OEFA/DFSAL.

Por Resolucién Directoral N°® 183-2012-OEFA/DFSAI de fecha 13 de julio de 2012
se declara fundada en parte &l recurso interpuesto, confirmando [a sancidn respecto
de los puntos de monitoreo identificados como S2-01 (E4) v TM-01 (E5) vy
archivando respecto de los puntos M-01 (E1) y C-01 (E3), correspondientes a los
efluentes ubicados después de la poza de tratamiento de agua de mina de Sinchao

y de la bocamina Cleopatra, respectivamenie. Los argumentos expuesios para’

determinar el archivo se basaron en que el lugar donde se {fomaron las muestras
pertenecen a derechos mineros que no son de titularidad de Misti Gold.

A través del escrito presentado el 06 de agosto de 2012, Sinchao presenta Recurso
de Apelacion contra la Resolucion Directoral N° 183-2012-OEFA/DFSAL.

Mediante Resolucion N° 182-2012-QEFA/TFA, notificada 28 de setiembre de 2012,
el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental declara de Oficio la nulidad de la Resolucion
Directoral N° 111-2012-OEFA/DFSAI de fecha 10 de mayo de 2012, disponiendo la
reposicion del presente procedimiento administrativo sancionador hasta el momento
en que se otorgue un nuevo plazo para que Misti Gold presente sus descargos.

Devuelto el expediente a la Direccion, se dio cumplimiento a lo sefialado por el
Tribunal de Fiscalizacidn Ambiental, emitiéndose la Carta N° 649-2012-
- OEFA/DFSAI/SDI, mediante la cual se otorga a Misti Gold un nuevo plazo de cinco
(05) dias para que presente los descargos a las imputaciones sefaladas en el oficio
que da inicio al presente procedimiento administrativo sancionador. Dicho
documento fue notificado el 14 de noviembre de 20123, asi como los dias 2y 3 de
julio de 2013* no habiéndose presentado descargo alguno por parte del titular
minero.

Conforme se verifica de la cédula de nofificacién obrante a folic 446 del expediente.
Canforme se acradita con las cédulas de notificacién obrante a folios 469 al 471 del expediente.
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Mediante la Carta N° 042-2013-OEFA/DFSAI/SDI®, de fecha 04 de junio de 2013,
se solicitd informacién al Instituto Geoldgico Minero Metallrgico — INGEMMET
respecto de la titularidad de las concesiones “Cleopatra”, “Maria Eugenia” y “Tres
Mosqueteros”. La respuesta a dicha carta fue recibida el 14 de junio de 2013
mediante Oficio N° 1097-2013-INGEMMET-DCM®, por lo que corresponde emitir
pronunciamiento respecto de las imputaciones efectuadas.

CUESTIONES EN DISCUSION

Mediante la presente resolucion se pretende determinar lo siguiente:

(i) Si Misti Gold era titular de los derechos y/o concesiones mineras donde se
detectd el incumplimiento de los LMP: puntos de monitoreo M-01 (E1), C-01
(E3), S2-01 (E4) y TM-01 (E5).

(ii) En caso de acreditarse que uno o varios derechos y/b concesiones mineras
donde se detectd el incumplimienio de los LMP son de titularidad de Misti
Gold, determinar si se incumplié lo establecido en el articulo 4° de [a
Resolucién Ministerial N° 011-96-EM/VMM.

iii) De ser el caso, determinar la sancién que corresponde imponer a Misti Gold.

CUESTIONES PREVIAS

La Competencia del OEFA

Mediante la Segunda Disposicién Complementaria Final del Decreto Legislativo
N° 10137 que aprueba la Ley de Creacién, Organizacion y Funciones del Ministerio
del Ambiente, se crea el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental —
OEFA.

Al respecto, el articulo 11° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, modificada por la Ley N° 30011®, establece

olio 458 del expediente.
Folios 459 al 468 del expediente.

Decreto Legislativo N° 1013 que aprueba la Ley de Creacion, Organizacién y Funciones del Ministerio del
Ambiente

Segunda Dispeosicion Compiementaria Final

“1. Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental

Créase el Organismo de Evaluacion y Fiscalizaciéon Ambiental - OEFA, como organismo piiblico técnica
especializado, con personeria juridica de derecho publico irderno, constifuyéndose en pliego presupuestal, adscrito
al Ministerio del Ambiente y encargado de ia fiscalizacidon, la supervision, el control y la sancion en materia
ambiental que corresponde”. :

Ley N°® 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, modificada por la Ley N°
30011.

“Arifculo 11°- Funciones generales

11.1 El gjercicio de la fiscalizacion ambiantal comprende las funciones de evaluacién, supervision, fiscalizacién y
sarncion destinadas a asegurar el cumplimiento de las obligaciones ambientales fiscalizables establecidas en la
legisfacion ambienial, asi como de los compromisos derivados de los insfrumenios de gestion ambiental y de los
mandafos o disposiciones emitidos por el Crganismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental (OEFA), en
concordancia con lo establecido en ef arficulo 17, conforme a lo siguiente:

(o) :

¢} Funcion fiscalizadora y sancionadora: comprende la facultad de investigar la  comision
de posibles infracciones  administrativas sancionables ¥ fa de imponer sanciones
por el incumplimiento de obiigaciones y compromisos derivados de los instrumentos de gestién ambiental, de las
normas ambientales, compromisos amblentales de conirafos de concesion y de los mandatos o disposiciones
emitidos por el OEFA, en concordancia con lo establecido en el articufo 17. Adicionaimente, comprende la facultad
de dictar medidas cautelares y correctivas.”
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como funciones generales del OEFA, la funcion evaluadora, supervisora directa, la
funcion supervisora de entidades publicas, la funcién fiscalizadora, sancionadora y
normativa.

Asimismo, la Primera Disposicion Complementaria Final de la Ley N° 29325°,
establece que el QEFA asumird las funciones de evaluacion, supervision,
fiscalizacién, control y sancién en materia ambiental que las entidades sectoriales
se encuentran ejerciendo.

Con Decreto Supremo N° 001-2010-MINAM, se inicia el proceso de transferencia
de las funciones de supervision, fiscalizacién y sancién en materia ambiental del
OSINERGMIN al OEFA. ' '

En este sentido, mediante Resolucion de Consejo Directivo N° 003-2010-OEFA/CD
publicada el 23 de julio de 2010, se aprueban los aspectos objeto de la
transferencia de funciones de supervisién, fiscalizacién y sancién ambiental en
materia de mineria entre el OSINERGMIN y el OEFA, estableciéndose como fecha
efectiva de transferencia de funciones el 22 de julio de 2010.

En consecuencia, en la medida que el presente expediente fue derivado por el
OSINERGMIN al OEFA, en el marco de la transferencia de funciones antes
mencionada, esta Direccidén resulta competente para pronunciarse sobre el
presente caso.

El derecho a gozar de un ambiente equilibrado y adecuado

La Constitucion Politica del Perti sefiala en su articulo 2°, numeral 22" que
constituye derecho fundamental de la persona gozar de un ambiente equilibrado y
adecuado al desarrollo de su vida'"; este derecho no solamente tiene caracter
subjetivo, es decir, inherente a la persona por el simple hecho de serlo, sino que:
también constituye una manifestacién de un orden material y objetivo, en tanto,
establece la tutela y amparo constitucional del ambiente'.

De esa forma, mediante esta manifestacion se exige que las leyes se apliquen
conforme a este derecho fundamental (efecto de irradiacién de los derechos en
todos los sectores del ordenamiento juridico) e impone a los organismos publicos el
deber de tutelario y a los particulares de respetarlo, tal y como se sefiala en la

19

1

12

Ley N° 20325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental

‘Disposiciones Complementarias Finales

Primera.-

{---) .

Las entidades sectoriales que se encuentren realizando funciones de evaluacién, supervision, fiscalizacion, conirol
y sancién en materia ambiental, en (30) dias dfiles, contado a partir de la enirada en vigencia del respectivo
Decreto Suprema, deben individualizar ¢l acervo documentario, personal, bienes y recursos que seran transferidos
al OEFA, poniéndolo en conoccimiento y disposicién de éste para su analisis acordar conjuntamente los aspectos
objeto de la transferencia.

(..

Constitucién Pelitica del Per(t

"Articulo 2°.- Toda persona tiene derecho:

22. A la paz, a la franquilidad, al disfrute del tempo libre y al descanso, asi come a gozar de un ambiente
equilibrado y adecuado al desarroffo de su vida”.

El Tribunal Constitucional en a sentencia recaida en e Expediente N° 03343-2007-PA/TC refiere que el derecho
fundamental previsto en ef numeral 22 del articulo 2° de la Constitucion Politica se encuentra integrado por:

a) Elderecho a gozar de un ambiente equilibrade v adecuado; y :

b} Elderecho a la preservacion de un ambiente sano y equilibrado

ANDALUZ WESTREICHER, Carlos. Manual de Derecho Ambiental. Tercera edicion. Lima: justitia, 2011.
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sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el expediente N° 03343-2007-
PA/TC".

Asimismo y con relacién al concepto de medio ambiente, el numeral 2.3 del articulo
2° de la Ley N° 28611, Ley General del Ambiente (en adelante, LGA)", sefiala que
el mismo comprende aquellos elementos fisicos, quimicos y biolégicos de origen
natural o antropogénico que, en forma individual o asociada, conforman el medio en
el que se desarrolla la vida, siendo los factores que aseguran la salud individual y
colectiva de las personas y la conservacion de los recursos naturales, la diversidad
biologica y el patrimonio cultural asociado a ellos, entre otros.

En este contexio, cabe indicar que el derecho a la preservacion de un ambiente
sano y equilibrado impone a los particulares la obligacién de adoptar medidas
orientadas a prevenir, evitar o reparar los dafios que sus actividades productivas
causen o puedan causar al medio ambiente. A su vez, dichas medidas provendran,
entre otros, del marco juridico aplicable al medio ambiente y aguellas asumidas por
dichos particulares en sus instrumentos de gestion ambiental.

Lo expuesto se condice con el concepto de Responsabilidad Social de las
empresas, que ha sido desarrollado por el propio Tribunal Constitucional en la
sentencia recaida en el Expediente N° 03343-2007-PA/TC respecto del cual cabe
citar lo siguiente’®

"Para el presenie caso, interesa resaltar que la finalidad de lucro debe ir
acompanada de una estrategia previsora del impacto ambiental que la labor
empresarial puede generar. La Constitucion no prohibe que la empresa pueda realizar
actividad extractiva de recursos naturales; lo que ordena la Constitucién es que dicha
actividad se realice en equilibrio con el enforno y con el resto defl espacio que configura
el soporte de vida y de rigueza natural y cultural {...)". {(Negritas agregadas).

En este sentido, habiéndose defimitado el marco constitucional del derecho al
ambiente sano, corresponde establecer que las normas sectoriales de proteccion y
conservacion del derecho a gozar de un ambiente equilibrado y adecuado para el
desarrollo de la persona humana, como es en el presente caso, la Resolucion
Ministerial N° 011-86-EM/VMM que aprueba los Limites Maximos Permisibles de
efluentes liquidos minero-metaltrgicos y la Resolucion Ministerial N° 353-2000-
EM/VMM que aprueba la Escala de multas y penalidades a aplicarse por
incumplimientc de disposiciones del TUO de la Ley General de Mineria y sus
normas reglamentarias, deben interpretarse y aplicarse dentro del citado contexto
constitucional.

Sentencia del Tribunal Constitucicnal de fecha 19 de febrero de 2009, recaida en el Expediente 03343-2007-
PATC.

Véase en la pagina web del Tribunal Constitucional del Perl: <htip:/iwww, tc gob.pe/jurisprudencia/2009/03343-
2007-AA html> Fecha de consulta: 23 de julio de 2013.

Ley N° 28611, Ley General del Ambiente

“Articulo 2°.- Del ambito

2.3 Entiéndase, para los efecfos de /a presente Ley, que foda mencién hecha al “ambienie” 0 a “sus componentes”
comprende a los elementos fisicos, quimicos y bioldgicos de origen natural o antropogénico gue, en forma
individual o asociada, conforman el medio en el que se desarrolia la vida, siendo los factores que aseguran fa safud
individual y colectiva de las personas y fa conservacidn de los recursos naturales, la diversidad biofégica y ef
patrimonio culfural asociado a eflos, entre ofros”.

Sentencia del Tﬁb’unal Constitucional de fecha 19 de febrero de 2009, recaida en el Expediente 03343-2007-
PA/TC.

Véase en fa pagina web del Tribunal Constitucional del Per(: <http:/fwww.tc.gob.pefiurisprudencia/2009/03343-
2007-AA html> Fecha de censulta: 23 de julio de 2013.
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ANALISIS DE LAS CUESTIONES CONTROVERTIDAS

Los hechos comprobados en el ejercicio de la funcidn supervisora

El articulo 165°' de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, establece que los informes de supervisién cuentan con la presuncion de
veracidad por tratarse de hechos comprobados con ocasion del egjercicio de la
funcién supervisora, asimismo, el articulo 16° del Reglamento de Procedimiento
Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucion de Consejo
Directivo N° 012-2012-0S/CD, sefiala que los informes técnicos, actas de
supervision u otros documentos similares constituyen medios probatorios dentro del
procedimiento administrativo sancionador y la informacion contenida en ellos —salvo
prueba en contrario- se presume cierta y responde a la verdad de los hechos que
en ellos se afima’’.

En este contexto, Garberi Liobregat y Buitrén Ramirez sefialan lo siguiente™:

%...), la lamada “presuncién de veracidad de los actos adminisirativos™ no encierra
sino una suerte de prueba documental privilegiada, en tanto se oforga legalmente al
contenido de detferminados documentos fa virtualidad de fundamentar por si solos
una resolucion adminisirativa sancionadora, siempre que dicho contenido no sea
desvirtuado por otros resultados prabaforios de signo contrario, cuya proposicion y
practica, como ya se dijo, viene a constituirse en una “carga” del presunfo
responsable que nace cuando la Adminisiracién cumple la suya en orden a la
demostracién de los hechos infractores y de la participacion del inculpado en los
mismos”.

En similar sentido, la doctrina resalta fo siguiente’:

“La presuncién de veracidad de los hechos constatados por lfos funcionarios
pablicos, es suficiente para destruir la presuncion de inocencia, quedando a salvo al
presunto responsable Ja aportacion de ofros medios de prueba (...) (SSTC 76/1990 y
14/1997 [RTC 1897, 14])".

Por consiguiente, los hechos constatados por los funcionarios publicos, quienes
tienen la condicion de autoridad, y que se precisen en un documento publico
observando lo establecido en las normas legales pertinentes, adquiriran valor
probatorio dentro de un procedimiento administrativo sancionador, sin perjuicio de
las pruebas que puedan aportar los administrados en virtud de su derecho de
defensa.

16

Ley N® 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General

“Articulo 165°.- Hechos no sujetos a actuacién probatoria

No sera actuada prueba respecio a hechos plblicos o notorios, respecto-a hechos alegados por las partes cuya
prueba consta en los archivos de la entidad, sobre los que se haya comprobade con: ocasién del gjercicio de sus
funciones, o sujetos a ia presuncién de veracidad, sin perjuicio de su fiscalizacién posterior”.

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Qrganismo de Evaluacién y Fiscalizacién
Ambiental -~ OEFA, aprobada por Resolucion de Consejo Directive N° 012-2012-OEFA/CD

“Articulo 16°.- Documentos piblicos

La informacion contenida en los informes téenicos, actas de supervision u otros documentos similares constituyen
medios probatorios y se presume cierta, salvo prueba en contrario.”

GARBERI LLLOBREGAT, José y Guadalupe BUITRON RAMIREZ. £/ Procedimiento Administrativo Sancienador.
Volumen |. Quinta edicion. Valencia: Tirant Lo Blanch, 2008, p. 403.

ABOGACIA GENERAL DEL ESTADO. DIRECCION DEL SERVICIO JURIDICO DEL ESTADO. MINISTERIO DE
JUSTICIA Manual de Derecho Adminisrativo Sancionador. Tomo |. Segunda edicién. Pamplona: Aranzadi, 2008, p.
480,
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Adicionalmente, es pertinente indicar que los informes emitidos en mérito a una
visita de inspeccién por parte de la autoridad competente, constituyen un acto
administrativo de juicio o de puro conocimiento, en el cual se deja constancia de
aguelio de lo que se ha percatado el inspector durante la supervision, permitiéndose
asi a la adminisiracién adoptar las medidas requeridas por las circunstancias
particulares en cada caso en concreto, conforme a las normas legales aplicables®.

De lo expuesto se concluye que, el informe de la Supervisidén Especial realizada del
25 al 27 de agosto de 2009 en las instalaciones de la Unidad Minera “San Genaro”,
constituye un medio probatorio fehaciente, al presumirse cierta la informaciéon
contenida en ella; sin perjuicio de la carga del administrado de presentar medios
probatorios que la contradigan.

La Titularidad de los derechos y concesiones mineras donde se encueniran los
puntos de monitoreo identificados como M-01 (E1) v C-01 (E3)

Una de las obligaciones que se desprende del articulo 5° del Reglamento de
Proteccién Ambiental para las Actividades Minero Metallrgicas, aprobado por
Decreto Supremo N° 016-93-EM?!, se encuentra referida a la obligacion del titular
minero de no sobrepasar los LMP. Por ello, antes de proceder con el andlisis de
fondo es necesario establecer de manera preliminar si Misti Gold era titular de los
derechos y/o concesiones mineras donde se detecto el incumplimienio de los LMP.

De la revisién del Plano N°1?? adjuntado por la Supervisora se puede verificar que
la toma de muestras se realizé en las siguientes coordenadas:

M-01 (E1) ﬁ?ﬁ:rgﬁcdhzsgues de la poza de tratamiento de agua de 9257 310 768 340
C-01 (E3) Efluente Bocamina Cleopatra. 9256 144 759 249

Cabe indicar que los puntos de monitoreo identificados como M-01 (E1) y C-01 (E3)
se encuentran dentro de los Derechos Mineros “Marfa Eugenia” con codigo
03000042X01 y “Cleopatra” con cddigo 03001203X01, respectivamente, conforme
se verifica en el plano que se adjunta a la presenie resolucion (Anexo 1).

Ahora bien, de la revisidon de las copias literales emitidas por la Superintendencia
Nacional de los Registros Publicos - SUNARP, se desprende que al 26 de
setiembre de 1997, el Derecho Minero “Cleopatra” era de propiedad de Sociedad
Minera de Responsabilidad Limitada Cleopatra de Cajamarca®. Asimismo, se
evidencia que al 24 de noviembre de 1997, el Derecho Minero “Maria Eugenia” era
de propiedad de Sociedad Minera de Responsabilidad Limitada Rita de Margot de
Cajamarca®.

20

21

23

24

S0OS5A WAGNER, Francisco. £/ Derscho Administrative en el Umbral del Siglo XXI. Tome li. Vaiencia: Tirant Lo
Blanch, 20G0, p. 1611.

Decreto Supremo N° 016-93-EM. Reglamento de Proteccion Ambiental para las Actividades Minero
Metaldirgicas. Articulo 5.- El titular de ka actividad minero - metalirgica, es responsable por las emisiones,
vertimientos y disposicion de desechos al medio ambiente que se produzcan como resultado de los procssos
efectuados en sus instalaciones. A este efecto es su obligacién evitar e impedir gque aguellos elementos ylo
sustancias gue por sus concentraciones y/o prolongada permanencia puedan tener efectos adversos en el medic
ambiente, sobrepasen los niveles maximos permisibles establecidos.

Folic 202 del expediente.
Folic 362 del expediente..
Foiios 472 al 476 del expediente.
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De otro lado, del Resumen de la Declaracién Anual Consolidada 2009 de Misti Gold
de fecha 15 de julio de 2010% se puede verificar que los Derechos Mineros “Maria
Eugenia” y “Cleopatra” no eran de titularidad de Misti Gold.

Adicionalmente, de la revision de los Resumenes de Derecho Minero de “Cleopatra”
y “Maria Eugenia” emitido por el Instituto Geoldgico Minero y Metallrgico -
INGEMMET?® se verifica que estos derechos mineros tienen como ftitulares a la
Sociedad Minera de Responsabilidad Limitada Cleopatra de Cajamarca y a la
Sociedad Minera de Responsabilidad Limitada Rita Margot de Cajamarca,
respectivamente.

Asimismo, de la informacién proporcionada por el INGEMMET a fravés del Oficio
N°® 1097-2013-INGEMMET-DCM de fecha 14 de junio de 20137, se puede apreciar
gue Misti Gold no se encuentra registrado como titular de los Derechos Mineros
denominados “Cleopatra y “Maria Eugenia”.

En atencion a lo expuesto, se verifica que la toma de muestra en los puntos de
monitoreo identificades como M-01 (E1), C-01 (E3) fueron realizados en una
concesion que no tiene como titular a Misti Gold, por lo gue no es posible imputarle
responsabilidad sobre los excesos de LMP encontrados en la visita de supervision
materia de andlisis. Por lo expuesto, corresponde declarar el archivo de la presente
imputacion.

La Titularidad de los derechos vy concesiones mineras donde se encuentran los
puntos de monitoreo identificados como S2-01 (E4) v TM-01 (ES)

Del andlisis del Plano N°1%® adjuntado por la Supervisora se puede verificar que la
toma de muestras se realizé en las siguientes coordenadas:

52-01 (E4) | Efluente Canal Sinchac 9 256 032 759 307

TM-01 (E5) | Efluente Tres Mosqueteros 9255 572 759 329

Sobre el particular, los puntos de monitoreo identificados como S2-01 (E4) y TM-01
(E5) se encuentran dentro los Derechos Mineros “Sinchao N° 27 con cédigo
03000056X01 y “Tres Mosqueteros” con codigo 03000834X01, respectivamente,
conforme se verifica en el plano que se adjunta a la presente resolucion (Anexo 1).

Ahora bien, de la revision portal web del INGEMMET®, se aprecia que los
Derechos Mineros “Sinchac N° 2" y “Tres Mosqueteros”, al momento de la

25

26,

27

28

29

Folio 323 al 330 del expediente.

Folios 341 al 342 y 379 al 381 del expediente.
Folios 458 al 471 del expediente.

Folio 202 del expediente.

Concesion Sinchao.

Portal Web del INGEMMET:

hitp://intranet? ingemmet.qob.pe:85/E xpedientes/EXPVisualizador.asox?Cod DM=03000056X01 &TmoDoc—O
Consulta 04 de agosto de 2013.

Congcesion Tres Mosqueteros,

Portal Web det INGEMMET:
ntip://infranet?.ingemmet.gob.pe: 85/E xpedientes/EXPVisualizador.aspx?Cod DM=03000834X01 & TipoDoc=0
Constlita 04 de agosto de 2013,
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supervision realizada entre el 26 de abril al 1 de mayo de 2008, eran de titularidad
de Misti Gold.

42. Lo anterior, fue corroborado por la informacion exiraida del Ministerio de Energia y
Minas — MINEM®  en la cual se puede acreditar que a la fecha de realizada la
supervision la titularidad de los derechos mineros anteriormente sefialados eran de
Misti Gold.

43, Aunado a lo expuesto anteriormente, el Tribunal de Fiscalizacién Ambientai en la
Resolucién N° 182-2012-OEFA/TFA del 27 de setiembre de 2012, precisa que los
puntos de monitoreo identificados como S2-01 (E4) y TM-01 (E5) eran de titularidad
de Misti Gold®! al momento de la supervision bajo andlisis. Por ende, sobre la base
de dicha afirmacién, corresponde verificar si se ha acreditado la infraccién respecto
al exceso de los LMP de estos punios de monitorec imputados al inicio del
procedimiento administrativo sancionador.

Incumplimiento de los LMP en los puntos de monitoreo identificados como S2-01
(E4) y TM-01 (E5)

El articulo 4° de la Resolucién Ministerial N° 011-96-EM/VMM, establece que los
resultados analiticos obtenidos para cada parametro regulado a partir de la muestra
recogida del efluente minero no deberan exceder los LMP establecidos en la
columna “Valor en cualquier momento” del Anexo 1 de la referida Resolucion
Ministerial®.

45. De la revision del Informe de Supervisin, se verifica lo siguiente:

(i) Se efectud la evaluacion de monitoreo ambiental, tomandose muestras en
los siguientes puntos de monitoreo™:

2 Folios 477 al 482 del expediente.

3 Dicho pronunciamiento se encuentra en €l siguiente parrafo:

“(...)De este modo, considerando que la Supervision Especial durante la cual se realizaron los
monitoreos en los puntos de conlrol E4 y E5, cuyos resulfados han sido materia de sancion, se
reaifzé del 26 de abril al 01 de mayo de 2008, esio es, cuando la tifularidad, y los respectives
Derechos Mineros, de las instalaciones correspondientes a la Unidad Econdmica Administrativa
SINCHAQ, correspondfan a EL MIST! GOLD S.AC.,; por lo que, ifraténdose de efluentes
generados con ocasion de las aclividades mineras realizadas por dicha empresa, se debia
confinuar ef presente procedimiento administrativo sancionador en confra de la misma, fal y
como fuera notificado mediante Oficio W 715-2008-05-GFM de fecha 22 de agosto de 2008",

Resolucion Ministerial N° 011-96- EM/VMM, que aprueba los Niveles Maximos Permisibles Para Efluentes
Liquidos Minero-Metalurgicos.

“Articufo 4°.- Los resultados analfticos obfenidos para cada pardmelro reguiado a partir de Ia muestra recogida def
efluente minero-metaltrgico, no excederan en ninguna operiunidad fos niveles establecidos en la colurmna "Valor
en cualquier Momento™, del Anexo 1 o 2 segtin corresponda [...)"

2

ANEXO 1
NIVELES MAXIMOS PERMISIBLES DE EMISION PARA
LAS UNIDADES MINERO-METALURGICAS

p Mayor gue 6 y Menor que 8 Mayor que 6 y Menor que 8
Sdlidos suspendidos (mg/l) 50 25
Plomo (mg/) 0.4 0.2
Cobre {mg/) 1.0 0.3
Zing (mg/} 3.0 1.0
Fierro (mg/l} 2.0 1.0
Arsénico {mg/l) 1.0 . 05
Cianuro total (mg)* 1.0 - 1.0

* CIANURQO TOTAL, equivalente a 0.1 mg/l de Cianuro Libre y 0.2 mg/l de Cianuro faciimente disociables en Acido".
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82-01 (E4) Efluente del Canal Sinchao Suelo™
Suelo y las Quebradas
TM-01 (E5) Efluente Tres Mosqgueteros Emey Tin9035

(ii} Los resultados obtenidos a partir de las muestras tomadas en los puntos de
monitoreo identificados como S2-01 (E4) y TM-01 (E5S) fueron analizados por
el Laboratorio SGS del Perd S.A., que cuentan con el selle de acreditacion
de INDECOPI con Registro N° LE-002, cuyos resultados se muestran en los
Informes de Ensayo adjuntos al Informe de Supervision.

(iii) Del analisis de las muestras tomadas, la empresa supervisora determind
que los punios de control identificados como 52-01 (E4) v TM-01 (E5)
exceden los LMP establecidos en la columna "Valor en cualguier Momento”
del anexo 1 de la Resolucion Ministerial N° 011-96-EM/VMM, de acuerdo al
siguiente detalle:

Punto de monitoreo 32-01 (E4)

wosw | e | ss
>
26-04-08 (foliz)‘;"gf;) 3.4
:
26-04-08 (?d;:"gg) 3.2
5
29-04-08 (;onz o) 3.2
;
pH 6a9 29-04-08 (fo”g:rgg) 33
29-04-08 (f’;iz ‘;rg% 3.4
30-04-08 (2;; i 3.4
30-04-08 (f;;‘;rgg) 3.3
30-04-08 (?;; i 3.2
01-05-08 (]f;;‘;rzg) 122
26-04-08 ;;;‘S”gg) 140
o | Sume |
STS 50 mg/L 29-04-08 (%E;f&%) 228
29-04-08 (fi;;:qnsi) 139
20-04-08 (g;g;‘;r‘z‘z) 141
30-04-08 (fl;gsugﬂ) 125

i Folio 12 del expedignte.

Fotografia N° 07, 08 y 09 a folios 195 y 196 del expediente.
Fotografia N® 11, 12 y 13 a folios 197 y 198 del expedients.
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50-04-08 (fiﬁoTs“ %21) 135
wow | g |
01-05-08 (:;;tslfgg) 795
26-0+-08 (?gﬁziré‘g) 9.25
26-04-08 (fgh;-su 2”5‘2) 9.5
29-04-08 (fl;g: ?’i&) 11.35
(Disfjglto) 1mglL 29-04-08 (fﬁ;gsqnsi ) 11.234
290408 (fi;ig: Tzi) 10
30-04-08 V(f:;igsu T&) 8.575
30-04-08 (finoTsu %‘21) 8.452
50-04-08 (?;%irgi) 8.112
01-05-08 (3;;?22) 5.924
26-04-08 (fi:(;r; r1r]505) 5.792
29-04-08 (fl?ig: T4%) 7639
Di Zn | 3 mg/lL 250408 (ftz)ii;—: l"In3(i')) 7.209
o 29-04-08 (filic;r: r1[]205) 7.409
30-0408 (fl]’.géj r1n1%) 6.489
30-04-08 (ffn‘l)rc-)rsu To%) 5.042
wow | Gpm | e
01-0508 é&aﬁi"ﬂ‘z’) 66.5
260408 (?;Ii-cr;slrgg) > 70
26-04-08 39 Tumo - 70
{folios 154)
250408 (flnl: T44) >70
(Disi‘ino) 2 mg/L 29-04-08 (fi‘[’igéiqngi ) 70
29-04-08 3° Turno > 70
(folios 124)
50-04-08 (fll]t;rsu 14 >70
30-04-08 (fi;g: Elr:)cit) 63.9
30-04-08 (folcs 64 o1.1
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Punto de monitoreo TM-01 (ES5)

01-05-08 (;;iz ‘S"gg) 3.1
26-04-08 (?;“Z o 3.3
26-04-08 (?;;{) 5 33
20-04-08 (;;“z o) 3.3
pH 6a9 29-04-08 (f;iz Ls”g% 3.2
29-04-08 (?;E o ‘5‘% 3.1
30-04-08 (]j;iz ‘;”5‘3) 3.4
30-04-08 (f; T s 33
30-04-08 (f;iz o) 3.4
01-05-08 (]1;”2 ) 11.199
26-04-08 (f;iz ‘;rgg) 11.525
26-04-08 ( fizg:';%%) 12.439
29-04-08 (fl:ig;f]rﬁ) 1115
(Disclilélt 0 1 mgiL. 29-04-08 (fizg;;’gz) 12.75
29-04-08 (fg‘;i(;rsut];(:n 12.975
30-04-08 (fl:igﬂ‘jn 10.884
30-04-08 (ff);;”%%) 10.974
30-04-08 (;f’;iz o 11.477
01-05-08 (g;jz ) 2257
26-04-08 (f; T i 3.863
26-04-08 _(%;g;"g;) 3.631
29-04-08 (fg;;“m‘) 3.403
(Disﬁilto) 1 mglL 29-04-08 (f§Z§§ Tsi) 4.453
20-04-08 (fgﬁi;”;“zﬂl) 4.436
30-04-08 (fl;;”ﬂf” 2373
30-04-08 (ff);;“%% 2.446
30-04-08 (?’;; o 2.461
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010508 (gglifagrzg) > 70
260408 (f;i?;rgg) > 70
26-04.08 {ngig; 154) > 70
290408 (fl:i;—le T4 > 70
{Disiielto) 2mgit 29-04-08 (fi;g:;nsi ) > 70
250408 (fg;:: 24) > 70
300408 (leIS“ 4y > 70
WW% | | 50-0408 (fi?igsu o) > 70
;:: \ 30-0408 (fgail‘;rgfi) > 70

Ay
-
%,

46. De io expuesto previamente, se puede verificar que existen medios probatorios que
evidencian el incumplimiento de los LMP en los puntos de monitoreo identificados
como $52-01 (E4) y TM-01 (E5) que se encuentran ubicados en los derechos
mineros “Sinchao N° 27 y "Tres Mosqueteros” respectivamente, de titularidad Misti
Gold a la fecha de supervision. Por ello, de acuerdo al articulo 5°, le correspondia
adoptar las medidas necesarias para no exceder los LMP, lo que no ocurrié en el
presente caso.

47. En efecto, del cuadro anteriormente detallado se puede evidenciar el gran impacto
ambiental gue se est4 produciendo dentro de ios derechos mineros de titularidad de
Misti Gold, el cual se ve reflejado en los excesos de los LMP respecto a diversos
tipos de parametros.

48. En atencion a lo expuesto, y no habiendo presentado Misti Gold descargo alguno
que corresponda ser anaiizado, quedan acreditadas la existencia de dos
infracciones al articulo 4° de la Resolucién Ministerial N° 011-86-EM/VMM, al
haberse sobrepasado los LMP en los puntos de monitoreo identificados como S2-
01 (E4) y TM-01 (EB).

IV.4.1 Gravedad de la infraccién

49. Para determinar si la infraccién ha causadoc un dafio al ambiente, corresponde
remitirnos al numeral 142.2 del articulo 142° de la LGA, el cual define el dafo
ambiental como todo menoscabo material que sufre el ambiente y/o alguno de sus
componentes, tenga origen 0 no en la contravencién a normas de proteccion y
conservacion del ambiente, cuyos efectos negativos pueden ser actuales o
potenciales.

50. De acuerdo a lo indicado, la definicién de dafo ambiental prevista en la LGA recoge
dos elementos de importancia®;

o6 Ley N° 28611, Ley General del Ambiente.
“Artfculo 142°.- De fa responsabilidad por dafios ambientales

142.2 Se denomina dafio ambienial a todo menoscabo material que sufre el ambients y/o alguno de sus
componentes, que puede ser causado contraviniendo o no disposicion juridica, y que genera efectos negativos
actuales o potenciales.”
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a) El dafio ambiental debe importar un menoscabo material al ambiente y/o
alguno de sus componentes.

b) El referido menoscabo material debe generar efectos negativos, que pueden
ser actuales o potenciales®

Respecto a estos elementos del dafio ambiental, el Tribunal de Fiscalizacién
Ambiental del OEFA en su Resolucidon N° 082-2013-OEFA/TFA*®, se ha

pronunciado como sigue:

“Con relacion al primer elemento, referido al menoscabo material, cabe sefialar
que elfo involucra toda afectacion al ambiente que se produce, por ejemplo, al
emitir sustancias contaminantes que deterioran la calidad fisica o quimica de
alguno o varios de los elementos del ambiente, alfterando su estado natural en
mayor o menor medida.

A su vez, el segundo elemento hace referencia a que en la configuracién del
dafioc ambiental no es indispensable que fos efectos negativos del menoscabo
material producido en el ambiente sean actuales, sino que resulta suficiente que

dichos efectos negativos sean potenciales, entendiendo como potencial aguello

que puede suceder o existir.”

Siendo ello asi, el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental enfatiza lo siguiente en la
misma resolucion:

“(...), el menoscabo material se configura frente a toda accidn u omision, que
altere, trastorne o disminuya algin elemento constilutivo del ambients; mienitras
gue lo potencial son los efectos negativos de ese menoscabo, es decir, la
probabrlrdad futura en grado de verosimilitud de que ocurran dichos efectos
negatlvos

En igual sentido, el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental del OEFA en su Resolucion
N° 133-2013-OEFA/TFA sefiala lo siguiente:

“(...) En efecto, no debe olvidarse que el establecimientc de los LMP ftiene
precisamente por finalidad evitar que se cause o se pueda causar dafios a fa
salud v af ambiente, por o cual ef excederlos se considera una infraccion grave.
Mas ain, si se pretendiera que el Estado demostrara la existencia actual de
efectos negativos en el ambiente o alguno de sus componentes, y no solamente
efectos potencialmente negativos, en cada infraccion cometida por los fitulares
de las actividades econtémicas, se estaria imponiendo costos excesivos a la
sociedad para demostrar la ocuwrrencia de una infraccion demostrada
suficienternente con ef exceso de los LMP”.

I

38

39

En gsa linga, la Resolucién N° 082-2013-OEFA/TFA cita a Pefia Chacén cuando sostiene que “[dfe esfa forma, se
rompe con uno de los elementos caracterfsticos del derecho de dafios, por ef cual esite debe ser siempre cierlo,
efactivo, determinable, evaluable, individualizable y no puramente eventual o hipotéfico, pues, fratdndose del daiic
ambiental, es necesario Unicamente su probabilidad futura para determinar su existencia y tomar las medidas
necesarias con el fin de impedir sus efectos nocives'. Véase: PENA CHACON, Mario. “Dafio Ambiental y
Prescripcion”. Consultado el 18 de febrerc de 2013
http:/fhuespedes.cica.es/aliens/gimadus/19/06 mario_penia_chacon.himl.

Publicada en ¢l diario oficial E Peruano con fecha 15 de abril de 2013.

Ver: Resolucién N° 082-2013-OEFA/TFA, Considerando 58. Al respecto, BIBILONI sostiene que 1...) un dafo
ambiental es una lesion fisica no fimitada a un espacio o a un tiempo deferminados, por eso sus consecuencias se
expanden rapidamente irradiando en todas sus direcciones, tanto en el espacio como en ef flempo (...) Un hecho
generador de dafio ambiental hoy constifuye siempre la posibifidad de ofra dafic manana’. En: BIBILONI, Héctor
Jorge. “El proceso ambiental”. Buenos Aires: LexisNexis, 2005. p. 86 -87.
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Asimismo, en [a Resolucion N° 176-2013-OEFA/TFA, indica lo siguiente:

(...) En adicion a lo sefialado, cabe destacar que la pretension de la recurrente
de no ser sancionada por la infraccion materia de analisis, implicaria la
inutilidad de establecer los mencionados LMP. En efecto, no debe olvidarse
que el establecimiento de los LMP tiene precisamente por finalidad evilar que
Se cause o se pueda causar dafios a la salud y al ambiente, por lo cual el
excederlos se considera una infraccion grave.

Mas aun, si se pretendiera que el Estado demosirara la existencia actual de
efectos negativos en el ambiente o alguno de sus componentes, y no
solamente efectos potencialmente negativos, en cada infraccion cometida por
fos ftitulares de las actividades econémicas, se estarfa imponiendo costos
excesivos a la sociedad para demosirar fa ocurrencia de una infraccién
demostrada suficientemente con ef exceso de los LMP {...).

Sobre [a base de lo seflalado y de conformidad con lo establecido en el numeral
32.1 del articulo 32° de la LGA, el cual sefiala que los LMP “es la medida de /la
concentracion o grado de elementos, sustancias o parémetros fisicos, quimicos y
biologicos que caracterizan a un efluente o una emisién, que al ser excedida
causa o puede causar dafios a la salud, al bienestar humano v al ambiente™®, se
concluye que si una empresa excede fos LMP, se causa un dafio al ambiente*'.

En consecuencia, dado que en el presente caso Misti Gold excedid los LMP, se ha
configurado el supuesto de gravedad (dafio ambiental) establecido en el numeral
3.2 del punto 3 de la Resolucidn N° 353-2000-EM/VMM*.

Determinacién de la sancién por incumplimiento de los LMP

El incumplimiento de los LMP establecidos en el articule 4° de la Resolucion
Ministerial N° 011-96-EM/VMM en funcién a su gravedad (dafio ambiental) es
sancionado con una multa tasada de cincuenta (50) T por cada incumplimiento.
La fijacion de esta mukta supone la intencién del legislador de establecer un rango
de aproxirmacion razonable y proporcional en funcion de la infraccidn, por lo que no
cabe la aplicacién de criterios de gradualidad.

41

42

Ley N° 28611, Ley General del Ambiente.

“Artictido 32°.- Del Limite Maximo Permisible

{...)

32.1 &f Limite Maximo Permisible - LMP es la medida de fa concentracion o grado de elementos, sustancias o
parametros fisicos, quimicos y bioibgicos que caracterizan a un efluente o una emision, que al ser excedida causa
0 puede causar dafjos a la salud, al bienestar humano y af ambiente. Su determinacion corresponds af Ministerio
del Ambiente. Su cumplimiento es exigible legalmente por el Ministerio del Ambiente y los organismos que
conforman el Sistema Nacional de Gestion Ambiental. Los criterics para la deferminacion de la supervisién y
sancion seran establecidos por dicho Ministerio. (... )" (El resaltado es nuestro).

A la misma conclusion llega este Cuerpc Colegiado en las Rescluciones N° 277-2012-QEFA/TFA, 278-2012-
GEFAMFA, 015-2013-OEFA/TFA, entre ofras.

Escala de multas y penalidades a aplicarse por incumplimiente de disposiciones del TUO de fa Ley General
de Mineria y sus normas reglamentarias, aprobada por Resolucion Ministerial N° 353-2000-EM-VMM:

“3. MEDIO AMBIENTE

3.1. Infracciones de las disposiciones referidas a medic ambiente contenidas en el TUQ, Codigo del Medio
Ambiente o Reglamento de Medio Ambiente, aprobado por D.S. N° 016-93-EM vy su modificatoria {...) el monto de
la multa sera de 10 UIT por cada infraccion, hasta un méximo de 600 UIT (...},

3.2. 8i las infracciones referidas en ef numeral 3.1 de /a presente escalz, son determinadas en fa investigacion
correspondiente, como causa de un dafio at medio ambiente, se considerarén como infraccicnes graves y el monto
de la multa seré de 50 UIT por cada infraccion hasta un monto méaximo de 600 UIT, Independienfemente de fas
obras de resfauracion que esta obligada a gjecutar fa empresa’.
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58. En el presente caso, se ha acreditado, a partir de los medios probatorios que obran
en el expediente, que Misti Gold ha excedido et LMP en los puntos de monitoreo
identificados como 82-01 {E4) y TM-01 (E5). Por tanto, corresponde sancionar a
esta empresa con una multa de 100 UIT.

En uso de las facullades conferidas en el inciso n) del articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental -
OEFA, aprobado por el Decreto Supremeo N° 022-2009-MINAM,;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Sancionar a la empresa El Misti Gold $.A.C. con una multa de cien (100)
Unidades Impositivas Tributarias, vigenies a la fecha de pago, por las siguienies
infracciones:

Resolucion

Permisibles respecto de ios Ministerial N°
parémetros pH, STS, Cu, Zny Articulo 4° de la 253-2000-
1 | Fe, en el punto identificado Resolucién Ministerial EMAMM 50 UIT
como 52-01 (E4), N° 011-96-EM/NVMM (Numeral 3.2 de!
correspondiente al efluenta del .
Canal Singchao. punto 3)
Excedid los limites Maximos Resolucién
Permisibies respecto de los Articulo 4° de Ia Ministerial N°
2 parametros pH, Cu, As y Fe, Resolucion Ministeri 353-2000-
: - n Ministerial . 50 UIT
en el punio identificade como N® 011-96-EMA/MM EMAMM
TM-C1 (ES5), correspondiente {(Numeral 3.2 del
al efluente Tres Mosqueteros punto 3)
Articulo 2°.- Archivar los siguientes hechos imputados:
TIPIFICACION DE
HMECHOS IMPUTADOS NORMA INCUMPLIDA INFRACCION
Exceso de los Limites Maximos
Permisibles respecto de los parametros i g
pH, STS, Cu, Zn y Fe, en el punto Aft'FUIO.‘P de la Resolucidn
identificado como  M-01  (E1), | Ministerial N* 011-96-
correspondiente al efluente después de la | EM/VMM que aprugba los | oo o) el pinicte ol
poza de tratamiento de agua de mina de | Niveles Maximos Permisibles N° 353-2000-
1 | Sinchao. para efluentes liguidos EM/A/MM
: P (Numeral
minero-metallrgicos (en 3.2 del punto 3)
adelante Resolucién | = punto
Ministerial N° 011-96-
EMAVVIM.
Exceso de los Limites Maximos
Permisibles respecio de los parametros . o - Resclucién Ministeriat
2 | pH, STS, Pb, Cu, Zn, As, y Fe, en el | oo 4% 98 12 Resolucion | e 353-2000-
puntc identificado como C-01 (E3), EM/AVMM EMAMM  {Numeral
correspondiente  al efluente de la 3.2 del punto 3)
bocamina Cleopatra.

Articulo 3°.- Disponer que el monto de la multa sea depositado en la Cuenta
Recaudadora N° 00068199344 del Banco de Ia Nacion, en moneda nacional, en el plazo
de quince {15) dias habiles, debiendo indicarse el ndmero de la presente resolucion al
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momento de la cancelacién, sin perjuicio de informar en forma documentada al
Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental del pago realizado. Asimismo,
informar que, el monto de la multa sera rebajada en un veinticinco por ciento (25%;) si el
administrado cancela dentro del plazo antes sefialado, de conformidad con el articulo 37°
del Reglamenic de Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, aprobado por Resolucién del Consejo Directivo N°
012-2012-OEFA/CD.

Articulo 4°.- Informar que contra [a presente resolucion es posible la interposicion de los
recursos impugnativos de reconsideracién o de apelacidn ante la Direccion de
Fiscalizacion, Sancidon y Aplicacion de Incentivos, dentro del plazo de 15 (quince) dias
habiles contados a partir del dia-siguiente de su notificacién, de acuerdo a lo establecido
en et arficulo 207° de la Ley del Procedimiento Administrativo General y el numeral 24.4
del articulo 24° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Crganismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental aprobado mediante Resolucion del
Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD.

Regisirese y comuniqueése.

-------

Maria Luisa Egusquiza Mori
Directora de Fiscalizacion, Sancicn y
Aplicacion de Incentivos
Organismo de Evaluacidn Y
Fiscalizacién Ambiental - OEgA
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