Resolucién Direcforal N° "M % ~-2013-OEFA/DFSA!

Expediente N® 385-2013-OEFA/DFSAI/PAS

EXPEDIENTE . N° 385-2013-OEFA-DFSAI/PAS

ADMINISTRADO : PLUSPETROL NORTE S.A.

UNIDAD AMBIENTAL LOTE 1AB

UBICACION : DISTRITO TIGRE, PROVINCIA Y DEPARTAMENTO
' DE LORETO

SECTOR : HIDROCARBUROS LIQUIDOS

SUMILLA: Se sanciona a Pluspetrol Norte S.A. por la comisién de [as siguientes
infracciones: ‘

i) No haber cumplido con impermeabilizar la zona estanca del area del tanque
de almacenamiento de hidrocarburos, conducta tipificada como infraccion
administrativa en el literal ¢) del articulo 43° del Reglamento para la
Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 015-2006-EM y sancionable conforme a lo
previsto en el numeral 3.12.7 de la Resolucién de Consejo Directivo N° 028-
2003-0S/CD y sus modificatorias.

i)  No haber realizado el control sistematico del volumen de los residuos

- solidos peligrosos (cenizas) ingresados en la poza de confinamiento
temporal, conducta tipificada como infraccion administrativa en los
articulos 10° y §2° del Reglamento de la Ley General de Residuos Sdélidos,
aprobado mediante Decrefo Supremo N° 057-2004-PCM y sancionable
conforme a o previsto en e numeral 381 de Ia
Resolucién de Consejo Directivo N° 028-2003-0OS/CD y sus modificatorias.

SANCION: 26,93 UIT
Lima, 13 SET. 201
.  ANTECEDENTES

1. Del 18 al 20 de julio de 2009, la Unidad de Medio Ambiente de la Gerencia de
Fiscalizacion de Hidrocarburos Liquidos del Organismo Supervisor de la
Inversion en Energia y Mineria (en adelante. Osinergmin) realizd una visita de
supervision ambiental a las instalaciones de la Refineria Shiviyacu, ubicada en el
Lote 1AB y operada por Pluspetrol Norte S.A. {(en adelante, Pluspetrol} y cuyos
resultados fueron recogidos en el Informe de Supervision con Carta Linea
N° 138006-1 (en adelante, Informe de Supervision del Osinergmin).

Los resultados del Informe de Supervision del Osinergmin fueron analizados por
la Direccion de Supervision del OEFA en el Informe Técnico Acusatorio N° 203-
2013-OEFA/DS (en adelante, ITA)'. EI ITA sefialé que Pluspetrol habria
incumplido con uno de los requisitos para e manejo y almacenamiento de
hidrocarburos en la Refineria Shiviyacu, establecidos en el articulo 43° del
Reglamento para la Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 015-2006-EM (en adelante, RPAAH).
Asimismo, informd que Pluspetroi- no habria efectuado adecuadamente el
manejo y disposicion final de residuos sdlidos, contraviniendo lo dispuesto por &l

' Folios det 1 al 87 del Expedienta.
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Reglamento de la Ley General de Residuos Solidos, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 057-2004-PCM (en adelante, RLGRS).

3. Mediante Resolucion Subdirectoral N° 589-2013-OEFA/DFSAI/SDI de fecha 16
de julic de 2013 y notificada el 17 de julio de 2013, la Subdireccion de Instruccion
e Investigacion del OEFA inicid el presente procedimiento administrativo
sancionador contra Pluspetrol por presuntos incumplimientos a la normativa
ambiental, conforme se detalla a continuacion®

Piuspetrol' no habria § Articule 43° literal 6) det | Numeral 3127 de la

1 impermeabilizado fa zona | RPAAH. Tipificacion y Escala de Multas Hasta
estanca del drea del tanque ) y Sanciones de Hidrocarburos, 606 UIT
de almacenamiento de contenida en el Tipificacion de
hidrocarburos. ‘ Infracciones y Escala de

Multas vy  Sanciones del
Osinergmin, aprobada

mediante  Resolucion  del
Consejo  Directive N° 028-
2003-05/CD ¥ sus
modificatorias.

Pluspetrot no habria | Articulos 10° y 52° del | Numeral 3.81 de la

2 realizado et control | RLGRS. Tipificacidn y Escala de Mulias Hasta
sistematico del volumen de v Sanciones de Hidrocarburos, | 3000 UIT
fos residuos solidos contenida en el Tipificacion de
peligrasos (cenizas) Infracciones vy Escala de
ingresados en la poza de Muitas vy Sanciones del
confinamiente termporal. Osinergmin, aprobada

mediante  Resclucién  del
Consejo  Birectivo N°  028-
2003-0S/CD % sUs
_modificatorias.

4. Con fecha 8 de agosto de 2013, Pluspetro! presenté sus descargos alegando lo
siguiente®:

Hecho imputado N° 1: supuesta infraccion al literal ¢) del articulo 43 del RPAAH

2\ () La zona estanca del area del tanque de almacenamiento de hidrocarburos
© de la Refineria Shivivacu se encuentra impermeabilizada, de acuerdo a lo
indicado por el RPAAH, lo cual queda acreditade mediante el Estudio de
Permeabilidad de Suelos del Lote 1AB, elaborado por LAGESA Ingenieros
Consultores S.A. en marzo de 2003.

(i) Con base en los datos de dicho estudio, Pluspetrol elabord un Cu,a'dro
Comparativo de Permeabilidad de Suelos del Lote 1AB, en el cual se
muestran los resultados de permeabilidad de Shiviyacu a marzo de 2003.

Hecho imputado N° 2: supuesta infraccién a los articutos 10 y 52 delt RLGRS

() Pluspetrol no realiza confinamiento de los residuos sélidos peligrosos, ya
que los mismos son acondicionados y transportados a través de una EPS-
RS para su disposicion final.

?  Falios 88 y 93 del Expediente.

% Folios del 128 al 148 del Expediente.
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(i) En la poza de almacenamiento temporal, materia de supervision, se
depositan cenizas de residuos organicos no peligrosos y, de acuerdo a los
monitoreos efectuados, se determind que la misma se encuentra
actuaimente al 80% de su capacidad.

(iii) Respecto a la presencia de cenizas encontradas airededor de una de las
entradas del tangue, se trata de un esparcimiento involuntaric, por lo que,
como medida correctiva, se procedié al recojo del material y posteriormente
a la instalacion de geomembrana para cubrir el tanque, a fin de facilitar la
correcta disposicion de las cenizas y una adecuada limpieza sin afectar el
suelo natural.

CUESTIONES EN DISCUSION
[as cuestiones en discusion en ef presente procedimiento son:

) Determinar si Pluspetrol cumplié con impermeabiiizar la zona estanca del
area del tanque de almacenamiento de hidrocarburos.

(i) Determinar si Pluspetrol realizé el control sistematico del volumen de los
residuos solidos peligrosos (cenizas) ingresados en la poza de
confinamiento temporal.

(i) De ser el caso, determinar si corresponde imponer sanciones a Pluspetrol.

(iv) De ser el caso, determinar si corresponde imponer medidas correctivas a
- Pluspetrol.

COMPETENCIA DEL OEFA

Mediante la Segunda Disposicion Complementaria Final del Decreto Legislativo
N° 1013 - Ley de Creacidn, Organizacion y Funciones del Ministerio del
Ambiente, se crea el Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambientat®.

En mérito a lo establecido en los articulos 6° y 11° de la Ley N° 29325 - Ley del
Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, el OEFA es un
organismo publico técnico especializado, con personeria juridica de derecho
publico interno, adscrito al Ministerio del Ambiente y encargado de la
fiscalizacion, supervision, control y sancién en materia ambiental®.

DECRETO LEGISLATIVO N° 1013 ~ LEY DE CREACION, ORGANIZACION Y FUNGIONES DEL MINISTERIO
DEL AMBIENTE ) )
“SEGUNDA DISPOSICION COMPLEMENTARIA FINAL.- CREACION DE ORGANISMOS PUBLICOS

ADSCRITOS AL MINISTERIO DEL AMBIENTE

1. Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambientat

Créase ef Organismo de Evalvacién y Fiscalizacién. Ambiental - OEFA, como organismo piblico técnico
especiatizado, con personeria juridica de derecho plblico inferno, constituyéndose en pliego presupuestal, adscrito
al Ministerio del Ambiente y encargado de la fiscalizacidon, fa supervisién, el control v la sancidn en materia
ambiental que corresponde”,

LEY N° 28325 — LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION Y FISCALIZACION AMBIENTAL

“Articulo 6.- Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental (OEFA)

El Organisme dé Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental (OEFA), es un organisme pdblico técnico especializado, con
personeriz juridica de derecho publico inferno, que constituye un pliego presupuestal. Se encuentra adscrito al
MINAM y se encarga de la fiscaiizacion, supervision, evaluacidn, control y sancion en materia ambiental, asl como
de la aplicacion de los incentivos, y ejerce las funciones previstas en el Decreto Legislativo N® 1013 y la presente
Ley. ELOEFA es el ente rector del Sistema de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental”,

“Articulo 11.- Funciones generales
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Asimismo, la Primera Disposicién Complementaria Final de [a citada Ley dispone
que, mediante Decreto Supremo refrendado por los sectores involucrados, se
estableceran las entidades cuyas funciones de evaluacion, supervision,
fiscaiiz?cién, control y sancién en materia ambiental seran asumidas por el
OEFA.

Mediante Decreto Supremo N° 001-2010-MINAM se aprobd el inicio del proceso
de transferencia de funciones de supervision, fiscalizacién y sancion ambiental
del Osinergmin al OEFA’,

Mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 001-2011-OEFA/CD® se establecié
que el OEFA asumiria las funciones de supervision, fiscalizacion y sancion
ambiental en materia de hidrocarburos desde el 4 de marzo de 2011°.

Ei ejercicic de la fiscalizacién ambiental coemprende las funciones de evaluacion, supervision, fiscalizacidon y
sancidn destinadas a asegurar ef cumplimiento de las obligaciones ambientales fiscalizables establecidas en la
legislacion ambiental, asi como de los compromisos derivades de los instrumentos de gestion ambiental v de los
mandates o disposiciones emitidos por ef Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambientai (OEFA), en
concordancia con fo establecide en ef articulo 17, conforme a fo siguiente:

(.-)

Funcion fiscalizadora y sancionadora: comprende |a facuitad de investigar ia comisién de posibles infracciones
administrativas sancionables y la de imponer sanciones por el incumplimiento de cbligaciones y compromisos
derivados de los instrumentos de gestién ambiental, de las normas ambientaies, compromisos ambieniales de
contratos de concesidn v de los mandatos o disposicicnes emitidos per el OEFA, en concordancia con o
establecido en el articuio 17, Adicionaimente, comprende ia facultad de dictar medidas cautelares y correctivas.

()

LEY.N° 29325 ~ LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION Y FISCALIZACION AMBIENTAL
“DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS FINALES .

PRIMERA.- Mediante Decrefo Supremo refrendade por los Sectores involucrados, se estableceran ias entidades
cuyas funciones de evaluacion, supervisidn, fiscalizacion, control v sancidn en materia ambiental seran asumidas
por el OEFA, asi como el cronograma para la transferencia del respective acervo documentario, personal, bienes y
recursos, de cada una de las entidades.

las entidades sectoriales que se encueniren realizando funciones de evaluacion, supervision, fiscalizacidn, control
y sancion en materia ambiental, en un plazo de treinta (30) dias ttiles, contado a partir de ia enirada en vigencia
del respectivo Decreto Supremo, deben individualizar el acervo documentario, personal, hienes y recursos gue
serdn transferidos al OEFA, poniéndole en conocimientc y disposicion de éste para su andlisis acordar
conjuntamente los aspecios obieto de la transferencia.

Dentro de los treinta {30) dias posieriores de haberse acordade todos los aspectos objeto de |a transferencia con
cada entidad, el Conssjo Directivo del QEFA emitira la respectiva Resolucion que apruebe las mismas y determine
la fecha en que el OEFA asumird las funciones transferidas”.

DECRETO SUPREMO N° 001-2010-MINAM, QUE APRUEBA INICIO DEL PROCESQO DE TRANSFERENCIA DE
FUNCIONES DE SUPERVISION, FISCALIZACION Y SANCION EN MATERIA AMBIENTAL DEL OSINERGMIN
AL OEFA
“Articulo 1.- inicio del proceso de transferencia de las funciones de supervision, fiscalizacion y sancion en
materia ambiental det OSINERGMIN ai OEFA
Apruébese el inicio def proceso de transferencia de las funciones de supervision, fiscalizacion y sancidn en materia
ambiental del Organismo Supervisor de ia Inversion en Energia y Mineria - OSINERGMIN, al Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental ~ OEFA”

RESOLUCION DE CONSEJO DIRECTIVO N° 001-2011-0EFA/CD

“Articulo 2°.- Determinar gue la fecha an la que ef OEFA asumird las funciones de supervisién, fiscalizacion y
sancién ambiental en materia de hidrocarbures en general y electricidad, transferidas del OSINERGMIN, sera el 4
de marzo de 201", )

Asi, del Acta N® $10-2010-CTOC de la sesidon de la Comisién de Transferencia OSINERGMIN-OEFA llevada a
cabe el 06 de enero de 2011, se advierte que en &l punto 1 de la Seccion D) “individualizacion”, se establece:

D. Individualizacion

1. Del Acervo Documentarlo obieto de transferencia

Forman parte del acervo documentario fodos los documentos y expedientes existentes en et OSINERGMIN, gue se
deriven de las funciones, procesos y procedimientos de supervisién v fiscalizacién en gas natural, electricidad e
hidrocarbures liquidos en materia ambiental. El {érmino "documento” se entiende en su acepcion exiensiva y
comprende, enire otros, material impreso, manuscrito, mecanografiado, grafico, fotografico, mapas, decumenios
georeferenciados, material sonoro, filmico, digital y audiovisual, entre otros.
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En cumplimiento a las normas antes mencionadas, todo lo actuado respecto de
la visita de supervision a las instalaciones de la Refinerfa Shiviyacu, ubicada en
el Lote 1AB, operada por Pluspetrol, realizada del 19 al 20 de julio de 2009, fue
transferido del Osinergmin al OEFA, para que ésta Gltima, dentro del ambito de
sus funciones, determine el inicio de un procedimiento administrativo
sancionador. :

En consecuencia, en la medida que dicha documentacion fue fransferida al-
- OEFA en cumplimiento de lo establecido en el marco normativo antes referido,

esta Direccion es competente para conocer el presente procedimiento.

ANALISIS

1 La obligacion de impermeabilizar la zona estanca del area del fanque de
almacenamiento de hidrocarburos

El literal ¢) de! articulo 43° del RPAAH establece que para el almacenamiento de
hidrocarburos, los muros de los diques de contencién alrededor de cada tanque
o grupo de tanques y el de las areas estancas deberan estar debidamente
impermeabilizados con un material de una permeabilidad igual o menor que un
diez millonésimo (0,000 0001) metros por segundo'’.

En virtud de la citada norma, para el almacenamiento de hidrocarburos,. los
titulares de las actividades de hidrocarburos, como es el caso de Pluspetrol,
tienen la obligacion de impermeabilizar los muros de los diques de contencién
alrededor de cada tanque o grupo de tanques y el de las areas estancas con un
material de una permeabilidad igual o menor que un diez millonésimo (0,000
0001) metros por segundo.

No obstante, durante la visita de supervision realizada del 19 al 20 de julio de
2008 en las instalaciones de la Refineria Shiviyacu, ubicada en el Lote 1AB, el
Osinergmin detectd que Pluspetrol no habria cumplido con impermeabilizar la
zona estanca del area del tanque de almacenamiento de hidrocarburos,
conforme se detaila en el Resumen Ejecutive del Informe del Osinergmin:
“Durante la visita a la refinetia manifestaron estar impermeabilizada el area

estanca del almacenamiento de hidrocarburos, pero no presentaron evidencia™ "'

10

11

REGLAMENTO PARA LA PROTECCION AMBIENTAL EN LAS ACTIVIDADES DE HIDROCARBUROS
APROBADO MEDIANTE DECRETO SUPREMO N° 015-2006-EM

Articulo 43°.- Para el manegjo y almacenamiento de Hidrocarburos, el operador Titular de las Actividades de
Hidrocarburos cumplird con los siguientes requisitos:

()

¢. Cada tangue o grupo de fanques debera estar rodeado por un digue que permita retener un volumen por lo
menos igual al 110% del volumen total del tangue de mayor capacidad, Los murcs de los diques de contencidn
alrededor de cada tanque o grupo de tanques y el de. las areas estancas deberdn estar debidamente
impermeabilizados con un material de una permeabilidad igual o menor que un diez millenésimo (0,000 G001}
metros por segundo. En el caso de tanques instalados con anterioridad a ia vigencia de este Reglamento en que
sea fsicamente imposible rodsar los tangues con fa zona de contencién, se debe construlr un sistema de
encauzamiento hacia pozas de recoleccién con capacidad ne menor al 110% del volumen total del tangue de
mayor capacidad. En localidades lluviosas, la capacidad de los cubetos de los tanques debera ser mayor, de
acuerdo a la intensidad de las precipitaciones. El drenaje del agua de iluvia y de las aguas contra incendio se
realizara después de verificar mediante andlisis quimico que satisface fos comespondientes Limites Maximos
Permisibles vigentes. En caso de contaminarse el agua proveniente de lluvias, ésta debera ser somelida a
tratamiento para asegurar ef cumplimiento de los LMP vigentes.

Folio 74 del Expediente.
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16. Dicha situacién se sustenta también en la Fotografia N° 1 que se encuenira en el
Anexo N° 1 de la presente Resolucion, en la cual se aprecia que !a zona estanca
del drea del tanque de almacenamiento de hidrocarburos no evidenciaba estar
impermeabilizada, se encontraba rodeada de vegetacién y carecia de proteccién
aiguna ante la eventual ocurrencia de un derrame y/o fuga de hidrocarburos.

En sus descargos, Pluspetrol alegd que la zona estanca del area del tanque de
almacenamiento de hidrocarburos de la Refineria Shiviyacu se encuentra
impermeabilizada, de acuerdo a lo exigido en el RPAAH. Segun Pluspetrol, ello
gquedaria acreditado por el Estudio de Permeabilidad de Suelos del Lote 1AB,
‘elaborado por LAGESA Ingenieros Consultores S.A. en marzo de 2003.

Scbre la base de los datos del Estudio de Permeabilidad de Suelos del Lote 1AB
de marzo de 2003, Pluspetrol elaboré el Cuadro N° 1, segun el cual los suelos
del drea donde se encuentra ubicada la Refineria Shiviyacu son suelos
impermeabilizados y cumplen con las exigencias previstas en el RPAAH'%

Cuadro N° 1

Cuadro Comparativo - Permeabilidad de Suelos del Lote 1AB

Ubicacién. | Perforacion. |. - Clasificacion” | Profundidad | “K(cmis) | = Kimis) = | Kimis) | SINO.
L - Arc;!%acolor A . SR RIS .
CSHA1 marron, alta 1.55 - 2.35 7.24E-10 0.0000006000072 | 0.0000001 Sl
Shiviyacu plasticidad
Arcilla color negro, )
CSH-3 alta plasticidad 2.30-3.00 4.17E-09 0.0000000000417 | 0.0000601 |

Elaborado por Pluspetroi.

19. Del analisis del Estudio de Permeabilidad de Suelos del Lote 1AB de marzo de -
2003, presentado por Pluspetrol, se desprende que los suelos predominantes en
la zona de Shiviyacu se caracterizan por arcillas de alta plasticidad, himedas de
color marrdn rojizo y gris, compactas, asi como limos de alta piastlmdad por Io

-que dicha area tiene caracteristicas de impermeabilidad’®. :

20. Sin embargo, del analisis de fa informacién que obra en el referido estudio y en
el Cuadro N° 1, esta Direccion advierte que las caracteristicas de
impermeabilidad de los suelos de Shiviyacu se presentan en un nivel de
profundidad de 1.55 hasta 3.00 metros, es decir, dichas caracteristicas se
presentan en el subsuelo, conforme se demuestra en el Cuadro N° 214

Folio 106 del Expediente.
 Folio 108 del Expediente.

¥ Folio 122 del Expediente.
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Cuadro N° 2
PERMEABILIDAD DE SUELDO A DIFERENTE i
PROFUNDIDAD
4]
1 3 Superficie de suelo
0.5
-1
E i i, CSH-
35 _
o wameresn} f01 sUG. CSH-1
J 5l | CSHL Ke72E 12 o LTy i, CSH-D
E e —————————————] L 17, CSH-2
-5
CSH-3, K=4.16-11 m1fs

Eiaborado por fa Direccion de Fiscalizacion, Sancion

R R e

y Aplicacién de incenfives ~ DFSAL

21. Por lo tanto, si bien las caracteristicas de impermeabilidad de los suelos de

Shiviyacu se presentan en el subsuelo, ello no

demuestra que el suelo superficial

de la zona estanca del area del tanque de almacenamiento de hidrocarburos
también se encuentre debidamente impermeabilizada.

22, Conforme se aprecia en el Cuadro N°3, las caracteristicas de suelo

impermeabilizado se presentan en un nivel de
lo cual evidencia que entre el suelo superficial

profundidad entre 1.5 y 3 metros,
y un nivel de profundidad menor a

1.5 metros no se presentan dichas caracteristicas, encontrandose el suelo
natural desprotegido ante la eventual ocurrencia de derrames y/o fugas de

hidrocarburos:

Cuadro N° 3

Gréfico de las Caracteristicas de los

Arcilia color marren, alta
plasticidad

Suelos del Lote 1AB

CSH-3 Arclila color negro, alta
plasticidad

417 E-9

Elaborado por la Direccién de Fiscalizacién, Sancién y Aplicacidn de Incentivos ~ DFSAL

5 De acuerdo a lo indicado en el Estudio de Permeabilidad de Suelos del Lote 1AB, presentado por Pluspetrof, se
tomaron en consideracion ios siguientes Coeficientes de Permeabilidad:

“Valor-de K {omisg) i

iGradode Permeabilidad. 0 s aln
Elevada Superior a £-1
Media E-1aE-3
Baja E-3 a2 E-5
Muy Baja E-5aE-7
Practicamente impermeable Menor de E-7
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En consecuencia, a partir de los medios probatorios que obran en expediente,
esta Direccién considera que Pluspetrol fogré demostrar que uUnicamente el
“subsuelo de la Refineria Shiviyacu se encontraba impermeabilizado, por sus
caracteristicas propias naturales; no asi el suelo superficial, por lo que éste se
encuentra desprotegido ante la eventual ocurrencia de derrames y/o fugas de
hidrocarburos. En consecuencia, esta Direccidn aprecia que de las pruebas
actuadas en el expediente no queda demostrado que la zona estanca del area
del tanque de almacenamiento de hidrocarburos de la Refineria Shiviyacu se
encontraba impermeabilizada.

Por todo lo previamente expuesto, las alegaciones de Pluspetrol deben ser
desestimadas. En consecuencia, ha gquedado acreditada la comisién de la
infraccion administrativa al literal ¢) del articulo 43° del RPAAH, toda vez que la
referida empresa no ha cumplido con la obligacién de impermeabilizar la zona
estanca del area del tanque de almacenamiento de hidrocarburos de la Refineria
Shivivacu; siendo dicha infraccion sancionable segun lo establecido en el
numeral 3.12.7 de la Tipificacibn y Escala de Multas y Sanciones de
Hidrocarburos, contenida en ia Tipificacion de Infracciones y Escala de Multas y
Sanciones del Osinergmin, aprobada por Resolucion de Consejo Directive N°
028-2003-0S/CD y sus modificatorias’®. Conforme a dicha escala, la referida
infraccién es sancionable con una multa de hasta 600 Unidades Impositivas
Tributarias.

2 La obligacion de realizar el conirol sistematico del volumen de los residuos
solidos peligrosos (cenizas) ingresados en la poza de confinamiento

‘temporal

El articulo 10° del RLGRS establece que todo generador de residuos sélidos
esta obligado .a acondicionar y almacenar en forma segura, sanitaria y
amb:entalmente adecuada los residuos que se generen en el desarrollo de sus
operaciones'’. -

En este mismo sentido, el articulo 52° del RLGRS indica que las operaciones en
un relleno de seguridad deben cumplir con procedimientos minimos, como son:
llevar un control y registro sistematico del origen, tipo, caracteristicas, volumen,
ubicacién exacta en las celdas o lugares de confinamiento de residuos'®

i)

Tipificacién y Escala de Multas y Sanciones de Hidrocarburos, contenida en la Tipificacién de infracciones ‘
y Escala de Muitas y Sanciones del OSINERGMIN, aprobada por Resoiucién de Consejo Directivo N° 028-
2003 08/CD y SiiS modnfzcatonas

soNGmerals : Tlplflcamén deslaInfraceion:: CLISancion. s g
3427 %ncumphmsento de normas sobre manegjo y almacenamiento Hasta 600 UIT
de hidrocarburos.

REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DE RESIDUOS SOLIDOS, APROBADO MEDIANTE DECRETQO
SUPREMO N° 067-2004-PCM

Articulo 10°.- Obligacién del generador previa entrega de los residuos a la EPS-RS ¢ EC-RS

Todo generador estd obligado a acondicionar y almacenar en forma segura, sanitaria y ambientalmente adecuada
los residuos, previo a su entrega la EPS-PScala EC-RSo munzc:p&lldad para condinuar con su manejo hasta su
destine final.

REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DE RESIDUOS SOLIDOS, APROBADO MEDIANTE DECREIO

SUPREMO N° 057-2004.PCM -

Articulo 52°.- Operaciones realizadas en rellenos de seguridad

Las operaciones en un relieno de seguridad deberdn cumplir con los siguientes procedimientos minimos:

1. Control v registrc sistematico det origen, tipo, caracteristicas, volumen, ubicacién exacta en ias celdas o
lugares de confinamiento de residuos;
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En tal sentido, los titulares de las actividades de hidrocarburos, como
generadores de residuos solidos, tienen el deber de realizar el
acondicionamiento y almacenamiento en forma segura, sanitaria Yy
ambientalmente adecuada los residuos sélidos producto del desarrolio de sus
actividades.

Asimismo, para cumplir con dicha obligacién, se exige que aquellos gue utilicen

un relleno de seguridad dentro de sus instalaciones cumplan con procedimientos

minimos, como son: llevar un control y registro sistematico del origen, tipo,

caracterfsticas, volumen, ubicacidon exacta en las celdas o lugares de
confinamiento de residuos. '

No obstante, durante la visita de supervision realizada del 19 al 20 de julio de
2009 en la Refineria Shiviyacu, el Osinergmin detect6 que material particulado,
proveniente de las cenizas, se dispersd por accion del viento y de la lluvia,
debido a que la poza de confinamiento temporal de dichos res;duos habia
alcanzado su.capacidad maxima, conforme se detalla a continuacion™

(...} La poza de confinamiento temporal de las cenizas del incingrador esta completamente llena,
rebosa la tapa y hay dispersion de ésta por accion del viento y de la fluvia.”

Dicha situacion se sustenta también en la Fotografia N° 2 que se encuentra en el
Anexo N° 2 de la presente Resolucion, en la cual se aprecia que la poza de
confinamiento. temporal de cenizas ha alcanzado el maximo de su capacidad; y
gue parte de las cenizas ha caido en fa entrada de la referida poza‘

Al respecto cabe mencionar que, segun lo indicado en el informe Técnico
Acusatorio N° 203-2013-OEFA/DS™, la poza de confinamiento temporal califica
como un relleno de seguridad®, en tanto que, en dicha instalacién, se realiza la

disposicién final de residuos sélidos peligrosos (cenizas).

De acuerdo a lo antes sefialado, se evidencia que Pluspetrol no realizd un
control sistematico del volumen de los residuos solidos peligrosos (cenizas)
ingresados en la poza de confinamiento temporal, que le hubiera permitido
advertir que dicha instalacién se encontraba operando a su maxima capacidad.

Ahora bien, Pluspetrol alegd que no realiza el confinamiento de los residuos
solidos peligrosos, ya gue los mismos son acondicionados y fransportados a
través de una Empresa Prestadora de Servicios de Residuos Sdélidos (EPS-RS)
para su disposicion final.

0

Fal

3.

4,

Acondicionamiento de los residuos, previo a su confinamiento segln su naturaleza, con ia finalidad de
minimizar riesgos sanitarios y ambientales,

Confinamiento de los residuos en un plazo no mayor de cinco (5) dias, contados a partir de su recepeién en
el rellero de seguridad; vy,

Otres que la autoridad competente establezca.

Folic 59 de! Expediente.

Folios 84 y 85 del Expediente,

REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DE RESIDUOS SOLIDOS, APROBADO MEDIANTE DECRETO
SUPREMO N° 057.2004-PCM

Articulo 51.- Disposicion final de residuos pehgrosos

La dlsposmbn final de residuos peligrosos se sujeta a io previsto en el Reglamento y en ias normas {écnicas que
de é! se deriven. Se realiza a través de relleno de segundad o de otros sistemas debidamente aprobados por la
Autoridad de Salud de nivel nacional.
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34. Al respecto, se debe indicar que las pruebas presentadas por Pluspetrol no
demuestran que dicha empresa no realiza el confinamiento temporal de los
residucs sélidos peligrosos que se generen en la Refineria Shiviyacu, asi como
que los mismos sean acondicionados y fransportados para su disposicién final
de forma automatica una vez gue son generados.

35. Respecto a la naturaleza de la cenizas, se debe indicar que éstas son
consideradas residuos solidos peligrosos debido a que se originan como
resultado de la descomposicion quimica de los residuos organicos que estan en
contacto con los gases tdxicos (mondxido de carbono, didxido de nitrogeno,
entre otros) provenientes de la combustién del proceso de incineracion.

36. Asimismo, Pluspetrol alegé que en la poza de almacenamiente temporal, materia
de supervisidén, se depositan cenizas de residuos organicos no peligrosos y, de
acuerdo a los monitoreos efectuados, se determiné que la misma se encuentra
actualmente al 80% de su capacidad.

Al respecto, cabe sefalar que la infraccion que se le imputa a Pluspetrol fue
detectada en julio de 2009 v los descargos de Pluspetrol son de agosto de 2013,
por lo que el argumento del administrado de que actualmente dicha poza se
encuentra al 80% de su capacidad maxima carece de valor probatoric para
desvirtuar la infraccion que se le imputa en el presente procedimiento.

Del analisis de los medios probatorios presentados por Pluspetrol (Fotografias
N°® 3, 4 v 5 del Anexo N° 3 de la presente Resolucion), no se puede verificar si el
administrado se encuenira realizando un control sistematico del volumen de
residuos solidos ingresados a la poza de confinamiento, ni tampoco se puede
verificar cual es su capacidad empleada en el almacenamiento de las cenizas,
debido a que en las fotografias dicha instalacién aparece cerrada, lo cual no
permite determinar las condiciones de su interior. En tal sentido, las fotografias
presentadas por Pluspetrol no desvirttian los hechos imputados en el presente
procedimiento. '

39. Por uitimo, Pluspetrol alegb que, respecto a la presencia de cenizas encontradas
alrededor de una de las entradas del tanque, se trata de un esparcimiento
involuntario, por lo. que, como medida correctiva, se procedid al recojo del
material y posteriormente a la instalacién de geomembrana para cubrir el tanque,
a fin de facilitar la correcta disposicion de las cenizas y una adecuada limpieza
sin afectar el suelo natural.

40. Al respecto, se debe indicar que de acuerdo a lo sefialado en el Informe de
Supervisién del Osinergmin, la dispersion de las cenizas se generé por accion
del viento y de la Huvia;, sin embargo, ello no hubiese ocurrido si Pluspetrol
cumplia con realizar el control sistematico del volumen de los residuos sdlidos
peligrosos (cenizas) ingresados en la poza de confinamiento temporal, lo cual le
hubiera permitido no sobrepasar la capacidad maxima de almacenamiento de
dicha instalacion.

41. Tal como lo sefala el Informe de Supervision del Osinergmin, la poza de
confinamiento temporal de las cenizas se encontraba completamente lliena, lo
cual generé el rebose de la tapa y la dispersion del residuo por accion de la lluvia
y el viento. '
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42, Asimismo, cabe indicar que si bien Pluspetrol sefiala que adoptd las acciones
para evitar impactos en los agentes ambientales por la dispersion de las cenizas,
ello no lo exime de la obligacién de realizar el control sistematico del volumen de
los residuos solidos peligrosos (cenizas) ingresados en la poza de confinamiento
temporai.

43. Por tanto, lo alegado por Pluspetrol carece de sustento respecto de dicho
extremo, quedando acreditada la comisién de la infraccién administrativa a los
articulos 10° y 52° del RLGRS, toda vez que la referida empresa no cumplic con
la obligacién de realizar el control sistematico del volumen de los residuos
solidos peligrosos (cenizas) ingresados en la poza de confinamiento temporal,
por lo cual corresponde la imposicion de una sancion de acuerdo a lo establecido
en el numeral 3.8.1 de la Tipificacion y Escala de Multas y Sanciones de
Hidrocarburos, contenida en la Tipificacién de Infracciones y Escala de Multas y
Sanciones del Osinergmin, aprobada por Resolucion de Consejo Directivo N°
028-2003-0S/CD y sus modificatorias®. Conforme a dicha escala, la referida
infraccidn es sancionable con una muita de hasta 3000 Unidades Impositivas
Tributarias.

- Calculo de sancién por infraccion a la normativa ambiental

Dado gue en el présente caso ha gquedado acreditado que Pluspetrol:

(i Infringié lo dispuesto en el literal c¢) del articulo. 43° del RPAAH,
corresponde sancionar dicho incumplimiento con una sancién pecuniaria de
hasta 600 Unidades Impositivas Tributarias, conforme a lo dispuesto en el
numeral 3.12.7 de la Tipificacién y Escala de Multas y Sanciones de
Hidrocarburos, contenida en la Tipificacion de Infracciones y Escala de
Muitas y Sanciones del Osinergmin, aprobada por Resolucion de Consejo
Directivo N° 028-2003-0S/CD y sus modificatorias.

(i) Infringid o dispuesto en los articulos 10° y 52° del RLGRS, corresponde
sancionar dicho incumplimiento con una sancion pecuniaria de hasta 3000
Unidades Impositivas Tributarias, conforme a lo dispuesto en el numeral
3.8.1 de la Tipificacion y Escala de Multas y Sanciones de Hidrocarburos,
contenida en la Tipificacion de Infracciones y Escala de Multas y Sanciones
del Osinergmin, aprobada por Resolucion de Consejo Directivo N° 028-
2003-08/CD y sus modificatorias.

45. La multa debe calcularse al amparo del principio de razonabilidad que rige la
potestad sancionadora de la administracion, de acuerdo a lo establecido en el
numeral 3 del articulo 230° de la LPAG®.

# Tipificacién y Escala de Multas y Sanciones de Hidrocarburos, contenida en la Tipificacién de

Infracciones y Escala de Muitas y Sanciones del OSINERGMIN, aprobada por Resolucitn de Consejo
Directivo N° 028-2003-08/CD y sus modificatorias

sNameralis) Tipificacion.de la Infraccion . OfrasiSanciones. i
ierre de instalaciones,
incumplimiento de las normas de manegjo, Suspension Temporal
3.8.1 almacenamiento, tratamiento, recoleccion, transporie Hasta 3000 Ut de Actividades vy
y disposicién final de residuos soélidos. Suspensién Definitiva de
Actividades

= LEY N° 27444, LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL.
De la Potestad Sancionadora
Articuto 230°.- Principios de ia potestad sancionadora administrativa .
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En este sentido, {a metodologia del OEFA establece que ia férmula para el
calculo de la multa a ser aplicada en este caso considera el beneficio ilicito (B),
dividido entre la probabilidad de deteccion (p), cuyo resultado debe ser
multiplicado por un factor F**, que considera el impacto potencial y/o real,
ademas de las circunstancias agravantes y atenuantes.

La férmula es la siguiente®:

Multa (M) = (g) IF]

Dénde:

B = Beneficio ilicito {obtenido por ei administrado al incumplir la norma)
p = Probabifidad de deteccién

F = Factores agravantes y atenuantes (1+f1+f2+{3+4+{5+16+f7}

Por no haber cumplido con impermeabilizar la zona estanca dei area del
tangue de almacenamiento de hidrocarburos

Beneficio llicito (B)

En este caso, Pluspetrol no impermeabilizd el suelo superficial de la zona
estanca del area del tanque de almacenamiento de hidrocarburos. Este hecho
fue detectado mediante una supervision operativa, llevada a cabo del 19 al 20 de
jutic de 2009.

Fn ese sentido, se estimard el costo de impermeabilizar dicha area y, de esta
manera, cumplir con lo exigido por ef articulo 43° del RPAAH. Tal como se ha
sefialado previamente, dicha norma exige que cada tangue o grupo de tanques
se encuentre rodeado por un digue gue permita retener, por lo menos, el 110%
del volumen del tanque de mayor capacidad, y que los muros de los diques de
contencion alrededor de cada tanque o grupo de tanques y las areas estancas
se encuentren debidamente impermeabilizades con un material de una
permeabilidad igual 6 menor que diez millonésimo metros por segundo.

.....La:.potestad. sancionadora de todas las. entidades esta regida adicionalmenie por los siguientes principios

24

25

especiales:

{..)

3. Razonabilidad.- Las autoridades deben prever que la comision de la conducta sancicnable no resuite mas
ventajosa para el infractor que cumplir ias normas infringidas o asumir la sancién. Sin embargo, las sancicnes a ser
aplicadas deberan ser proporcionales al incumplimiento calificado como infraccidn, debiendo observar los
siguientes criterios gue en orden de prelacion se sefialan a efectos de su graduacidn:

g} La gravedad del dafio al interés publico y/o bien juridico protegido;

b) El perjuicio ecoendmice causado; ‘

¢} l.a repeticidn y/o continuidad en la comisidn de la infraccién;

¢) Las circunstancias de la comisién de ia infraccion;

€) El beneficio ilegaimente obtenido; y

f) La existencia o no de intencionalidad en Ia conducta del infractor.

()

La inclusién de este facior se debe a que la multa (M=B/p) resulta de maximizar ia funcion de bienestar social, ic
gue impiica reducir la muita hasta un nivel "optimo” que no necesariamenie implica ia disuasion “total” de fas
conductas ificitas. Por ello la denominada "multa base” debe ser multiplicada por un factor F que considera ias
circunstancias agravantes y atenuantes especificas a cada infraccion,

Formula de ia Metodelogia para el cédlcuio de ias multas base y la aplicacion de ios factores agravantes y
atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, de acuerde a lo establecide en el articuio 8° del Decreto
Supremo N° 007-2012-MINAM, aprobada mediante Resolucidn de Presidencia del Consejo Directivo N° 035-2013-
QEFA/PCD.
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50. En ese sentido, considerando la informacion que consta en el expediente, se ha
determinado el volumen del tanque de mayor capacidad y el area total de ia zona
de estanca no impermeabilizada. A partir de este dato se calculara el costo
estimado de adquirir e instalar el material geosintético en dicha area, de
conformidad con lo exigido por el articulo 43° del RPAAH.

51. El detalle de las dimensiones del fangue de mayor capacidad, los datos
estimados del volumen del mismo vy el drea de la zona de estanca se muestra a
continuacion en el Cuadro N° 4; :

Cuadro N° 4

(1) Volumen TMC = [(11/4) x D* X fu]
(b) Area= (110% x Volumen TMC)/hz, hz=1.8 m

52. Con esta informaciéon se ha determinado el drea total que la empresa debid

haber impermeabilizado para cumplir con fa normativa ambiental, esto es 709,71
2 .

me.

Una vez estimada el drea que debid ser impermeabilizada, se ha calcufado el
costo en ddblares del insumo (geomembrana) y la instalacion del mismo, a la
fecha de incumplimiento. Este costo es capitalizado en el periodo de 48 meses™
considerando el costo de oportunidad estimado para el sector. Asimismo, el
resultado es expresado en moneda nacional vy luego indexado por inflacién
hasta la fecha del calculo de la multa (julio 2013)*.

54.  FEl detalle del calculo del beneficio iticito se presenta en el Cuadro N° 5, el mismo
que considera el costo estimado de impermeabilizar la zona estanca, a la fecha
de deteccion, la tasa del costo de oportunidad del capital®® (COK), los meses
transcurridos desde la deteccidon del incumplimiento, el tipo de cambioc promedio
y la Unidad Impositiva Tributaria (UIT) a la fecha del calculo de multa.

Cuadro N° 5
CE,: Costo de geomembrana HDPE 1.50 mm espesor ¥ $3 667,21
CE,: Costo de instalacion de geomembrana HDPE 1.50 mm espesor © $670,25
| CET: Costo evitado total a fecha de incumplimiento (junio 2009) © $4 337,46
.T: meses ;ranscurr_idgs desde la fecha de incumplimiento hasta la fecha de calculo de 48
multa (junio 2009- julioc 2013)

% Meses transcutridos desde la fecha de incumplimiento hasta la fecha de célculo de multa (julioc 2008 ~julio 2013).

# Cabe precisar que si bien es cierto el Informe Técnico N° 045-2013/DFSAISDSI fue emitido en septiembre 2013,
se esta considerando que la fecha de célculo de la mulia es julio 2013, debido a que la informacién requerida para
realizar el calculo corresponde a julio 2013.

% £ costo de oportunidad del capital (COK), que expresa la rentabitidad obtenida por los recursos no invertidos en el

cumplimienie de ia legisiacion ambiental y que por tanto estan disponibles para actividades alternativas que
incrementan el fivjo de caja del infractor,
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COK en USS$ (anual) @ 15,40%
COKm en US$ {(mensual} 1,20%
Beneficio ilicito a iz fecha de calcilo de multa (julio 2013) $7 892,34
Tipo de cambio (12 Gltimos meses} ® 2,62
Beneficio ilicito (1.} ' 51. 20 153,93
Unidad Impositiva Tributaria al afio 2013 - UlTsos . S/, 3 700,00

{a). El costo por m* de geomembrana corresponde a la cotizacion de Zagat de jullo 2013. Empresa
especialista en ingenieria y construccion. Este costo fue deflactado por el Consumer Price index pubiicado
por ef Bureau of Labor Statistics - U.S. Depatment of Labor. Enlace web:
fio /it bls . govipublspecial.requests/cpifcpial.ixt. :

Tomando en cuenta la cantidad de gecmembrana requerida, se considera la participacion de 4 obreros, 1
técnico y 1 supervisor por un perfode de 3 dias para llevar a cabo la instalacion,
Los salarios de los obreros y el técnico son obienidos de la revista Costos, Afio 18 - N° 214, enero 2012
Asimismo, se considera el monto de un salario promedio de un ingeniéro ambiental, obtenido de ias
convocatorias de entidades del sector poblico (MINAM, ~MINEM, MINAG, SUNAT, OEFA).
Estos costos fue deflactado por el IPC Lima y transformado a délares. El IPC Lima y el tipo de cambic
provienen de los datos estadisticos mensuales del BCRP (hitp/Awww borp.aob.pe/).

o~
o
=

{e)y CET=CE, +CE;

-~

Estudio Aplicacién de la Metodologia de Estimacion del WACC: El caso del sector Hidrocarburos Pezuano,

{d
: OSINERGMIN, 2011.

{e) Lafuente es el promedio bancario venta de los (ltimos 12 meses del BCRP (http:/imww.berp.gob pef).

Elaboracidn: Subdireccién de Sancibén e Incentivos

55. De la evaluacion se tiene que el Beneficio ilicito asciende a 5,45 UIT.
i)  Probabilidad de deteccién (p)

56.- Se considera una probabilidad de deteccion media® de 0,50, debido a que la
infraccion fue detectada medianie una supervision regular, fa cual es
programada por la autoridad en su plan de fiscalizacion anual con el fin de
verificar el cumplimiento de la normativa ambiental.

iii} Factores agravantes y atenuantes {F)

57. En el caso concreto, se ha estimado aplicar los siguientes factores agravantes:
(a) la gravedad del dafio potencial o factor f1 y (b) el potencial perjuicio
aconodmice causado o factor 2.

58. En refacion con la gravedad del dafio, debe sefialarse que de la informacién que
consta en el expediente se pudo constatar la existencia de vegetacion en el
suelo superficial de la zona de estanca del area del tanque de almacenamiento
de hidrocarburos de la Refineria Shiviyacu3°. En ese sentido, considerando el
potencial impacto negativo en el componente ambiental flora corresponde aplicar

" un factor agravante de 10%, correspondiente al item 1.1.del factor f1.

#  Conforme con iz tabla 1 del Anexo Il de la Metodologia para el célculo de las muitas base y ia aplicacion de los

factores agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacién de sanciones, aprobada mediante Resolucidn de
Presidencia del Consejo Directivo 035-2013-OEFAMPCD, ‘ .

¥ Revisar folio 44 del expediente det expediente 2856-2013-OEFA/DFSAIPAS.
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59. Asimismo, de acuerdo a la informacion que consta en el expediente, la zona de
estanca del area del tanque de almacenamiento de hidrocarburos de la Refineria
Shiviyacu se encuentra dentro del Lote 1AB, por lo que es razonable sostener
que el impacto potencial se encuentra localizado en el area de influencia directa.
En tal sentido, corresponde aplicar un factor agravante de 10%, correspondiente
al item 1.3 del factor 1.

60. De acuerdo a todo lo anterior, la evaluacién del dafio potencial, ocasionado por
la infraccién ambiental detectada, considera los items 1.1 y 1.3, referidos al
componente ambiental involucrade (flora) y la extension geografica del impacto,
respectivamente. Por todo ello, se ha considerado aplicar un factor
correspondiente a la gravedad del dafio ambiental (f1)°" de 20%.

61. Ademas, se considerd el factor referido al potencial perjuicio econdmico
causado (f2). En efecto, debido a que la infraccion ocurrid en el distrito de Tigre,
provincia y departamento de Loreto, cuyo nivel de total es de 57,2%, se estimo
asignar un factor agravante (i2)* de 12%.

62. En ese sentido, los factores agravantes y atenuantes de la sancion resultan en
un valor de 1,32 (132%). El cuadro de los Factores Agravantes y Atenuantes se
detalla en el Anexo N° 4 de la presente Resolucion. El resumen se muestra a
continuacion en el Cuadro N° 6:

Cuadro N° 6

f1. Gravedad del dafio al ambiente . ‘ 20%
2. Perjuicio econdmico causado 12%
3. Aspectos ambientales o fuentes de contaminacion -
f4. Repeticion y/o continuidad en la comisidn de [z infraccidn 0%
5. Subsanacién voluntaria de la conducta infractora 0%
6. Adaopcion de las medidas necesarias para revertir las consecuencias de la conducta 3
infractora

f7, Intencienalidad en la conducta del infractor 6%

(1) Se produjo la afectacion potencial de un {01) componente ambiental (flora), por lo gue el agravanie es de
+10%. El impacto potencial se extenderia en el rea de Influencia directa, ef agravanie es +10%. E! factor

agravante total en este item es de +20%.

(f2) La infraccién ocurrié en una zona con incidencia de pobreza total mayer a 39,1% hasta 58,7%, por lo tante
et ponderadoer agravanie en este caso es de +12%.

Elaboracion: Subdireccién de Sancién e Incentivos

¥ De acuerdo con la Tabla 2 del Anexo Il de la Metodologia para el calcule de las multas base y iz aplicacion de los
factores agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada mediante Resolucion de
Presidencia del Consejo Directive N° 035-2013-OEFA/PCD.

# Dé acuerdo con la Tabla 2 del Anexo |l de la Metodologia para el céloulo de las multas base y ta aplicacibn de los

factores agravanles y atenuantes a utifizar en la graduacion de sanciones, aprobada mediante Resolucién de
Presidencia del Consejo Directive N° 035-2013-0EFA/RPCD.
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Valor de la mulf{a a imponerse

Reemplazando los valores calculados, se tiene lo siguiente:

Multa = [(5,45) /(0,50)] * [1,32]
Mudta = 14,39 UIT

l.a multa resultante es de 14,39 UIT. El resumen de la muita y sus componentes
se presenta en el Cuadro N° 7

Cuadro N° 7

Beneficic llicito (B} 5,45 UIT
Probabilidad de deteccion  (p} 0,50

Factores agravanies y atenuantes  F=( 1,32

Elaboracion: Subdireccion de Sancién e Incentivos

IV.3.2. Por no haber realizado el control sisteméatico del volumen de los residuos

66.

67.

" solidos peligrosos (cenizas) ingresados en [a poza de confinamiento
‘temporal

Beneficio llicito (B)

El beneficio ilicito proviene del costo evitado por el administrado al incumplir las
normas. En este caso Pluspetrol no realizé el control sistematico del volumen de
los residuos sélidos peligrosos ingresados en la poza de confinamiento
temporal. Este hecho fue detectado mediante supervisién regular, llevada a
cabo del 19 al 20 de julio de 2009.

En este caso, el beneficio ilicito considera el costo estimado de contar con
programa de control sistematico del volumen de los residuos sélidos peligrosos y
de contratar a un técnico que realice el control conforme con lo determinado en
el programa; asimismo contempla la contratacion de un-supervisor-a cargo de la

- verificacion del cumplimiento de dicha labor. En ese sentido, se tomd ef costo de
confratar una consuitoria para la elaboracién del programa de control y se
calculd los salarios mensuales promedio de un técnico encargado del registro del
volumen de residuos sélidos peligrosos ingresados y de un ingeniero ambiental a
cargo de la supervisidon de la actividad.

Este costo es capitalizado en el periodo de 48 meses™ considerando el costo de
oportunidad estimado para el sector. Asimismo, el resultado es expresado en
moneda nacional y luego indexado por inflacién hasta ia fecha del calculo de la
multa (julio 2013)*

3

34

Meses transcurridos desde la fecha de incumplimiento hasta la fecha de céiculo de muita (julio 2009 -julic 2013).
Cabe precisar que si bien es cierto el informe Técnico N° (45-2013/DFSAVSDS! fue emitido en septiembre 2013,

se esta considerando que la fecha de caloulo de fa multz es julic 2013, debide a que [z informacion requerida para
realizar e célcuio corresponde a julio 2013.
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68. El detalle del céleulo del beneficio ilicito se presenta en el Cuadro N° 8, el mismo
que considera el costo evitado a la fecha de deteccion, la tasa del costo de
oportunidad del capital® (COK), los meses franscurridos desde la deteccion del
incumplimiento, el tipo de cambio promedio y la Unidad Impositiva Tributaria
(UIT) a la fecha del calcuio de multa,

Cuadro N° 8

‘ . Pestnpeionc i
) CEy: Costo de contratar personai y costo de insumos @ %2 677,60
. CE,: Costo de contar con un programa de control @ $1102,13
CET: Costo evitado de realizar el control sistematico del volumen de residuos
sélidos peligrosos a fecha de incumplimiento (julio 2009) $3779.73
T mesgs_transcur_rid_os desde la fecha de incumplimiento hasta fa fecha de calcuio de : 48
multa {ulic 2609~ julio 2013)
COK en US$ (anual) @ 15,40%
COK en US$ (mensual) 1,20%
Beneficio ilicito a ia fecha de célculo de multa (ulic 2013) : $6 703,22
Tipo de cambic (12 Gltimos meses) © : 2,62
Beneficie llicito (87.) S/, 17 562,44
Unidad Impositiva Tributaria al afio 2013 - UlTa01s : S/ 3‘ 700,00

(a) Eicosto evitado de contratar el persenal que se requiere para llevar a cabo el control sistematico por un
periodo minimo de un mes (salario promedio mensuat de un técnico ¥ un supervisor), ademas, incluye ef
costo del material necesaric para llevar a cabo el registre {un cuaderno}. Estos fueron obtenidos a partir
de convocatorias de entidades del sector pablico (MINAM, MINEM, MINAG, SUNAT, OEFA} v de la
cotizacion de Office Plaza, empresa que brinda solucion infegral para fa compra de productes de oficing,
agosto 2013.

Estos costos fueron deflactados por el IPC Lima y fransformado a dolares. EI IPC Lima y el tipo de cambio
provienen de los datos estadisticos mensuales del BCRP (hitp.//iwww.berp.cob.pe/).

(b) Costo evitado de contratar una consultoria para la elaboracién de un programa de control sistematico del
volumen de residuos solidos peligrosos. Ei mismo que considera un periodo de frabajo de fres (3) dias.
Los costos fueron obtenidos del documento “Determinacion y célculo de los gasios generales en servicios
de consultoria de ingenieria y consultoria de obras”, elaborado por el Colegic de Ingenieros del Perl
{Abril 2010}, Revisar: hitp/fwww.cip.org.pe/Cyista/publicaciones/determina_caiculos consultori.pdf

Estos costos fue deflactado por el IPC Lima y transformado a délares. El IPC Lima y el tipo de cambio
provienen de los datos estadisticos mensuales del BCRP (httn:/iwww.berp.gob.pel).

(c) CET=CE1+CE2

(d) Estudic Aplicacion de la Metodologia de Estirmacién del WACC: El caso del sector Hidrocarburos
Peruano, OSINERGMIN, 2011,

{e} La fuente es el promedio bancario venta de los Uitimos 12 meses det BCRP (hitp:.//www berp.gob.pe/f).

Elaboracion: Subdireccion de Sancion e Incentivos

69. Dela evafuaciérs‘se tiene que el Beneficio lilcito asciende a 4,75 UIT.

% Ef costo de oportunidad del capital (COK), que expresa la rentabilidad obtenida por log recirsos no invertidos en ef
cumplimiento de Ja legislacién ambiental y que por tanto estén disponibles para actividades alternativas que
incrementan el flujo de caia del infractor.
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Probabilidad de deteccion {p) y factores agravantes y atenuantes

Con respecto a la probabilidad de deteccién y los faciores agravanies vy
atenuantes, estos fueron los mismos que los estimados para la primera
infraccién,

Asi, se considerd una probabilidad de deteccién® media de 0,50, debido a que la
infracciébn fue detectada mediante una supervision regular, la cual es
programada por la autoridad en su plan de fiscalizacion anual con el fin de
verificar el cumplimiento de la normativa ambiental.

En el presente caso, también se realiza la evaluacion del factor correspondiente
a la gravedad del dafic ambiental® (f1) y del factor referido al potencial perjuicio
econdmico causado (f2), a los cuales se les asignd un valor de 20% y 12%
respectivamente. En ese sentido, los factores agravantes y atenuantes de la
sancién resultan en un valor de 1,32 (132%).

Valor de la multa a imponerse

Reemplazando los valores calculados, se tiene lo siguiente:

Multa = [(4,75)7(0,50)] * [1,32]
Multa = 12,54 UIT

La multa resuitante es de 12,54 UIT. El resumen de la multa y sus componentes
se presenta en el Cuadro N° 9.

Cuadro N° 9

Beneficio Hcito  (B) : 4,75 UIT
Probabilidad de deteccién  {p) ‘ ' 0,50
Factores agravantes y atenuantes F={1+f1+f2+f3+f4+15+{6+{7) © 1,32

bt

Elaboracién: Subdireccion de Sancién e Incentivos

3%

37

Conforme con la Tabla 1 del Anexo |l de ia Metodologia para el calcuio de ias mullas base y & aplicacion de {os
factores agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, de acuerdo a lo establecide en el
articuio 6° del Decreto Supremo 007-2012-MINAM, aprobade mediante Resolucidn de Presidencia del Consejo
Directivo N° 035-2013-OEFA/RPCD.

En relacién con la gravedad del dafio, debe sefialarse que de iz informacidn que consta en el expediente se pude
constatar ia-existencia de vegetacion en el sueio superficial del 4rea de fa poza de confinamiento de cenizas. En
ese sentido, considerando el potencia impacto negativo en ef componente ambiental flora correspende aplicar un
factor agravante de 10%, correspondiente al item 1.1 dei factor f1.

Asimismo, de acuerdo z fa informacién que consta en el expediente, el drea de la poza de confinamiento de
cenizas se encuentra dentro del Lote 1AB, por lo que es razonable sostener que el impacto potencial se encuentra
localizado en el drea de influencia directa. En tal sentido, corresponde aplicar un factor agravanie de 10%,
correspondiente al item 1.3 del factor 1.
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V.4 Medidas correctivas

75.

76.

77.

El articulo 1368° de la Ley N° 28611 - Ley General del Ambiente establece que
las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en
dicha Ley y en las disposiciones complementarias y regfamentanas sobre la
materia, seran pasibles de sanciones y medidas correctivas®

El articulo 6° de la Ley N° 29325 — Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y
Fiscalizacién Ambiental (en adelante, Ley del SINEFA) sefiala que el OEFA es el
organismo publico técnico especializado adscrito al Ministerio del Ambiente,
encargado de determinar la existencia de infracciones, asi como de imponer
sanciones y medidas correctivas en materia ambiental™.

Por lo tanto, ademas de la sancién que corresponda ante la comision de una..
infraccion a la normativa ambiental, la autoridad administrafiva podra ordenar las
medidas correctivas necesarias para revertir o disminuir en lo posible el efecto
nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los
recursos naturales y la salud de las personas, de conformidad con el numeral
22.1 del articulo 22° de la Ley del SINEFA™.

Por su parie, el articulo 39° del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del OEFA, aprobado mediante Resolucién de Consejo Directivo N°
012-2012-OEFA/CD sefiala que esta Direccion es el orgario competente para
ordenar la imposicién de medidas correctivas”

Asimismo, de acuerdo a los Lineamientos para la Aplicacion de las Medidas
Correctivas previstas en el literal d) del Numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley
del SINEFA, aprobados mediante Resolucién de Consejo Directive N° 010-2013-
OEFA-CD, regulan los diferentes tipos de medidas correctivas que puede
ordenar la autoridad en el marco de los administrativos sancionadores. Entre

33

3%

40

41

LEY N° 28611~ LEY GENERAL DEL AMBIENTE

“Articuto 136°.- De las sanciones y medidas correctivas

136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en ia presente Ley y en las
disposiciones compiementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun ia gravedad de la
infraccién, a sancicnes o medidas correctivas, .

(.)

LEY N° 29325 - LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION Y FISCALIZACION AMBIENTAL

“Articulo 6°.- Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental (OEFA)

El Organismo de Evaluacion y Fiscalizagion Ambiental (OEFA}, es un organismo publico técnico especializado, con
personeria juridica de derecho plblico interno, que constituye un pliego presupuestal. Se encuentra adscrito al
MINAM y se encarga de la fiscalizacin, supervision, evaluacién, control y sancion en materia ambiental, asi come
de la aplicacion de los ingenlives, y ejerce las funciones previstas en el Decreto Legislativo N° 1013 y la presente
Ley. E| OEFA es el ente rector del Sisterna de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental”.

LEY N° 29325 ~ LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION Y FISCALIZACION AMBIENTAL

“Articulo 22°.- Medidas correctivas

22,1 Se podrén ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en fo posible, el efecto nocivo
que la conducta infractora hubiera-podido producir en el ambiente, fos recurses naturales y la salud de las
personas.

()

REGLAMENTO DEL _PROCEDIMIENTO _ADMINISTRATIVO SANCIONADOR DE ORGANISMO DE
EVALUACION Y FISCALIZACION AMBIENTAL — OEFA_APROBADRO MEDIANTE RESOLUCION DE CONSEJO
DIRECTIVO 012-2012-0EFA-CD

“Articulo 39° - Acciones complementarias y procedimiento para ia apticacion de medidas correctivas

Para el caso de las medidas correctivas se utilizaran las mismas acciones y se seguira el mismo procedimiento
referido & Ja aplicacién de medidas cautelares, conforme a lo sefialado en los Asticulos 22 y 23 del presente
Reglamento, debiendo entenderse que el érgano competente para su dictado y para la designacidn de personal es
la Direccion de Fiscalizacidn, Sancion y Aplicacion de Incentivos del OEFA.”
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ésias se puede mencionar a las medidas de adecuamon las cuales constituyen
un tipo de medida correctiva que tienen por finalidad que el administrado adapte
sus actividades a estandares determinados, para asi asegurar la mitigacion de
posibles efectos perjudiciales en el ambiente 0 en la salud de las personas.

80. En el presente caso, ha quedado acreditado que Pluspetrol incumplic dos
obligaciones ambientales en la Refineria Shiviyacu: i) la de impermeabilizar la
zona estanca del area del tanque de almacenamiento de hidrocarburos de la
Refineria Shiviyacu; y, i) la de realizar el control sistematico del volumen de los
residuos solidos peiagrosos (cenizas) ingresados en la poza de confinamiento
temporal.

81. Por lo tanto, y en virtud de lo dispuesto en las normas citadas precedentemente,
corresponde ordenar a Pluspetrol las siguientes medidas correctivas: i) acreditar
que ha adoptado las medidas necesarias direccionadas a realizar el
impermeabilizado de la zona estanca del area del tanque de almacenamiento de
hidrocarburos de la Refineria Shiviyacu con la finalidad de proteger el suelo
natural ante la eventual ocurrencia de un derrame y/o fuga; v, i) acreditar que
realiza el control sistematico del volumen de los residuos sélidos peligrosos
(cenizas) ingresados en la poza de confinamiento temporal de [a Refineria
Shiviyacu.

Ello, bajo apercibimiento de imponerle multas coercitivas no mencres a una (1) ni
mayores a cien (100) Unidades Impositivas Tributarias, las cuales podran ser
duplicadas sucesiva e ilimitadamente hasta verificarse el cumplimiento de las
medidas correctivas ordenadas®

En uso de las facultades conferidas en el inciso n) del articulo 40° del Reglamento de
Organizacion 'y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental -
QEFA; aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM,;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Sancionar a Pluspetrol Norte S.A. con una multa de 26,93 (veintiséis con:
‘93!100) Unidades tmpos;ttvas Tributarias (UIT) v1gentes a la fecha de pago, de

“2. REGLAMENTO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR DE ORGANISMO DE
EVALUACION Y FISCALIZACION AMBIENTAL — OEFA, APROBADQ MEDIANTE RESOLUCION DE CONSEJQ
'DIRECTIVO 012-2012-0OEFA-CD ’
Articulo 40°.- De las multas coercitivas.
40.1 La mulia coercitiva constituye un medio de efecucion forzosa de los extremos de las resoluciones gue
imponen medidas cautelares o correctivas, siende independiente de éstas y no tiene caracter sancionador.
40.2 L.a resolucion que dicta medida cautelar o correctiva debe establecer come apercibimiento fa impesicion de
una muita coercitiva, indicandose &l piaze para el cumplimiento de la obligacién y el monto a ser aplicado en caso
de persistir et incumplimiento.

Articuio 41°.- Imposicion de multas coercitivas

41,1 La imposicidn de multas coercitivas se regira de conformidad con lo dispuesto en los Numeraies 21.5 y 21.6
del Articulo 21 y en los Numerales 22.4 y 22.5 del Articulo 22 de la Ley del SINEFA.

41.2 El incumplimiento de una medida cautelar o correctiva por parte del administrade acarrea una multa
coercitiva ne menor a una (1) Unidad Impositiva Tributaria ni mayor a cien (100) Unidades impositivas Tributarias.
La multa coercitiva deberad ser pagada en un plazo de cinco (5) dias habiles, vencido el cual se ordenara su
cobranza coactiva,

41.3 En caso de persistirse el incumplimientc, se impondra una nueva multa coercitiva, duplicando sucesiva e
ilimitadamente el monto de la dltima multa coercitive impuesta, hasta que se cumpla con la medida cautelar o
correctiva ordenada.
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'F’Iﬁspééfﬁl"ﬁloﬁe SA “né' Articulo 43" hteraEc) del 'N'L}méf'alv 3.12:.7“ de la
1 | ha impermeabilizado la | Reglamento para la | Tipificacion y Escala de | 14,38 UIT
zona esfanca del area | Proteccion Ambiental en | Multas y Sanciones de

del tangue de | las Actividades de | Hidrocarburos, contenida
‘almacenamiento de | Hidrocarburos, aprobado { en e Tipificacion  de
hidrocarburos. mediante Decrefo | Infracciones y Escala de
Supremo  N° 015-2008- | Multas y Sanciones del
Em. OSINERGMIN, aprcbada

por Resolucion del
Consejo Directivo N° 028-
2003-08/CD y sus
modificatorias.

-1 Piuspetrol Norte S.A. no | Articulos 10° y 52° del | Numeral 381 de la
2 | ha realizado el control | Reglamento de la Ley | Tipificacién y Escala de | 12,54 UIT
sistematico del volumen | General de Residuos | Multas y Sanciones de

de ilos residuos solidos | Solidos, aprobado | Hidrocarburos, contenida
peligrosos (cenizas) | mediante Decreto | en el Tipificacion de
ingresados en la poza de | Supremo N° 057-2004- | Infracciones y Escala de

confinamiento temporal. PC. | Multas y Sanciones del
' . OSINERGMIN, aprobada
por Resolucion del
Consejo Directive N° 028-
2003-08/CD y sUs
modificatorias.

Articulo 2°.- Disponer que el monio de la mulia sea deposifado en la Cuenia
Recaudadora N° 00068199344 del Banco de la Nacién, en moneda nacional, en el
plazo de quince (15) dias habiles, debiendo indicarse el numero de la presente
Resolucién al momento de la cancelacion, sin perjuicio de informar en forma
documentada al Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental del pago
realizado. Asimismo, informar que, el montc de la multa sera rebajada en un

, veinticinco por ciento (25%) si el administrado cancela dentro del plazo antes

Articulo 3°.- Ordenar a Pluspetrol Norte S.A. las siguientes medidas correctivas: i)
acreditar que ha adoptado las medidas necesarias tendientes a realizar el
impermeabilizado de la zona estanca del drea del tanque de almacenamiento de
hidrocarburos de la Refineria Shiviyacu con la finalidad de proteger el suelo natural
ante la eveniual ocurrencia de un derrame y/o fuga; v, ii) acreditar que realiza el
confrol sistematico del volumen de los residuos soélidos peligrosos (cenizas)
ingresados en la poza de confinamiento temporal de la Refineria Shiviyacu. En tal
sentido, en un plazo no mayor a treinta (30) dias habiles contados a partir de ia
notificacion de la presente Resolucion, Pluspetrol Norte S.A. debera acreditar ante
esta Direccion el cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas en el parrafo
anterior, mediante la remision de los medios probatorios idoneos que sustenten ia
adopcion de las medidas adoptadas.

Articulo 4°.- Disponer que ante el incumplimiento de las medidas correctivas
sefialadas en el articulo anterior, se impondra a Pluspetrol Norte S A multas
coercitivas no menores .de una (1) ni mayores a cien (100) Unidades Impositivas
Tributarias, las cuales podrén ser duplicadas sucesiva e ilimitadamente hasta
verificarse el cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas.
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Articulo 5°.- Contra la presente Resolucion es posible la interposicion de los recursos
administrativos de reconsideracion o de apelaciéon ante la Direccién de Fiscalizacion,
Sancién y Aplicacion de Incentivos, dentro del plazo de guince (15) dias habiles
contados a partir del dia siguiente de su notificacion, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 207° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General y el
numeral 24.4 del articulo 24° del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental aprobado
mediante Resolucion de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD.

Registrese y comunigquese.

Maria Luisa Egtsquiza Mori
Dirgctora de Fiscalizacian, Sancion y
Aplicacion de incentivos
Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacién Ambiental - GEFA
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"Anexo N° 1

Registro fotografico de 1a zona estanca del drea de tanques de almacenamiento de
hidrocarburos en la Locacién Shiviyacu

Fotografia N° 1: Zona estanca del drea de tanque de la refineriz, no
existe evidencia de su impermeabilizacién ni el de doble fondo de los
tanques.
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Anexo N°¢ 2

Registro fotografico de fa poza de confinamiento de residuos sdlidos peligrosos {cenizas}

Fotegrafia N* 2: Se muestra poza de confinamiento de las cenizas de la
incineracién del incinerador, compietamente llenc.
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Anexa N°3

Situacion actual de 1a poza de confinamiento temporal de residuos sélidos peligros
(cenizas)
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Fotografia N° 5
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Anexo 4: Factores Agravantes y Atenuantes de la Sancion

TABLA N‘O?

Bdasie alecla 8 on (01) compongnie ambinty, 10%
Bl dafio ptecla & dos (D2 coRpoRENies srblntaiey, 0%
BorAg olecta o tres {03) conponenies ontinniake, 0% El
Bdafia plecta p coatre {0<) conponoples aﬂbk-m:k‘-s‘ 0%

B dofio gtecta b cinco (05) componartes anbintaios,
"4 Grodo'de incide i on la'colided del ambten
Frpacto miire,

Topheto regular,

Rpacio 2%s,

peGty tolil,

i [Seadh e eieision geoprifice.
G irpacty est bocakedo on ol Srea do fiuencia drecta, 6%
8 impicio o3tk heakiato o of d1ea de Infiuenchy iniegly, 2G%
f Sehrw K revenlmidadﬂccupcmw
Revirsible en ¢f ool plago,
Recuperable oo el corto phzo,
Recuperable on of mudiano plave,
Resupetai o ¢tgo pazo o wccup«nble 24%

W

Ho existe afectaciin o esia an H b hn diponie, %
B Tpacie 56 he producion &0 On Aves AWM piolegdn, pank OF
aoriguatrento o hh afoctsdd 1RGWSOR NalumkE dechrador en Aguny o %

categoth de amenaka o ¢n pekara de extnciin, o sobte ks cuaks exbta veda,
restiinein o prohibickin de sy aprovecTitiecte,

Mo leia A commicaAdes pitES D chivpetiar,
Afetta 3 wns comunidad nalvs o Catpesion,
Afects & s 00w Gonmakind notva o w«pesna

A afsetinisn ko sotis) e los peikonts
N> afectn x lo sakd de BT personas o ne Be purde determagr con b o
Alormckon Sisponble, N o4

Mect.e ESITE ) Ias pRIsENSE, - frar

G pasko DCUne 6N URE TOMS GON incidoncis fr pobreza lotal hasts 19.5%, 4%

FTpacts ocure: o R 70nE GON NCIOCNCH $ pobrezs lelal mayor 0 196%
B

jhasta 39.4%.
H Ivpete ooune e und 20m ton nedenth Ot polioza lowlimyot o SB.1% pres 2%
havts 36,79,
Elinpacts ocure €N una 2oAT Son Nckiencia de pobreza tolal moyer o 58,79 5%
hosto T62%.

Firpacts oLure 01 una Fona Con Nckiencls dy pobraza lotnl myor a 76.2%. 0%

TABLA M 03

Bepacio bvokictn un {1) aup fuende o AL (3
Blpacts lvolisra 0bs (02) bipector arbientwes o luentes g contaminacion, 12%

- Binpcio volocth tres (03) atpectos anblentakes o luemes Ge contarnacion, 0% A
B mpacle swokets Guatro  (G4) aspeciot  onblenlales o fuenter de| 2%
cortmincibn.

16 ‘hpacte awohta chwo {05 scpecios ambknlsis o (ventes  del 30%
contamkiboBn

EPETIGHH Yio CONTINUISAGEN LA COMSIOH DE,

La Inexislencia de uno seockin contia elilacie) negiante resokicha consenbital
v que sgole & vk sdminitrofve ot I cemitin de oclos u onisions que o%
Yo 1y (ST s eidn ke 6 07 4 2hog antackies,

Lol

Por codn anfecetenls de sanpiin conlrn ethlmctor por 1esokicm comohida o
quo pgole b vir adminshatve por & comiskin de aclor ¢ ofvElones guel 20%
consityan fn msme llracchia sancknada. denlve do Jon A afios anterivfer,
SUBEENRCION VORTARIA DE LACONUCTA INERACTOR
B sdminsleado subsann el acle v onfshn bpulade como consttutvo de:
niraccisn adminrnatva, elcual i 6Lasna Gafkn o derbiente, con anletionidad) v

B afrinstrado subsann & BClo v omisHn inpitada coma constbutivo o
nlianoin adrdaisiatva, ef pusl etakina ahos Bl ardiente, Gon RItelinidat A g o

B sdmniplade nc whsanu <l aclo v omision lopeitada comp constitiva de
| " etdad & B polfiebckin o6 I Fpwiacin de %

o ejecutd pinguna medida.
Eucnth medidar Bidhs,
Bt mEGIoas pRreiskey, 0%
Beculd Feskies nectsbis ¢ nimdiaRs paid renndir os efsclos de b
‘sonducta nlioctora.

HNTENCIDRALIDAD: £\ 1A CORDUCTA BT INFRACTON
frror inducido {no detarminaic) por b Adiinblracién Pibios. Bkl
Mo hoy oiror Pducko por L Adrinstiacin Fibkce o a0 34 pueda dolermings con
b informucken Sis ponbie.
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