
EXPEDIENTE No 1658836 
ADMlNlSTRADO SOUTHERN PERU COPPER CORPORATION 

SUCURSAL DEL PERU 
UNIDAD MINERA CUAJONE 
UBIICACION DlSTRlTO DE TORATA, PROVlNClA DE MARlSCAL 

WIETO, DEPARTAMENTO DE MOQUEGUA 
SECTOR MINER~A 

SUMILLA: Se declara la prescripcion det ejercicio de la pofesfad sancionadora 
del Organismo de Evaluation y Fiscalizacion Ambienfal - OEFA respecfo de 10s 
presuntos hechos infracfores impufados confra Saufhern Peru Copper 
Corporation Sucursal del Peru producto de la supervisi6n realizada del8 a1 I1  de 
noviembre de 2006. 

Lima, 2 6 SET. 2013 

I. ANTECEDENTES 

1. Del 08 al 11 de noviembre de 2006, la empresa supe~isora externa M&S 
Especialistas Arnbientales S.A.C. (en adelante, la Supe~isora) realizo la 
supervision en la Unidad Minera "Cuajone" de la ernpresa Southern Peru Copper 
Ccirporation Sucursal del Peru (en adelante, Southern). 

2. Mediante Oficio No 1037-2009-OS-GFM, notificado el 25 de junio de 2009', se 
cornunicrj a Southern el inicio de un procedirniento administrativo sancionador 
por la cornision de presuntas infradones a la normativa ambiental, conforme se 
detalla a continuacion: 

- - - - .- . ................ .... .. . . . . .  ...... ........... .-I..-.-.. .- 

Presunta conducta infract Norma lncurnplida TTpif~cacion 
.... .... . .............. . . .  ........ .- ........... - - -. - . . 

I 1 

El'almacenarniento interrnedio de 10s aceites Articuio del Decreto 
Supremo 057-2004-PCM 

sanitaria y arnbientalrnente. 

3. El 2 de jul~o de 2009, Southern present~ sus descargos. 

El manejo de ios residuos solidos dornestico 
;:,. .;se efectha en fonna inadecuada sanitaria y 
. ' ambientaimente, habiendose obselvado que 

ia disposicion final de dichos residuos se 
1 erliza sin segregation en el deposit0 de 

4. Mediante Resolution de Gerencia General No 007744 del Organismo Supervisor 
de la Inversion en Energia y Mineria - OSlNERGMlN del 17 de junio de 2010, 
nofficada el 21 de junio de 2010, se sanciono a Southern con una multa de 
euarenta y dos (42) Unidades lrnpositivas Tributarias (UIT), por la cornision de 
dos (02) infracciones, conforrne al siguiente detalle2: 

Art,culo 9m dei oecreto 
Supremo 057-2004-PCM 

. , ,  . . .  

$ m s  178 dei ExRedlente N' 1658836 (en adelante, el Expedlente) 

FOilo 202 dei Expedtente 

Articulos 145" y 147" del 
Oecreto Supremo N" 057- 

2004-PCM 

desrnontes Cocotea Oeste, que no curnple 
,,,,&on ias caraderisticas minirnas de una 

infraestructura de disposicMn final. 
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........ - .......... -. . . .  ..... - -- ............... - ..... . . 
I Norma que tipifica i__ 1 Normayee;~blece la Infracci6n adrninistrativa la infraction 

adrninistrativa Sancion 

.. . . . . . . . . . . . . . . .  ...................... 1 ............. - , 
Se verifico que el titular minero no 
rnanejaba 10s residuos solidos 
dornesticos en forma sanitaria y 
arnbientalmente inadecuada, toda 
vez que la disposicidn final se 
realiza en el deposit0 de 
desrnontes Cocotea Oeste sin 
segregacion. Asimisrno, dicha 
instalacidn no curnple con las 
caracteristicas minirnas de una 
infraestructura de disposicion final. 

Atticulo 9" del 
Decreto Supremo No 
057-2004-PCM 

Literal d) del numeral 2 del 
articulo 145" en concordancia 
con el literal b) del numeral 2 
del atticulo 147" del Oecreto 
Su~remo N" 057-2004-PCM 

21 UIT 

Atticulo 10" del 
Oecreto Supremo N" 
057-2004-PCM 

2 

Se verific6 que el elmacenamiento 
intermedio de 10s aceites 
residuales no se realizaba en 
forma segura ni sanitaria y 
ambientalmente adecuada. 

5.  El 12 de julio de 20103, Southern interpuso recurso de apelacion contra la 
Resolucion de Gerencia General No 007744. 

Literal d) del numeral 2 del 
atticulo 145" en concordancla 
con el literal b) del numeral 2 
del atticulo 147" del Decreto 
Su~rerno N" 057-2004-PCM 

6. Mediante Resolucion N" 0 4 7 - 2 0 1 3 - 0 ~ ~ A 1 T F ~ ~  del 26 de febrero de 2013, 
notificada el 28 de febrero de 2013, del Tribunal de Fiscalizacion Ambiental del 
OEFA resolvio declarar la nulidad de la Resolucion de Gerencia General No 

"' 007744 y, en consecuencia, retrotraer el pro.cedimiento administrativo 
sancionador al momento en que se realiza la imputacion de cargos por dichas 
infracciones. 

21 UIT 

7. Resulta pertinente mencionar que el Tribunal sefialo en la parte considerativa de 
la citada resolucion que se habia vulnerado el derecho de defensa del 
administrado y el principio del debido procedimiento debido. a quer 

. . . . . .  

"(. ..) de la revision del articulo 145" del Reglamento aprobado por Decreto 
Supremo N" 057-2004-PCM, se adviede que este preve la tipificacidn de 
veintidds infracciones por incumplimiento de sus disposiciones y aquellas 
contenidas en la Ley No 27314, /as cuales se encuentran clasificadas en ilicitos 
leves, graves y muy graves. 

P@ su lado, el articulo 147" del Reglamento aprobado por Decreto Supremo No 
057-2004-PCM, regula las sanciones aplicables, estableciendo hasta siete (07) 
$anciones distribuidas segljn el tipo de infraccidn de que se trate. 

De lo expuesto, se adviede que si bien el organa instructor indico 10s articulos 
pertinentes del Reglamento de la Ley General de Residuos Solidos, Bste no 
estableci6 con precisan el tipo infractor ni /as sanciones aplicables, en 
desmedro del derecho de defensa de la apelante y vulnerando el confenido del 
debido procedimiento administrativo.'' 

8. Mediante la Resolucion Subdirectoral No 571-2013-0EF~-DFSAl/S~l~ del 11 de 
julio de 2013, notificada el 16 de julio de 2013, se comunico a Southern el inicio 

"olio 207 del Expediente. 

Folio 257 del Expediente. 

' Folios 265 al 269 del Expediente. 
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del presente procedimiento adrninistrativo sancionador, de acuerdo al siguiente 
detalle: 

' - 7  - -  - Norma que tipifica 

'N. ' la presunta Norma que tipifica la 
Presunta conducta lnfractora infraction eventual sancibn sancion 

- - -. - - -. .. .. . . . -. -. . . 

/ / La disoosicion final de 10s residuos / I Literal a) del numeral 1 del / 1 
Atticulo 9" del 

Decreto Supremo No 
057-2004-PCM 

'' ariiculo 145" en 1 1 , $alidos dornesticos se realiza en el 
depiisito de desrnontes Cocotea Oeste 
en forrna sanitaria y arnbientalrnente 
inadecuada, debido a que no fueron 

concordancia con el literal 0,5 a 20 UIT b) del numeral 1 del atticulo 
147" del Decreto Supremo I I 

aceites y grasas usados en la planta de 
, i i v i a c i n  se reaha5 ' de manera 

insegura, sanitaria y arnbientalmente 
:,in$decuada en un =rea que no reljne las 
tondiciones pradstas en la norrnativa, 

. dado que un lado de la rnisrna no cuenta 
e m  una berrna de contencion. 

/ / enterrados 

Numeral 5 del 
articulo 25' v 

articuio 39" d e ~  
Decreto Supremo N" 

057-2004-PCM 

I / N" 057-2004-PCM I I 

147* del ~ecre to  ~ u ~ r e r n o  I I 

Literal a) del numeral 1 del 
articulo 145" en 

concordancia con el literal 
b) del numeral 1 del articulo 

9. Por escritos del 226 y 25' de julio de 2013, Southern present0 sus descargos, 
indicando que la facultad de la adrninistracion de ejercer su potestad 
sancionadora habia prescrito al haber transcurrido mas de 4 afios desde la fecha 
en que se detectaron las presuntas infracciones irnputadas en su contra, 
conforrne lo seiialado en el articulo 233" de la Ley No 27444 - Ley del 
Procedirniento Adrninistrativo Sancionador (en adelante, LPAG). 

21 a 50 UIT 

if. COMPETENCIA DEL OEFA 

. Wtediante la Segunda Disppsicion Cornplementaria Final del Decreto Legislativo 
NQ.1.013 - Ley de Creacion, Organizacion y Funciones del Ministerio del 
Ambienb, se crea el Organisrno de Evaluacion y Fiscalizacion ~ m b i e n t a l - 0 E " F ~ ~ .  

- L ,  

11. En merit0 a lo establecido en 10s articulos 6" y I lo de la Ley No 29325 - Ley del 
Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Arnbiental, modificada 
posteriormente por la Ley No 3001 1 publicada con fecha 26 de abril de 2013, el 
OEFA es un organismo pliblico tecnico especializado, con personeria juridica de 
derecho pliblico interno, adscrito al Ministerio del Arnbiente y encargado de la 
fiscalizacion, supervision, control y sancion en materia ambientalg. 

Folios 270 al 271 del Expediente 

Folios 272 al 276 del Expediente. 

OECRETO LEGISLATIVON" 1013 - LEY DE CREACION. ORGANIZACION Y FUNCIONES DEL 
MlNlSTERlO DEL AMBIENTE 
"GEGUNDA DISPOSICI~N COMPLEMENTARIA FINAL.- CREACI~N DE ORGANISMOS P~~BLICOS 
UWSCRITOS AL MtNlSTERlO DEL AMBIENTE 
1. Organisrno de Evaluacion y Flscalizaclon Arnbiental 
Q&se el Organisrno de Evaluacion y Fiscalizacion Arnbiental - OEFA, corno organismo publico tecnico 
especializado, con personeria juridica de derecho publico interno, constituyendose en piiego presupuestai, 
adscrito a1 Ministerio del Arnbiente y encargado de la fiscalizacion, la supervision, el control y la sancion en 
rnateria arnbiental que corresponde". 

* LEY Ne 29325 -LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION Y FISCALIZACI~N AMBIENTAL 
"Articulo 6.- Oroanisrno de Evaluacion v Fiscalizacion Arnbiental IOEFA) 
El Organisrno de~vaiuaci6n y ~iscalizaci6n Arnbientai (OEFA), es un'organi;mo pljblico t6cnico especializado, 
con personeria juridica de derecho pljblico interno, que constituye un pliego presupuestal. Se encuentra 
adscrito al MlNAM y se encarga de la fiscalizacion, supervision, evaluacion, control y sanciiin en rnateria 
ambiental, asi corno de la aplicacion de 10s incentivos, y ejerce las funciones previstas en el Decreto Legislativo 
wp":a'Dl3y la presente L>y. El OEFA es el ente rector del Sisterna de Evaluacion y Fiscalizaci6n Ambientar. 
"Articulo 11.- Funciones generales 
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12. Asimismo, la Primera Disposicion Complementaria Final de la citada Ley dispone 
que, mediante Decreto Supremo refrendado por 10s sectores involucrados, se 
estableceran las entidades cuyas funciones de evaluacion, supervision, 
fiscalizacion, control y sancion en materia ambiental seran asumidas por el 
OEFA.'~ 

13. Mediante Decreto Supremo No 001-2010-MINAM se aprobo el inicio del proceso 
de transferencia de funciones de supervision, fiscalizacion y sancion ambiental 
del OSINERGMIN al OEFA", y mediante Resolucion de Consejo Directivo No 
003-201O-QEFA/CDdel23 de julio de 2010, se estabfecio que el OEFA asumiria 
las funciones de supervision, fiscalizacion y sancion ambiental en materia de 
mineria desde el 22 de julio de 2010'~. 

14. En consecuencia, esta Direccion resulta competente para conocer el presente 
procedimiento. 

15. Mediante la presente resolucion corresponde determinar si la facultad de la 
autoridad administrativa para ejercer su potestad sancionadora ha prescrito. 

I .  ANALISIS DE LA CUESTION EM DISCUSION 

11.1 Ei  ejercicio de la fiscalizacion ambiental comprende /as funciones de evaluacion, supervision, fiscalizacion 
v sancidn destinadas a aseourar e l  curnolimiento de las oblioaciones ambientales fiscallzabies estabiecidas en 
id .cy.s aaon anro!cnrs! asiconlo oe 10s' co,riprorrl.sos ucfi/idos dc ros nsrr,nleoros dc gcsr!un amo!cnral/ oc 
os manaaios o u.spos.oones tnlrr~uoc por el Organ snlo de E,al..~odrr y Fsca.rrac.on nmosenra OEFA, or 
concordancia con lo establecido en e l  arficuio 17, conforrne a lo siguiente: 
(...i 
c l  Funcion fiscalizadora v sancionadora: cornorende la facultad de investioar la cornision 
dc posibles ;nframones' aornmn!sfrar,vos sar;cionablcs la dc 7 sancbric-5 
pvr ei ~ncllmpI,r1~~1110 de nbrrguarorler y cornpro,!l,sos dertvadus ue 10s .nsfrurner,ros ce ycsr,ori ~rr,o!errtal o t  
las normas ambientales, comprornisos ambientales de contratos de concesidn y de 10s mandatos o 
disposiciones emitidos por el OEFA, en concordancia con lo establecido en e l  arficulo 17. Adicionalmente, 
cornprende la facuitad de dictar medidas cautelares y correctivas." 

LEY No 29325- LEY DEL SISTEMA NACIONAt. DE EVALUACION Y FISCALIZAC~ON A M B I E N N  
"DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS FINALES 
PRIMERA.- Mediante Oecreto Supremo refrendado par 10s Sectores involucrados, se estableceran las 
entidades cuyas funciones de evaluacion, supervision, Rscalizacion, control y sancion en materia arnbiental 
seran asurnidas por el OEFA, asi corno el cronograrna para la transferencia del respectivo acervo 
docurnentario, personal, bienes y recursos, de cada una de las entidades. 
Las entidades sectoriales que se encuentren realizando funciones de evaluacion, supervision, fiscalizacion, 
control y sancion en rnateria arnbiental, en un plazo de treinta (30) dias utiles, contado a paltir de la entrada en 
vigencia del respectivo Decreto Supremo, deben individualizar el acervo docurnentario, personal, bienes y 
recursos que seran transferidos al OEFA, poniendolo en conocirniento y disposicion de este para su analisis 
acordar conjuntarnente 10s aspectos objeto de la transferencia. 
Dentro de 10s treinta (30) dias posteriores de haberse acordado todos 10s aspectos objeto de la transferencia 
con cada entidad, el Consejo Directivo del OEFA emitira la respectiva Resolucion que apruebe las misrnas y 
determine la fecha en que el OEFA asumira ias funciones transferidas". 

DECRErO SUPREMO N" 001-2010-MINAM. QUE APRUEBA INlClO DEL PHOCESO OE TRANSFERENCIA 
DE FUNCIONES DE SUPERVIS~ON~ F ISCALI~~~!@N Y S A N C I ~ N  EN MATERIA AMBIENIAC__O& 
OSlNERGMlN&QE 
"Aniculo 1.- lnicto del oroceso de transferencna de las funciones de suoervision, fiscalizaclon v sanclon 
en materia ambiental ~~~.OSINERGMIN al OEFA 
Apruebese el inicio dei proceso de transferencia de las funciones de supervision, tiscalizacidn y sancion en 
rnateria arnbiental del Organisrno Supervisor de la inversion en Energia y Mineria - OSINERGMIN, al 
Organisrno de Evaluation y Fiscalizacidn Ambiental- OEFA. 

" RESOLUCION OE CONSEJO DlRECTlVO N' 003-2010-OEFAICD 
nAniculo 2".- Oeterm nar que la fecna en que el OEFA asumira las funciones de supervisi6n. fisca'lracoo y 
sanclon arnb~enlal en materia oe mlner a lransfef~oas oe OSlhERGMlN sera e 22 oe ldilo oe 2010 
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IV.1 La prescri~cion del eiercicio de la potestad sancionadora 

16. El articulo 233" de la LPAG establece que la facultad de las entidades para 
determinar la existencia de infracciones prescribe a 10s cuatro (4) afios de 
cometida la infraccion o desde que ceso la misma, si fuese continuadaT3. 

17. La prescripcion en materia administrativa consiste en la perdida de competencia 
por el transcurso del tiempo, es decir, la perdida del "ius puniend?' del Estado, 
eliminando la posibilidad de la autoridad administrativa para determinar la 
existencia de una conducta infractora y aplicar validamente una sancion al 
responsable. 

18. Esta figura legal garantiza a1 administrado que su conducta no sea perseguida 
de manera indefinida y a la vez promueve la proactividad y eficiencia del Estado 
en la pecsec;ucion de una infraccion. 

19. En un procedimiento administrativo sancionador la prescripcion incide en la 
competencia de la autoridad administrativa para determinar la existencia de una 
conducta infractora. De este modo, una vez transcurrido el plazo legal de 
prescripcion, la autoridad administrativa pierde la competencia para sancionar al 
administrado por la infraccion cometida. 

25. El numeral 233.3 del articulo 233" de la LPAG recoae el derecho del 
administrado de alegar la prescripcion como via de defenca, estableciendo lo 
siguiente: 

"Articulo 233.- Prescripci6n 
(. . ,) 
233.3 Los administrados plantean la prescripcidn por via de defensa y la 
autoridad debe resolverse sin mas trsmite que la constataci6n de 10s plazos, 
debiendo en caso de estimarla fundada, disponer el inicio de /as acciones de 
responsabilidad para dilucidar las causas de la infracci6n administrativa". 

21. Por lo expuesto, corresponde analizar si esta Direccion es competente para 
investigar y sancionar 10s hechos imputados en contra de Southern, 
considerando el plazo de prescripcion previsto en la LPAG. 

IV. f. 1' "Determinar el tip0 de infraccion 

22. A efectos de conocer el inicio del computo deb plazo de prescripcion, esta 
Direccion debe determinar ante que tipo de infraccion nos encontramos, si se 
trata de una cuya configuracion es instantanea o de accion continuada. 

23. Con:.respecto a las infracciones de naturaleza instantanea, la doctrina nacional 
considera que "( ...) la ilegalidad se comefe a fraves de una actividad 

LEY N" 27444 - LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL 
"Atticulo 233:: Prescription 
233.1 La facultad de la autoridad para deterrninar la existencia de infracciones adrninistrativas, prescribe en ei 
plazo que estabiezcan las leyes especiales, sin perjuicio del chmputo de 10s plazos de prescripcion respedo de 
ias demas obligaciones que se deliwen de ios efectos de ia cornision de la infraccion En caso ello no hubiera 
sido determinado, dicha facultad de la autoridad prescribirh a 10s cuatro (4) aiios. 
233.2 El chrnputo del plazo de prescripcion de la facultad para determinar ia existencia de infracciones 
cornenzara a partir del dia en que la infraccidn se hubiera cornetido o desde que cesh, si fuera una accion 
continuada. 
(...)". 



ResolucMn Direcloral No Y24 -2013-OEFNDFSAI 
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momenfanea, por la que se consuma el  ilicito sin que ello suponga la creacion de 
una situacion duradera posterior ( . . . ) ' "4 .  Dentro de esta categoria, se considera 
las infracciones formales, tales corno el incumplimiento de realizar rnonitoreos en 
la frecuencia predefinida, ya sea en un instrumento de gestion ambiental o 
conforme lo establezca una norma de determinado cuerpo legal. 

24. En cuanto a las infracciones continuadas, la doctrina nacional seAala que "( ...) el  
plazo no comienza a confarse hasfa el momento en que deje de realizarse la 
accion infractora. Como la infraccion se continua cometiendo hasta que se 
abandona la situacion antijuridica, e l  plazo de prescripcion no se inicia hasta ese 
 moment^'"^. 

25. En similar sentido, el TFA en la Resolucion No 091-2013-OEFAITFA de fecha 16 
de abril de 201 3 seiiala que "(. . .) cuando /as cifadas normasi6 hablan de accidn 
continuada es preciso entender que la ley contempla y se esta refiriendo a una 
situacion antijuridica orolonqada en el  fiemoo (...) el  dies aquo del plazo de 
prescripcion camienza a confarse a parfir del cese de la conducfa'"' (El 
subrayado es nuestro). Dentro de esta categoria se puede indicar, por ejemplo, 
el incurnplimiento de un compromiso del EIA consistente en acondicionar 
inadecuadarnente las areas de trabajo de todas las contratas, ocasionando asi la 
contaminacion del suelo. 

26. En la Resolucion Subdirectoral No 571-2013-OEFA-DFSAIISDI, por la que se 
inicio el presente procedimiento sancionador, se establecieron como presuntos 
hechos infractores 10s siguientes: 

"Hecho detectado 1: La disposicion final de 10s residuos solidos dornest~cos se 
realiza en el deposit0 de desrnontes Cocotea Oeste en forrna sanitaria y 
arnbientalrnente inadecuada, debido a que no fueron enterrados. 
/ I 
, . . . I  

Hecho detectado 2: El almacenamiento temporal de 10s aceites y grasas usados 
en l a  planta de lixiviaci6n se realizo de manera insegura, sanitaria y 
ambienfalrnente inadecuada en un area que no reone /as condiciones previstas 
en la norrnativa, dado que un lado de la misma no cuenta con una berma de 
contenci6n. ': 

27. Las conductas imputadas a1 adrninistrado en el presente procedimiento 
administrativo sancionador se encuentran vinculadas a una situacion antijuridica 
que se prolonga durante el tiempo por la voluntad de Southern, por lo que 10s 
efectos adversos al arnbiente se daran de forma permanente hasta que el 
administrado implemente las medidas necesarias para subsanar el presunto 
incumplimiento detectado: (i) Con relacion a la disposicion final en forrna 
sanitaria y ambientalmente inadecuada de 10s residuos solidos domesticos en el 
deposit0 de desmontes Cocotea, el administrado tenia la obligacion de enterrar 
10s mismos a fin de evitar efectos negativos al ambiente. Sin embargo, al no 
haber cumplido con esta rnedida, 10s efectos del incumplimiento se prolongan en 
el tiernpo hasta su subsanacion. 

14 ZEGARRA VALDIViA, Oiego. ''La figura de la prescripcion en el ambito administrativo sancionador y su 
regulacibn en la Ley N" 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General". En: Revista de Derecho 
Administrativo. Lima, Aiio 5. ntimero 9. p. 212. 

'' idem 

' 6  Emre ias normas c~tadas se ~nciuye el numeral 233 1 del artlculo 233' de la Ley No 27444 

'' Ver enlace: http:llwww.oefa.~ob.~eI?wptt dl=3884. 



28. (ii) Respecto al alrnacenarniento temporal de 10s aceites y grasas usados en la 
planta de lixiviaaon realizado de rnanera insegura, sanitaria y arnbientalrnente 
inadecuada, debe precisarse que Southern debio irnperrneabilizar el area 
respectiva, asi corno construir una berrna de contencion para evitar efectos 
adversos en el arnbiente. No obstante, rnientras 'el adrninistrado no tome las 
rnedidas adecuadas y necesarias para revertir esta situacion antijuridica, sus 
efectos se prolongan en el tiernpo. 

29. En ese orden de ideas, corresponde calificar dichas conductas corno 
infracciones de accion continuada. 

IV.1.2 Detwminar el rnornento del cese de la conducta 

30. Corno se rnenciono anteriorrnente, el articulo 233" de la LPAG seiiala que el 
inicio del cornputo del plazo de la prescripcion en infracciones de accion 
mntinuada, cornienza en la fecha del cese de las rnisrnas, rnientras que para el 
caso de las infracciones instantaneas cornienza en la fecha en se cornetio la 
infraccion. 

31. Las infracciones irnputadas en el presente procedirniento son de acci6n 
continuada, por lo que corresponde deterrninar desde que rnomento cesaron 
estasconductas a efectos de iniciar el cornputo del plazo de prescripcion. 

32. De la revision del lnforrne de Supervisi6n No 12-MA-TEC-2007 elaborado por la 
ernpresa supervisora Tecnologia XXI S.A. a razon de la visita de supervision del 
31 de julio al 04 de agosto de 2007 en la Unidad Minera "Cuajone" (Expediente 
No 2007-318) se aprecia el levantarniento de las siquientes obser~aciones'~: 

Se ha evidenciado que en el deposito 
de desmonte Cocotea Oeste tiene 
una zanja para la disposicion final de 
residuos solidos domesticos, que no 
cumple con las condiciones minimas 
necesarias; ademas, se observo un 
cilindro metalico junto con 10s 
residuos domesticos. 

?. .  . Hecho constatado 

En la fotografia No 5 (folio 59 del 
Expediente N" 2007-318) se aprecia que 
10s residuos solidos domesticos se 
encuentran recubiertos en su totalidad. 
Ademas, el relleno sanitario es de tip0 
zanja, uno de ellos esta activo, cuyas 
medidas aproximadas son: 5 m de ancho 
x 50 m de longitud x 3 m de profundidad, 
el mismo que cuenta con una tuberia 
corrugada de desahogo de vapores. 

Grado de 
Oumptimiento - 

100% 

33. En ese orden de ideas, se torna corno fecha de cese de las conductas infractoras 
el dia que se inicio la supervision, esto es 31 de julio 2007, por lo tanto, el 
cornputo del plazo de prescripcion se inicia desde esa fecha. 

. , 

'' Fol8os 23 y 24 del Expediente N' 2007-318 

En el deposito temporal de aceites y 
grasas de la p'anta de 
lixiviacion tiene acumulados un total 
de 40 cilindros' Ademas' este 
deposito no cumple con las 
condiciones minimas apropiadas para 

. este aimacenamiento. 

En la fotografia N" 6 (folio 59 del 
Expediente No 2007-318) se verifica que 
el deposito temporal de aceites y grasas 
usados se encuentra acondicionado con 
geomanta de base y berma de 

100% 
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lV.1.3 Cornputo del plazo de prescripcion 

34. El articulo 233" de la LPAG establece que la facultad de las entidades para 
deterrninar la existencia de infracciones prescribe a 10s cuatro (4) afios de 
cometida la infraccion o desde que ceso la rnisma, si fuese continuada. 
Asirnismo, dicho articulo dispone que el cornputo del plazo de prescripcion solo 
se suspende con la iniciacion del procedirniento sancionador a traves de la 
notificacion al administrado de 10s hechos constitutivos de infraccion que le Sean 
imputados a titulo de cargo y que dicho cornputo debera reanudarse 
inmediatamente si el tramite del procedirniento sancionador se mantuviera 
paralizado por mas de veinticinco (25) dias habiles por causa no imputable al 
adrninistrado. 

35. En virtud a lo sefialado, se procede a calcular el plazo de prescripcion aplicable 
en el presente caso. 

36. El computo del plazo de prescripcion se inicio el 31 de julio de 2007 (fecha en la 
que cesaron las presuntas infracciones de accion continuada) y se contabiliza en 
un primer periodo hasta el 24 de junio de 2009 (el 25 de junio de 2009 se notifico 
el inicio del procedimiento adrninistrativo sancionador al administrado). Ello suma 
un total de I ario, 10 meses y 25 dias. 

37. A partir del 25 de junio de 2009 se suspendio el cornputo del plazo de 
prescripcion debido a que en esta fecha se notifico el inicio del procedirniento a 
Southern (Oficio No 1037-2009-0s-GFM). 

38. Despues de notificado el inicio del procedirniento, con fecha 2 de julio de 2009, 
Southern present0 sus descargos. Posteriormente a esa fecha, se advierte que 
el procedihiento estuvo paraliiado por mas de veinticinco (25) dias habiles, por 
lo que el cornputo del plazo de prescripcion debia reanudarse al cab0 de dicho 
periodo. Es decir, el periodo de suspension del plazo de prescripcion finalizo el 
11 de'agosto 2009. 

39. En consecuencia, el cornputo del plazo de prescripcion se empezo a contabilizar 
en un segundo periodo a partir del 12 de agosto de 2012, periodo que va hasta 
el 17 de setiernbre de 2011, fecha en la que se configuro la prescripcion de la 
potestad sancionadora de la autoridad administrativa, al haberse cumplido cuatro 
(4) afios de haber cesado las conductas presuntamente infractoras. 

40. Lo descrito se detalla en la siguiente linea de tiernpo: 
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41. En atencion a lo expuesto, dado que el ejercicio de la potestad sancionadora del 
OEFA prescribio el 17 de setiembre de 2011, esta Direccion carece de 
cornpetencia para sancionar a Southern por las presuntas infracciones que le 
fueron irnputadas, correspondiendo declarar la prescripcion y archivar el 
presente procedimiento administrativo sancionador. 

En uso de las facultades conferidas en el literal n) del articulo 40" del Reglamento de 
Organizacion y Funciones del OEFA, aprobado por Decreto Supremo No 022-2009- 
MINAM; 

SE RESUELVE: 

Articulo lo.- Declarar la prescripcion del ejercicio de la potestad sancionadora del 
Organism0 de Evaluacion y Fiscalizacion Arnbiental - OEFA respecto de 10s presuntos 
incurnplirnientos a la normativa ambiental imputados a titulo de cargo en contra de 
Southern Peru Copper Corporation Sucursal del Peru rnediante la Resolucion 
Subdirectoral No 571-2013-OEFA-DFSAIISDI del 11 de julio de 2013, segun se indica 
a continuacion: 

I 1 La disoosicibn tinai de 10s residuos / 1 Literal a) dei nurnerai 1 dei 1 1 

- - -. ................ -- ........... 
Norma que tsplfica I. la presunta 

Presunta conducta infractors ~nfraccidn 

.. - ...-...........-. - ..-......... 
Norma que tipifica la Eventual 

eventual sancidn 
1 

sancion i 
i ..................... administra'iva . .  ..I. ........... 

~~ ~~ 

solidos' domCsticos se realiza en el 
depbsito de desmontes Cocotea Oeste 
en forrna sanitaria y ambientalmente 
inadecuada, debido a que no fueron 
enterrados. 

Articulo ZO.- Archivar el procedirniento adrninistrativo sancionador iniciado contra 
Southern Peru Copper Cor~oration Sucursal del Peru mediante la Resolucion 

* 

Subdirectoral N" 571-2013-OEFA-DFSAIISDI del 11 de julio de 2013. 

Articulo 9m del 
Decreto Supremo No 

057-2004-PCM 

Registrese y comuniquese 

El aimacenamiento ternporale~!&@,.&$ 
aceites y grasas usados en ia pianta de 
lixiviacion se reaiizb de manera 
insegura, sanitaria y arnbientalmente 
inadecuada en un Brea que no redne ias 
condiciones previstas en la normativa. 
dado que un lado de la misrna no cuenta 
con una berrna de contencion. 

.................... 6 .. .,. .: ............. ..... 
Mar ia Luisa Egwsqu~za wori 

Directors de Fiscalizac~on, Sancidn 
AplicaciBn de lncentivns 

articulo 145" en 
concordancia con ei literal 

b) del numeral 1 dei ariicuio 
147" del Oecreto Supremo 

N' 057-2004-PCM 

Organism0 de ~ v a l u ~ i l b n  y 
Fiscalizacion Arnbiental - OEFA 

0,5 a 20 UiT 

Numeral dei 
articulo 25" y 

ariiculo 39m del 
Decreto Supremo Ns 

057-2004-PCM 
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Literal a) del numeral 1 dei 
artlculo 145" en 

concordancia con ei literal 
b) dei numeral 1 del articulo 

21 a 50 UIT 

147' del Decreto Supremo 
N" 057-2004-PCM 




