Resolucion Directoral N°6€(3-2013-OEFA/DFSAI
Expedijente N° 5259-2009-PRODUCE/DIGSECOVI-Dsvs

ADMINISTRADO : LANGOSTINERA TUMBES S.A.C.

ACTIVIDAD : ACUICULTURA A MAYOR ESCALA

UBICACION : PUERTO VANGUARDIA, ESTERO HONDA,
DISTRITO, PROVINCIA Y DEPARTAMENTO DE
TUMBES

SECTOR : PESQUERIA

SUMILLA: Se sanciona a Langostinera Tumbes S.A.C. por haber mantenido
cerrado el flujo de agua natural en el cauce “El Cogolio”, desde el inicio de sus
operaciones, lo que generé el riesgo de alteracién o destruccion de habitat o
ecosistemas en perjuicio de la sostenibilidad de los recursos y especies que en
ellos habitan. Dicha conducta se encuentra tipificada como infraccién
administrativa en el numeral 69 del articulo 134° def Decreto Supremo N° 012-
2001-PE, Reglamento de la Ley General de Pesca, y es sancionada en virtud a lo
dispuesto por el cédigo 69 del Cuadro de Sanciones del Decreto Supremo N° 016-
2007-PRODUCE, Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas.

Se archiva el procedimiento administrative sancionador iniciado contra
Langostinera Tumbes S.A.C., en el extremo referido a la presunta tala de
vegetacién de mangle, conducta tipificada como infraccion administrativa en el
numeral 70 del articulo 134° del Decreto Supremo N° 012-2001-PE, Reglamento de
la Ley General de Pesca, y sancionada en virtud a lo dispuesto por el cédigo 69
del Cuadro de Sanciones del Decretc Supremo N°016-2007-PRODUCE,
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y Acuicolas. Ello, toda vez
que de lo actuado en el expediente no se ha probado la responsabilidad de la
empresa en fa comision de tal hecho.

SANCION: 5 UIT

Lima, 27 DIC. 2013
. ANTECEDENTES

1. Mediante Reporte de Ocurrencias N° 000115 del 26 de noviembre de 2009°, Ia
Direccién Regional de la Produccion de Tumbes (en adelante, DIREPRO
Tumbes)® constaté que Langostinera Tumbes S.A.C 2 (en adelante, Langostinera
Tumbes) habria cerrado el flujo de agua natural en el cauce denominado “El
Cogollo” en un area de manglar, ubicado en las coordenadas 566699 — 9612512,
Asimismo, verifico la tala de vegetacion de mangie en un drea de 25 a 30 metros
aproximadamente, ubicada en las coordenadas 566470 — 9612367, Estos hechos
constituirian una presunta infraccion a los numerales 69 y 70 del articulo 134° de!

' Cabe precisar que el personal intervenido en representacién de Langostinera Tumbes S.A.C. se neg6 a firmar el
Acta de inspeccién N° 0001040 y et Reporte de Ocurrencias N° 000115, levantados el dia de la inspeccidn.

2 Autoridad ambiental sectorial competente al momento de Ia ocurrencia de los hechos identificados en el presente
procedimiento.

4 De conformidad con lo establecido por la Resolucion Directoral N° 033-2008-PRODUCE/DGA del 26 de junio de
2008, Langostinera Tumbes S.A.C. es titular de la licencia de ogperacion para desarrollar la actividad de
acuicultura a mayor escala mediante el cultivo del recurso langosting, en un area de 53 hectareas, ubicada en el
Puerto Vanguardia, Estero Monda, distrito, provincia y departamento de Tumbes.
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Decreto Supremo N° 012-2001-PE, Reglamento de la Ley General de Pesca* {en
adelante, Reglamento de la Ley General de Pesca), respectivamente.

En mérito al referido reporte, mediante Informe N° 0110-2009/GOB.REG
TUMBES-DRP-OSECOVY/LECR del 30 de noviembre de 2009, la DIREPRO
Tumbes verifico que Langostinera Tumbes habria incumplido la normativa
ambiental.

Mediante Resolucion Subdirectoral N° 325-2013-OEFA/DFSAISDI del 26 de abril
de 2013° la Subdireccién de Instruccion e Investigacion de la Direccidon de
Fiscalizacion, Sancion y Aplicacidn de Incentivos (en adefante, la Subdireccion)
inicid un procedimiento administrativo sancionador contra Langostinera Tumbes
por un presunto incumplimiento de fa normativa ambiental, de acuerdo al siguiente
detalle:

Ne° Presunta conducta infractora Norma que tipifica la eventual infraccién y sancidn Eventual sancién
« Numeral 69 del articulo 134° del Reglamento de la Ley General
La empresa Langostinera Tumbes de Pesca.
1 habria cerrado el flujo de agua nalural | « Cédigo 69 del Cuadro de Sanciones anexo al articuic 47° del 5UIT
&r un cauce denominade El Cogollo (en Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
dicha zona existe un muro), Aculcolas, aprobado mediante Decreto Supremo N° 016-2007-

PRODUCE (en adelants, RISPAC).

» Numeral 70 del artfcule 134° del Reglamento de la Ley General

La empresa Langostinera Tumbes 10 UIT por hectarea

de Pesca,
habria realizado la fala de vegetacit destruida o dafiada.
d2 mI:m_r;E;e izado la tala egelacon |-, Codigo 70 del Cuadro de Sanciones anexo af articulo 47° del esituida o .
' RISPAC.

Mediante escrito del 13 de mayo de 2013, Langostinera Tumbes presentd sus
descargos®, solicitando lo siguiente:

() Que se conceda el recurso de reconsideracion presentado contra la
Resolucion Subdirectoral N° 325-2013-OEFA/DFSAI/SDI del 26 de abril de
2013.

() Que se apligue el silencic administrativo negativo en el presente
procedimiento, al amparo de lo establecido en la Ley N° 29060, Ley del
Silencio Administrativo, en la medida que, a la fecha de presentacion de su
escrito de descargos, la autoridad administrativa no se habia pronunciado
sobre la materia controvertida. Esta circunstancia debia ser puesta en
conocimiento del Organo de Control Interno del Ministerio de la Produccién,
conforme a lo establecido en el articulo 5° de la referida norma.

(i) Que se aplique la prescripcion en el presente procedimiento, toda vez que el
plazo para que la autoridad administrativa se pronuncie sobre la materia
controvertida habia concluido.

Sin perjuicio de ello, indicé lo siguiente:

Modificado por Decreto Supremo N° 915-2007-PRODUCE.
Notificada el 24 de julio de 2013, Ver a folio 37 del expadiente.

Ver a folios 48 al 68 del expediente.
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{ivy No habia cerrado el flujo de agua natural en el cauce denominado "El
Cogollo”, ya que las pozas y muros existentes en dicha zona fueron
construidos por las anteriores langostineras que recibieron dichas tierras
como consecuencia de un embargo de la Superintendencia Nacional de
Aduanas y de Administracion Tributaria — SUNAT. Ademas, precis¢ que en
dicho lugar se formd un lago debido a las altas mareas, el cual se llené de
malezas y desechos que su empresa se habia encargado de limpiar.

(v) No habia talado la vegetacién de mangle (dos hectareas) en la unidad
acuicola de 53 hectareas, ubicada en el Puerto Vanguardia, Estero Honda,
distrito, provincia y departamento de Tumbes. A fin de acreditar dicha
afirmacién, adjuntd la Disposicion N° 02-2008-FFPD-TUMBES del 13 de
agosto de 2009, emitida por la Fiscalia Provincial de Prevencidn del Delito
de Tumbes (en adelante, Ia Fiscalia Provincial), en la gue se advirtié sobre
fa inexistencia de tala en la zona materia de inspeccion.

COMPETENCIA DEL. OEFA

Mediante la Segunda Disposicién Complementaria Final del Decreto Legisiativo N°
1013, Decreto Legislativo que aprueba la Ley de Creacion, Organizacién vy
Funciones del Ministerio del Ambiente (en adelante, el MINAM)’, se cred el
Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental - OEFA.

En virtud de lo dispuesto por los articulos 6° y 11° de la Ley N°® 29325, Ley del
Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental®, el OEFA es un
organismo publico técnico especializado, con personeria juridica de derecho
publico interno, adscrifo al MINAM y encargado de la fiscalizacion, supervisién,
conhtrol y sancién en materia ambiental.

Decreto Legislativo N° 1013, Ley de Creacion, Organizacién y Funciones del Ministerio del Ambiente.
Segunda Disposicidén Complementaria Final.- Creacion de organismos publicos adscritos al Ministerio del
Ambiente

1. Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental

Créase el Organismo de Evaluacidn y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, como arganismo piblico técnico
especializado, con personeria juridica de derecho publico interne, constituyéndose en pliege presupuestal,
adscrito al Ministerio del Ambiente y encargado de la fiscalizacion, la supervisién, &l controt v la sancion en
materia ambiental que corresponde,

(...).

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacidn y Fiscalizacion Ambiental, medificada por Ley
N° 30014,

Articulo 6°.- Organismo de Evaluacion y Fiscalizacidn Ambiental (CEFA)

El Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental (OEFA), es un arganismo publice técnico especializado,
con personeria juridica de derecho plblico interne, que constituye un pliego presupuestal. Se encuentra adscrito
al MINAM y se encarga de la fiscalizacién, supervisién, evaluacién, conirol y sancién en materia ambiental, asi
come de la aplicacion de los incentivos, y ejerce las funciones previstas en el Decreto Legislativo N° 1013 v la
presente Ley. Ei OEFA es el ente recter del Sistema de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental.

Articulo 11°.- Funciones generales

(.0

¢} Funcién fiscalizadora y sancionadeora: comprende la facultad de investigar la comision de posibles
infracciones administrativas sancionables y la de imponer sanciones por el incumplimiento de obligaciones y
compromisos derivados de los instrumentes de gestidn ambiental, de las normas ambientales, compromisos
ambientales de contratos de concesién y de los mandatos o disposiciones emitidos por el QEFA, en
concordancia con lo establecido en el ariculo 17, Adicionalmente, comprende fa facultad de dictar medidas
caulelares y correctivas.
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Asimismo, la Primera Disposicién Complementaria Final de la Ley N° 29325°
dispusc gue mediante Decreto Supremo refrendado por los sectores involucrados,
se determinarian las entidades que debian transferir sus funciones de evaluacion,
supervision, fiscalizacion, control y sancion en materia ambiental al OEFA.

Mediante Decreto Supremo N° 009-2011-MINAM'® se aprobd el inicio del proceso
de transferencia de las funciones de seguimiento, vigilancia, supervision,
fiscalizacion, control y sancién en materia ambiental de los sectores industrial y
pesqueria del Ministerio de la Produccién — PRODUCE al OEFA. Por Resolucién
de Consejo Directivo N°® 002-2012-OEFA/CDY' se establecid como fecha efectiva
de transferencia de las funciones de seguimiento, vigilancia, supervision,
fiscalizacion, control y sancién en materia ambiental del sector pesqueria el 16 de
marzo de 20122,

Adicionalmente, el literal n) del articulo 40° del Reglamento de Organizacion y
Funciones del OEFA, aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM™, vy el
articulo 6° y la Tercera Disposicion Complementaria Final del Reglamento del
Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucidn de
Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD'™, establecen que la Direccion de

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental, modificada por Ley
N° 30011,

Disposiciones Complementarias Finales.

Primera.- {...)

Las entidades sectoriales que se encuentren realizande funciones de evaluacién, supervision, fiscalizacian,
contral y sancién en materia ambiental, en un plazo de treinta (30) dias Otiles, contado a partir de la entrada en
vigencia del respectivo Decreto Supremo, deben individualizar el acervo documentario, personal, bienes y
recursos que seran fransferides al OEFA, poniéndolo en conocimiente y disposicion de éste para su andlisis
acardar conjurtamente los aspectos objeto de la transferencia. (...).

Publicado el 3 de junio de 2011 en el Diario Oficial Ei Peruano.
Publicada el 17 de marzo de 2012 en el Diario Oficial El Peruano.

Resolucién de Consejo Directivo N° 002-2012-OEFA/CD.

Articulo 2°.- Determinacion de la fecha en que el OEFA asumira las funciones objeto de transferencia
Determinar que el 16 de marzo de 2012 sera la fecha en que el OEFA asumira las funciones de seguimiento,
vigilancia, supervision, fiscalizacion, control y sancidn en materia ambiental, del Sector Pesqueria del Ministerio
de la Produccion.

Decrete Supremo N° 022-2009-MINAM, Regiamento de Organizacion y Funciones del Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental - OEFA.

Articulo 40°.- Funciones de la Direccién de Fiscalizacion, Sancidn y Aplicacion de Incentivos

La Direccidn de Fiscalizacion, Sancidn y Aplicacion de [ncentivos tiene as siguientes funciones:

{..)

n) Imponer las sancianes administrativas y/o medidas correctivas gque correspondan, en el marco de los
procedimientos sancionadores que se inicien en esta direccidn; por tanto, se constituye en la primera instancia
administrativa.

Resolucion de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD, Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del Grganismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambientat - OEFA.

Articulo 6°.- De las autoridades involucradas en el procedimiento administrativo sancionador

Las autoridades involucradas en el procedimiento administrativo sancionador son fas siguientes:

{..)

¢} Autoridad Decisoria: Es el érgano competente para imponer sanciones y medidas correctivas, asl como para
resolver el recurse de reconsideracidn interpuesto contra sus resoluciones.

Disposiciones Complementarias Finales
Tercera.- Autoridades del Procedimiento Administrativo Sancionador
Conforme a la actual estructura organica del OEFA entiéndase gue:

c) la Autoridad Decisoria es |a Direccion de Fiscalizacién, Sancidn y Aplicacidn de Incentivos del OEFA.
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Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos {en adelante, la Direccién) es el
érgano competente para imponer sanciones y medidas correctivas, y constituye la
primera instancia administrativa.

CUESTIONES EN DISCUSION
El presente procedimiento administrativo sancionador tiene por objeto determinar:
(i) Primera cuestion procesal previa: si corresponde conceder el recurso de

reconsideracion interpuesto contra la Resolucién Subdirectoral N° 325-2013-
OEFA/DFSAISDI.

(i) Segunda cuestion procesal previa: si es aplicable el silencio administrativo
negativo en el presente procedimiento.

(i) Tercera cuestion procesal previa: si la facultad de la autoridad administrativa
para ejercer su potestad sancionadora ha prescrito.

(iv) Primera cuestién en discusion: si Langostinera Tumbes cerro el flujo de
agua natural en el cauce denominado “El Cogolio”; y, en consecuencia,
infringié lo establecido en el numeral 69 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca.

(v) Segunda cuestién en discusion: si Langostinera Tumbes realizé la tala de
vegetacion de mangle; y, en consecuencia, infringié lo establecido en el
numeral 70 del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca.

(vii De ser el caso, la sancidn que corresponde imponer a Langostinera
Tumbes.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION
Cuestiones procesales previas

Procedencia del recurso de reconsideracion interpuesto contra la
Resolucién Subdirectoral N° 325-2013-OEFA/DFSAI/SDI

Mediante Resolucién  Subdirectoral N°  325-2013-OEFA/DFSAISDY,  la
Subdireccion inicio el presente procedimiento administrativo sancionador contra
Langostinera Tumbes.

En su escrito de descargos, Langostinera Tumbes interpuso recurse de
Reconsideracion contra la  Resolucién  Subdirectoral  N°  325-2013-
OEFA/DFSANSDI del 26 de abril de 2013.

De acuerdo a lo establecido en el numeral 2 del articulo 206° de la Ley N° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General (en adelante, LPAG)", solo son

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.
Articulo 206°.- Facultad de contradiccion
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impugnables los actos definitivos que ponen fin a la instancia y los actos de
tramite que determinen la imposibilidad de continuar el procedimiento o produzcan
indefension,

En el presente caso, la Resolucién Subdirectoral N° 325-2013-QEFA/DFSAI/SDI
dio inicio al presente procedimiento administrativo sancionador y otorgd a
Langostinera Tumbes un plazo de quince (15) dias habiles para que presente sus
descargos, garantizando con ello el gjercicio de su derecho a exponer argumentos
de defensa y ofrecer medios probatorios.

Como puede apreciarse, la referida resolucién no constituye un acto definitivo, o
un acto de tramite que imposibilite continuar con el procedimiento o produzca
indefension, por lo gue no constituye un acto susceptible de ser impugnado.

En atencién a lo expuesto, corresponde denegar el recurso de reconsideracion
interpuesto por Langostinera Tumbes contra la Resolucién Subdirectoral N° 325-
2013-OEFA/DFSAI/SDI del 26 de abril de 2013.

Sin perjuicio de ello, los argumentos esgrimidos por Langostinera Tumbes en su
recurso de reconsideracién seran analizados en la presente resolucion.

La aplicacion del silencio administrativo negativo

Langostinera Tumbes solicité que se aplique el silencio administrativo negativo en
el presente procedimiento, al amparo de lo establecido en la Ley N° 29080, Ley
del Sitencio Administrativo'®, en la medida que, a la fecha de presentacion de sus
descargos, la autoridad administrativa no se habia pronunciado sobre la materia
controvertida.

Al respecto, cabe precisar que el silencio administrativo es una figura del Derecho
Administrativo, que resulta de aplicacién en los procedimientos administrativos de
evaluacién previa, cuando pese a haber transcurrido el plazo legalmente previsto
la autoridad no emite pronunciamiento.

En relacion a los efectos de la configuracion del silencio administrativo en los
procedimientos administrativos, la LPAG en su articulo 188° ha sefialado lo
siguiente:

“Artlculo 188°.- Efectos del silencio administrativo

()

206.1 Conforme a lo sefialado en el Articulo 108, frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce
o lesicna un derecho ¢ interés legitimo, procede su contradiceion en ta via administrativa mediante los
recursasadministrativos sefialados en el articulo siguiente.

206.2 Solo son impugnables los actos definitivos que ponen fin a la instancia y los actos de tramite que
determinen la imposibitidad de continuar el procedimiento o produzcan indefensién. La contradiccion a los
restantes actos de tramite deberd alegarse por los interesados para su consideracion en €l acte que ponga fin al
procedimiente y poedran impugnarse con el recurso administrativo que, en su caso, se interpanga contra el acto
definitivo.

206.3 No cabe la impugnacién de actos que sean reproduccidn de otros anteriores que hayan quedado firmes, ni
la de los confirmatorios de actos consentidos por no haber sido recurridos en tiempo y forma.

Publicada el 7 de julio de 2007 en el Diarie Oficial El Peruano.
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188.3 El silencio administralivo negalive tiene por efecta habilitar al administrado la
interposicion de los recursos administrativos vy acciones judiciales pertinentes.

188.4 Aun cuando opere el silencic administrativo negativo, la administracion
mantiene la_obligacién de resclver, bajo responsabilidad, hasta que se le notifigue
que el asunto ha sido sometido a conocimiento de una autoridad jurisdiccional o el
administrado hava hecho uso de los recursos administrativos respectivos.

()

188.6 En los procedimientos sancionadores, los recursos administrativos destinados
a_impugnar la imposicién de una sancién estaran sujetos al silencio_administrativo
negalivo. Cuando el administrado haya optado por la aplicacién del silencio
administrativo negativo, sera de aplicacion el silencio administrative positivo en las
siguientes instancias resolutivas”.

{Subrayado agregado)

De lo expuesto, se advierte que aun cuando opere el silencio administrativo
negativo, la autoridad mantiene la obligacién de emitir una decisidon hasta que se
le notifigue con la demanda judicial, o el administrado haya interpuesto un recurso
impugnativo. En ese sentido, para acogerse al silencio administrativo, el
administrado debe interponer un recurso impugnativo o una demanda
contencioso-administrativa.

Sin embargo, en el presente caso, no se ha puesto en conocimiento de esta
Direccidn la interposicion de una demanda contencioso-administrativa relacionada
con los hechos discutidos en el presente procedimiento, ni de un recurso
impugnativo valido. Cabe senalar que, si bien Langostinera Tumbes presentd un
recurso de reconsideracion contra la Resolucidon Subdirectoral N° 325-2013-
OEFA/DFSAI/SDI, este fue denegado por haber sido dirigido contra un acto no
recurrible, de conformidad con el analisis realizado en el acapite IV.1.1.

Asimismo, en virtud a lo establecido por la Ley N° 29060", debe desatacarse que
dada la naturaleza del silencio administrativo negativo, esta figura resulta aplicable
excepcionalmente a aquellos casos en los que se afecte significativamente el
interés publico, la defensa nacional y el patrimonio histérico cultural de la nacion,
entre otros. Como puede apreciarse, las materias contempladas en la Ley
N® 29060 no se encuentran relacionadas con el asunto discutido en el presente
procedimiento.

Ley N° 29060, Ley del Silencio Administrativo.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS, COMPLEMENTARIAS Y FINALES

PRIMERA.- Silenclo administrativo negativo

Excepcionalmente, el silencio administrativo negativo serd aplicable en aquellos casos en los que se afecte
significativamente el interés piblico, incidiendo en la salud, el medio ambiente, los recursos naturales, la
seguridad ciudadana, el sistema financiero y de seguros, el mercado de valores, la defensa comercial; la defensa
nacional y el patrimonio histdrico cultural de la nacién, en aquellos procedimientos frilaterales y en los que
generen obligacién de dar ¢ hacer del Estado; y autorizacicnes para operar casinos de juego y méquines
tragamonedas.

Asimismo, sera de aplicacién para aqueltos procedimientos por los cuales se transfiera facultades de la
administracién publica, v en aquellos procedimientos de inscripcion registral.

En materia tributaria y aduanera, el silencio administrativo se regird por sus leyes y normas especiales.
Tratidndose de procedimientos administrativos gue tengan incidencia en la determinacién de la obligacion
tributaria o aduanera, se aplicara el segundo parrafo del articulo 163 del Codigo Tributario.
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En consecuencia, al amparo de lo dispuesto por la LPAG y la Ley N° 29080, se
advierte que no se ha configurado la figura del silencio administrativo negativo en
el presente procedimiento, por lo que, corresponde desestimar el pedido de
Langostinera Tumbes en este extremo.

La aplicacion de la prescripcion

Langostinera Tumbes solicité la prescripcién en el presente procedimiento,
alegando que el plazo para que la autoridad administrativa se pronuncie sobre la
cuestién en discusion habia concluido.

El articulo 233° de la LPAG' establece que la facultad de las entidades para
determinar la existencia de infracciones prescribe a los cuatro (4) afios de
cometida la infraccion o desde que ceso 1a misma, si fuese continuada. Asimismo,
dispone que el plazo Unicamente se suspende con el inicic del procedimiento,
debiendo reanudarse inmediatamente si el tramite del procedimiento sancionador
se mantuviera paralizado por mas de veinticinco (25) dias habiles, por causa no
imputable al administrado.

La prescripcidén en materia administrativa implica la pérdida de competencia de Ia
Administracién Publica, para determinar la existencia de una conducta infractora vy,
de ser el caso, sancionar al responsable. De un lado, esta figura garantiza a los
administrados que su conducta no sea perseguida de manera indefinida; y, de otro
lado, promueve la eficiencia del Estado en la persecucion de una infraccién.

En el presente caso, el computo del plazo de prescripcion se inicié el 26 de
noviembre de 2009, con {a realizacidén de ia supervision en el establecimiento de
Langostinera Tumbes, toda vez que, en dicha oportunidad, la autoridad detecto la
comisién de las presuntas conductas infractoras.

El 7 de mayo de 2013, se notificd a Langostinera Tumbes el inicio del presente
procedimienio administrativo sancionador, en virtud de lo cual se suspendio el
computo del plazo de prescripcion por un periodo de veinticinco (25) dias habiles,
que culmind el 11 de junio de 2013.

Por lo tanto, el computo del plazo de prescripcion se reanudd el 12 de junio de
2013, y, considerando el tiempo transcurrido, culmina el 31 de diciembre de 2013.
En efecto, la potestad sancionadora de la autoridad administrativa prescribe el 31
diciembre de 2013.

Lo descrito se detalla en la siguiente linea de tiempo:

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,

Articulo 233°.- Prescripcion

233.1 La facultad de la autoridad para deferminar la existencia de infracciones administrativas, prescribe en el
piazo que establezcan las leyes especiales, sin perjuicio del cémputo de los plazos de prescripcion respecto de
las demas obligatciones que se deriven de los efectos de la comision de la infraceién. En ¢case elio no hubiera side
determinado, dicha facultad de la autoridad prescribira a los cuatro (4) afios.

233.2 El cdmputo del plazo de prescripcion de la faculiad para determinar la existencia de infracciones
comenzara a partir det dia en que ia infraccidn se hubiera cometido o desde gue cesd, si fuera una accion
continuada.

(..}
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Inicio del procedimiento Presentacion Prescripcion

administrativo sancionador de descargos de |z potestad
sancicnadora

H |

Periodo d'éf suspension | [ [

267112009
7/5/20143 13/5/2013 11/6/2013 12/6/2013 3IHE2/2013
Fecha de deteccidn
de las presuntas L —\/ } t J
infracciones
i 25 dias habiles
Y
Primer periodo: Segundo pericdo:
3 afies, 5 meses, 11 dias 5 meses, 19 dias
\. J
h'd
Pericdo total: 4 afios
33. De conformidad con lo dispuesto con lo dispuesto por la LPAG, y lo actuado en el

35.

procedimiento, se ha acreditado que, a la fecha de emisién de la presente
resolucion, la potestad sancionadora de la Administracion Publica no ha prescrito.
En consecuencia, corresponde analizar las cuestiones en discusion en el presente
procedimiento.

Cuestiones en discusion
Marco tedrico: El derechoe a gozar de un ambiente equilibrado y adecuado

El numeral 22 del articulo 2° de la Constitucion Politica del Pera'® sefala que
constituye un derecho fundamental de la persona gozar de un ambiente
equilibrado y adecuado al desarrollo de su vida?®, Al respecto, elio no solamente
involucra un derecho inherente a la persona por el solo hecho de serlo, sino que
también representa una manifestacion del orden material y objetivo, que establece
la tutela y amparo constitucional del ambiente?!.

De conformidad con lo establecido en la sentencia del Tribunal Constitucional
emitida en el Expediente N° 03343-2007-PA/TC, esta manifestacion exige que las
leyes se apliquen conforme a este derecho fundamental (efecto de irradiacion de
los derechos en todo el ordenamiento juridico) e impone a los organismos
publicos el deber de tutelarlo y a los particulares de respetarlo.

20

21

Constitucion Politica del Perd

Articuto 2°.- Toda persona tiene derecho:

22. A la paz, a la tranquilidad, al disfrute del tlempo libre v al descanso, asi como a gozar de un ambiente
equilibrade y adecuado al desarrollo de su vida.

El Tribunat Constitucicnal €n la sentencia recaida en el Expediente N° 03343-2007-PA/TC refiere que el derecho
fundamental previsto en el numeral 22 del articulo 2° de la Constitucidén Polltica se encuentra integrado por:

a) Elderecho a gozar de un ambiente equilibrado v adecuado; y

b) Elderecho a la preservacidn de un ambiente sano y equifibrada

ANDALUZ WESTREICHER, Carlos. Manual de Derecho Amblental, Lima: 1USTITIA S.A.C. 2011, p. 561.
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Asimismo, el numeral 2.3 del articulo 2° de la Ley N° 28611, Ley General del
Ambiente®, sefiala que el medio ambiente comprende aguellos elementos fisicos,
quimicos y biologicos de origen natural o antropogénico que en forma individual o
asociada conforman el medio en el que se desarrolla la vida, siendo los factores
que aseguran la salud individual y colectiva de las personas y la conservacion de
los recursos naturales, la diversidad biolégica y el patrimonio cultural asociado a
ellos, entre otros.

En este contexto, el derecho a la preservacién de un ambiente sano y equilibrado
impone a los particulares fa obligacién de adoptar medidas tendientes a prevenir,
evitar o reparar los dafios que sus actividades productivas causen o puedan
causar al medio ambiente. Dichas medidas provienen del marco juridico aplicable
al medio ambiente y de los compromisos asumidos por los particulares en sus
instrumentos de gestion ambiental, entre otras fuentes.

Lo expuesto se condice con el concepto de Responsabilidad Social de las
empresas, que ha sido desarrollado por el propio Tribunal Constitucional en la
sentencia emitida en el Expediente N° 03343-2007-PA/TC#, en los términos
siguientes:

“Para el presente caso, interesa resaitar que fa finalidad de fucro debe ir acompanada
de una estrategia previsora del impacto ambiental que la labor empresarial puede
generar. La Constitucion no prohibe que la empresa pueda realizar actividad exiractiva de
recursos naturales; lo que ordena la Constitucién es que dicha actividad se realice en
equilibrio con el entorno y con el resto def espacio que configura el soporte de vida y de
riqueza natural y cultural (...)".

{Resaltado agregado).

Al amparo de lo establecido por el articulo 6° del Decreto Ley N° 25977, Ley
General de Pesca®* (en adelante, Ley General de Pesca), en el marco de la
actividad pesquera, el Estado vela por la proteccién y preservacion del medio
ambiente. Para ello, exige que se adopten las medidas necesarias para prevenir,
reducir y controlar los dafios o riesgos de contaminacion o deteriora en el entorno
maritimo, terrestre y atmosférico.

Asimismo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 77° de la Ley General de
Pesca®, constituye infraccion toda accion u omision que contravenga o incumpla

22

23

24

25

l.ey N° 28611. Ley General del Ambiente

Articulo 2°.- Del ambito

(.

2.3 Entléndase, para los efectos de la presente ley, que toda mencidn hecha al “ambiente” o a "sus
componentes” comprende a los elementos fisicos, quimices y bioldgicos de origen natural o antropogénico gue,
en forma individual © asociada, conforman ¢l medio en el que se desarrolia la vida, siendo los faclores que
aseguran la salud individual y colectiva de las personas y la conservacion de los recursos natyrales, la diversidad
hiolégica v el patrimanio cultural asociado a ellos, entre otros.

Sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el Expediente N° 03343-2007-PA/TC, disponible en:
http:/hvww. e .qgob . peljurisprudencia/2009/¢334 3-2007-AA. htmi

Decreto Ley N° 25977, L.ey General de Pesca

Articulo 6.- El Estado, dentre del marco regulador de la actividad pesquera, vela por la proteccion y preservacidn
del medic ambiente, exigiendo que se adopten las medidas necesarias para prevenir, reducir y controlar los
dafios o riesgos de contaminacién o deterioro en el entorno maritime terrestre y atmosfetico.

Decreto Ley N° 25977. Ley General de Pesca
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alguna de las nommas contenidas en dicha Ley, su reglamento o demas
disposiciones sobre {a materia.

Primera cuestion en discusion: El flujo de agua natural cerrado en el cauce
“El Cogollo™ ubicado en la unidad de Langostinera Tumbes.

El articulo 78° del Reglamento de la Ley General de Pesca establece que los
titulares de las actividades pesgueras y acuicolas son responsables de los dafios
a la salud o seguridad de las personas, de los efectos adversos sobre los
ecosisternas o sobre la cantidad o calidad de los recursos naturales en general y
los recursos hidrobiolégicos en particular, asi como de los efectos o impactos
resultantes de sus actividades.

El numeral 69 del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca®
establece que constituye infraccion la alteracion o destrucciéon de los habitat o
ecosistemas? en perjuicio de la sostenibilidad de los recursos y especies que en
ellos habitan permanente o temporalmente.

En ese sentido, constituye obligacién de los titulares de las actividades pesqueras
y acuicolas desarrollar sus actividades procurando la conservacion y utilizacion
sostenible de la diversidad biolégica. Ello implica conservar la diversidad de los
ecosistemas, especies y genes, asi como mantener los procesos ecoldgicos
esenciales de los que dependen la supervivencia de las especies.

En el presente caso, el Reporte de Ocurrencias N° 000115?® constat6 lo siguiente:

"HECHOS CONSTATADOS:

- Cierre de (...) fluyjo de agua a un &rea de manglar en las coordenadas 566 699 —
9°612512.

- Cierre de la entrada de agua del dren ariificial hacia el drea del mangiar”,

En mérito al referido reporte, mediante Informe N° 0110-2009/GOB.REG
TUMBES-DRP-OSECOVI/LECR del 30 de noviembre de 2009%°, emitido por la
DIREPRO Tumbes, se indicé lo siguiente:

26

27

28

Articulo 77°.- Constituye infraccion toda accién u omisién que contravenga o incumpla alguna de las normas
contenidas en la presente Ley, su Reglamento o demas disposiciones sobre la materia.

Reglamento de la Ley General de Pesca aprobadc mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N° (115-2007-PRODUCE.

Articulo 134°.- Infracciones
Constituyen infracciones administrativas en las actividades pesqueras y acuicolas, las siguientes:

69. Alterar o destruir los habitat o ecosistemas en perjuicio de la sostenibilidad de los recursos y especies que en
ellos habitan permanente o temporalmente.

Convenio sobre la Diversidad Bioldgica

Articulo 2°.-Términos utilizados

A los efectos del presente Convenio

{..)

Por "habitat" se entiende el lugar o tipo de ambiente en el que exisien naturalmente un organismo o una
poblacién.

{-)

Por "ecesistema” se entiende un complejo dindmico de comunidades vegetales, animales y de microorganismos
y su medio no viviente que interactiian como una unidad funcional.

Ver a folio 21 del expediente.
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“II.- HECHOS Y ANALISIS

(...}

Siendo las 11:15 horas (..), previa coordinacion felefonica con la Sra.

Representante de la Empresa Langostinera Tumbes S.A.C. se pudo ingresar a

dicha unidad acuicala especificamente en el campo denominado “Diatomeas 2"

ubicado en el sector Puerto Rico, pudiéndose verificar lo siguiente:

- Que en fa actualidad se encuentran habilitados tres (03) estanques de las
siguientes medidas de 4.04 Has, 4.5 Has, y 6.0 Has aproximadamente.
También se pudo observar con cinco puntos de vertimientos ubicados en las
siguientes coordenadas: 566485 y 9611937; 566554 y 9612065; 566702 y
8612233, 566731 y 9612382, 566713 y 9612445, con muros totalmente
terminados, asimismo enfre los dos difimos estanques existe una zona de
mangle la cual estd afectada por el cierre de un flujo de agua natural,

- En el sector denominado la Cancagua, en las coordenadas 566699 y
8612512, 566674 y 9612591 se ha fapado el flujo de agua natural en un
cauce denominado El Cogolle (en dicha zona existe un muro), en ambos
lados existe mangle, el mangle del lado izquierde se encuentra entre dos
estanques habilitados para la siembra de langostino, el cual ha sido
tapado el reflujo de agua lo que afectaria la vegetacién del mangle, en [a
parte de adelante de dicha zona se encuentra construyendo un canal de
concreto armado para abastecimiento de agua del ditimo estanque.

{..)"

{Resaltado agregado)}

Cabe indicar que, las coordenadas 566699 y 9612512, sefialadas en el referido
informe, se encuentran ubicadas en fa unidad acuicola de 53 hectareas del Puerto
Vanguardia, Estero Honda, distrito, provincia y departamento de Tumbes de
propiedad de Langostinera Tumbes, tal como se muestra en el siguiente gréfico:

29

Ver a folios 23 al 25 del expediente.
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47.  Como puede apreciarse, la DIREPRO Tumbes verificod que el flujo de agua natural
en el cauce denominado “El Cogollo”, ubicado en un area de manglar de
coordenadas 566699 y 9612512, correspondiente a la unidad acuicola de
Langostinera Tumbes, se encontraba tapado.

48. De acuerdo con el articulo 103° del Reglamento de la Ley General de Pesca, los
operativos de inspeccién inopinada practicados en los establecimientos
industriales pesgueros o concesiones acuicolas, tienen como propédsito verificar el
cumplimiento de la normatividad ambiental aplicable al sector pesquero®.

0 Decreto Supremo N° 012-2001-PE, Reglamento de la Ley General de Pesca.
Articuto 103°.- Inspecciones
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En esa linea, el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental®' ha sefialado que el Reporte
de Ocurrencias constituye un medio probatorio de la comision de los hechos por
parte del presunto infractor, pudiendo ser complementado por otros medios de
prueba que resulten iddneos para determinar la veracidad de los hechos
imputados, conforme a lo establecido en el articulo 39° del Texto Unico Ordenado
del RISPAC, aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-PRODUCE®,

En su defensa, Langostinera Tumbes se ha limitado a sefialar que no cerro el flujo
de agua natural en el cauce “El Cogollo”, ya que las pozas y muros existentes en
dicha zona fueron construidos por jos anteriores propietarios. Sin embargo, no ha
presentado medio probatorio alguno que acredite dicha alegacion, de conformidad
con lo establecido en el numeral 162.2 del articulo 162° de la LPAG®,

Sin perjuicio de lo expuesto, corresponde sefialar que, como titular de la unidad
acuicola donde se ubica el cauce “El Cogolle”, Langostinera Tumbes se
encontraba en la obligacion de asegurarse que el flujo de agua natural en dicho
cauce, se mantuviera abierto. Eflo, a efectos de garantizar la conservacion de los
ecosistemas existentes dentro del area de influencia de sus actividades.

Al respecto, haber mantenido cerrado el flujo de agua natural en el cauce “El
Cogolio” fue susceptible de generar efectos adversos para el ecosistema. Asi,
esta conducta pudo causar la destruccion y degradacion del ecosistema, la
pérdida del habitat para muchas especies, asi como efectos darinos en la vida
acuatica, cambios en la diversidad de las especies y, en general, el deterioro del
ambiente.

Dadas las implicancias de la infraccion verificada, constituia responsabilidad de
Langostinera Tumbes, desde el momento que inicid sus operaciones en fa unidad
acuicola del Puerto Vanguardia, adoptar las medidas necesarias para evitar la
alteracion o destruccion de los habitats o ecosistemas, en perjuicio de la
sostenibilidad de los recursos y especies que en ellos habitan.

En atencién a lo expuesto, de los medios probatorios que obran en el expediente
se advierte que Langostinera Tumbes mantuve cerrado el flujo de agua natural en
el cauce denominado “El Cogollo” ubicado dentro de su unidad acuicola y, por

a

32

3

Para asegurar el cumplimiento de las normas establecidas en el presente Regiamento, el Ministerio de Pesqueria
efectuara las inspecciones que sean necesarias, conforme al reglamenta correspondiente.

Criteric adoptade mediante Reselucién N° 017-2013-QEFA/TFA del 23 de enero de 2013, emitida en el
Expediente N 2507-2008-PRODUCE/DIGSECOVI-DSVS.

Decreto Supremo N° 019-2011-PRODUCE, Texte Unico Ordenado del Regiamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas (RISPAC).

Articulo 39°.- Valoracion de los medios probatorios

El Reporte de Ocurrencias, asi como la informacién del Sistema de Seguimiento Satelital constituyen uno de los
medios probatorios de [a comisién de los hechos por parte del presunto infractor, pudiendo ser complementados
o reemplazados per otros medios probatorios que resulten idéneos y que permitan determinar la verdad material
de los hechos detectados.

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General
Articulo 162°.- Carga de la prueba

)

162.2 Corresponde a los administrades aportar pruebas mediante la presentacién de documentos e informes,
proponer pericias, testimonios, inspecciones y demds diligencias permitidas, o aducir alegaciones.
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tanto, infringié lo dispuesto en el numeral 69 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca.

Determinacion de la sancién:

La infraccion verificada es sancionada con una muita tasada de cinco (5) UIT,
conforme a lo establecido por el Cédigo 69 del Cuadro de Sanciones del RISPAC.
La fijacién de esta multa tasada supone la intencion del legislador de establecer
un rango de aproximacion razonable y proporcional, en funcién de la infraccion,
por lo que no cabe la aplicacién de criterios de gradualidad.

En el presente caso, se ha acreditado a partir de los medios probatorios que obran
en el expediente, que Langostinera Tumbes mantuvo cerrado el flujo de agua
natural en el cauce denominado “El Cogollo”. En consecuencia, corresponde
imponerie una multa de cinco (5) Unidades Impositivas Tributarias.

Segunda cuestion en discusion: La tala de vegetacion de mangle advertida
en la unidad acuicola de Langostinera Tumbes.

El numeral 70 del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca™
establece que constituye infraccién la destruccién o dafio a manglares y estuarios.

En el presente caso, el Reporte de Ocurrencias N° 000115 detallé lo siguiente:

"HECHOS CONSTATADOS!
()

- Asimismo constatd la tala de mangle en una drea de 25 mis y 30 mis
aproximadamente - coordenadas 566470 - 9612367".

Mediante Informe N° 0110-2009/GOB.REG.TUMBES-DRP-OSECOVI/LECR del
30 de noviembre de 2009, la DIREPRO Tumbes sefial6 lo siguiente:

“II.- HECHOS Y ANALISIS

(..)

- En ias coordenadas: 566470 y 9612367, ubicada en la parte de adelante de la
zona de mangle se pudo apreciar que se habla realizado poda de vegelacion
de mangle.

€.

De lo expuesto, se advierte que al momento de la inspeccion la autoridad constatd
la tala de mangle dentro de la unidad acuicola de Langostinera Tumbes.

En su defensa, Langostinera Tumbes indicd que no habia talado la vegetacion de
mangle, en la unidad acuicola de 53 hectareas del Puertc Vanguardia, Estero
Honda, distrito, provincia y departamento de Tumbes. A fin de acreditar dicha
alegacion adjunt6 la Disposicion N° 02-2009-FPPD-TUMBES det 13 de agosto de

34

Reglamento de la Ley General de Pesca aprobado mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE.

Articulo 134°.- infracciones

Gonstituyen infracciones administrativas en las actividades pesqueras y aculicolas, las siguientes:

70. Destruir o dafiar manglares y estuarios.
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2009, emitida por la Fiscalfa Provincial, que informaba sobre la inexistencia de
tala en la zona “La Ramada”, Estero Puerto Rico, ubicada en las coordenadas
566508 — 9611966 y 566770 —~ 9612283.

Sobre el particular, esta Disposicion hace referencia a la investigacion realizada
por la Fiscalia Provincial de Prevencion del Delito de Tumbes contra Langostinera
Tumbes, por la presunta tala de especies forestales. Sin embargo, se realizé en
un lugar distinto a la zona en que se detect6 la presunta infraccion materia de
andlisis, esta es, en la unidad acuicola de 53 hectareas, ubicada en Puerto
Vanguardia, Estero Honda, de coordenadas 566470 y 9612367.

En efecto, existe una distancia de 402.79 y 311.53 metros entre la unidad acuicola
de Langostinera Tumbes y las coordenadas 566508 — 9611966 y 566770 —
0612283, respectivamente, correspondientes a la zona donde la Fiscalia
Provincial analizé la presunta tala de especies forestales®. En consecuencia, la
Disposicion N° 02-2009-FPPD-TUMBES no constituye un medio probatorio
pertinente en el presente procedimiento.

Sin perjuicio de ello, de conformidad con el principio de presuncion de licitud
establecido en el numeral 9 del articulo 230° de la LPAG®, las entidades deben
presumir que los administrados han actuado apegados a sus deberes mientras no
cuenten con evidencia en contrario.

La doctrina sefiala que si, en el curso del procedimiento administrativo
sancionador, la autoridad no logra formar conviccién de la ilicitud del acto y de la
culpabilidad del administrado, se debe imponer el mandato de absolucion implicito
que esta presuncién conlleva (in dubio pro reo). Asi, la inexistencia de prueba
necesaria para destruir la presuncidn de inocencia, incluyendo la duda razonable,
obliga a la absolucién del administrado®.

35

36

37

PUNTO ESTE NORTE
1 566470 9612367
2 566508 9611966
3 566770 9612283
PUNTOS DISTANCIA

PTO1-PTQ 2 402.79

PTO1-PTC3 311.53

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrative General.

Articulo 230°.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad sancionadora de tocdas las entidades estd regida adicionalmente por Ios siguientes principios
especiales;

(-}

9. Presuncién de licitud.- Las entidades deben presumir que los administrados han aciuado apegados a sus
deberes mientras no cuenten con evidencia en contrario.

MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la ley del procedimignto Administrative General. 9na edicidn,
2011, Ciudad de Lima. Gaceta Juridica.
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66. De los medios probatorios que obran el expediente, se advierte que el 26 de junio
de 2008, Langostinera Tumbes obtuvo la licencia de operacion para desarrollar la
actividad de acuicultura a mayor escala mediante el cultive del recurso langostino,
siendo que la inspeccion que motivé el Reporte de Ocurrencias N° 000115 se
efectud el 26 de noviembre de 2009. Esto es, un afic y 5 meses después de haber
iniciado sus operaciones en la unidad acuicola de 53 hectareas del Puerto
Vanguardia, Estero Honda, distrito, provincia y departamento de Tumbes.

67. En lo que respecta a la recuperacion del mangle, determinados estudios han
concluido que los referidos ecosistemas se recuperan en un tiempo promedio de
42 afios, dependiendo del tipo de afectacion ocasionada, es decir, si se trata de
acciones causadas por la naturaleza, por el hombre, o combinadas. Por ejemplo,
si se tratara de afectaciones combinadas de distinto origen, la recuperacion del
ecosistema se produciria en 56 afios aproximadamente®.

68. En ese sentido, si bien al momento de la inspeccion, ta autoridad constaté que el
mangle ubicado dentro de la unidad acuicola de Langostinera Tumbes habia sido
talado, no resulta posible atribuirle responsabilidad por este hecho, considerando
el tiempo que involucra la recuperacion de un mangle.

En atencion a lo expuesto, de lo actuado en el expediente no existe medio
probatorio que acredite que Langostinera Tumbes talé la vegetacion de mangle en
una area de 25 y 30 metros aproximadamente, ubicada en la unidad acuicola de
53 hectareas del Puerto Vanguardia, Estero Honda, distrito, provincia y
departamento de Tumbes. Por lo tanto, corresponde declarar el archivo del
presente procedimiento administrativo sancionador.

70. Sin perjuicio de lo anterior, cabe recalcar que Langostinera Tumbes se encuentra
obligada a cumplir con la normativa ambiental, cuya supervisién y fiscalizacion es
gjercida por el OEFA.

En uso de las facultades conferidas en el inciso n) del articulo 40° del Reglamento de
Organizacién y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental —
OEFA, aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM.

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Sancionar a Langostinera Tumbes S.A.C. con una multa ascendente a
cinco (5) Unidades Impositivas Tributarias, vigente a la fecha de pago, por infringir el
numeral 69 del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por
Decreto Supremo N° 012-2001-PE, y modificado por Decreto Supremo N° 015-2007-
PRODUCE, al haber mantenido cerrado el flujo de agua natural en el cauce “El
Cogollo”.

Articulo 2°.- Disponer que el monto de la multa sea depositado en la Cuenta
Recaudadora N° 00068199344 del Banco de la Nacién, en moneda nacional, debiendo
indicar al momento de la cancelacion al banco el nimero de la presente resolucion; sin

® REYES CH., MA. y C. TOVILLA H. 2002. Restauracion de areas alteradas de manglar con Rhizophora mangle
en la Costa de Chiapas. Madera y Bosgues Numero especial 1.
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perjuicio de informar en forma documentada al Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién
Ambiental — OEFA del pago realizado.

Articulo 3°.- Informar a Langostinera Tumbes S.A.C. que el monto de la multa sefalada
en el Articulo 1° sera rebajada en un veinticinco por ciento (25%), si procede a cancelar
la multa dentro del plazo maximo de quince (15) dias habiles, contados a partir del dia
siguiente de notificada la presente resolucion, y no impugna el presente acto
administrativo, conforme a lo establecido en el articulo 37° de 1a Resolucién de Consejo
Directivo N° 012-2012-OEFA/CD* y el numeral 11.1 de la regla Décimo Primera de la
Resolucion de Consejo Directivo N° 038-2013-OEFA/CD*. Cabe precisar que, la multa
sera rebajada en un treinta por ciento (30%) si, adicionalmente a los requisitos
establecidos precedentemente, autorizd en su escrito de descargos que se le notifique
los actos administrativos por correo electrénico durante el procedimiento sancionador,
conforme a lo establecido en el numeral 11.2 de la regla Décimo Primera de la
Resolucidn de Consejo Directivo N° 038-2013-OEFA/CD.

Articulo _4°.- Archivar el procedimiento administrativo sancionador iniciado contra
Langostinera Tumbes S.A.C., en el extremo referido a la presunta tala de vegetacion de
mangle, conducta tipificada como infraccion administrativa en el numerat 70 del articulo
134° del Decreto Supremo N° 012-2001-PE, Reglamento de la Ley General de Pesca, y
sancionada en virtud a lo dispuesto por el codigo 69 del Cuadro de Sanciones del
Decreto Supremo N° 016-2007-PRODUCE, Reglamento de Inspecciones y Sanciones
Pesgueras y Acuicolas,

Articulo 5°.- Informar a Langostinera Tumbes S.A.C. que contra la presente resolucion
es posible la interposicion de los recursos administrativos de reconsideracién o de
apelacién ante la Direccién de Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos, dentro
del plazo de quince (15) dias habiles contados a partir del dia siguiente de su
notificacion, de acuerdo a to establecido en el articulo 207° de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General*' y el numeral 24.4 del articulo 24° del
Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de

® Resolucién de Consejo Directive N° 012-2012-OEFA/CD, Reglamento del Procedimiente Administrativo
Sancionador del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion ambiental-OEFA.
Articuto 37°.- Descuento de {a multa impuesta
Ef monto de la multa impuesta sera rebajada en un veinticingo por ciento (25%) si el administrade sancionade la
cancela dentro del plazo de quince (15) dias habiles contado desde la notificacion del acto que contiene la
sancién,

40 Resolucion de Consejo Directivo N° 038-2013-OEFA/CD, Reglas Generales sobre el ejercicio de la
Potestad Sancionadora del OEFA.
DECIMA PRIMERA.- De la reduccion de Ja muita
11.1 El monto de la multa impuesta serd reducida en un veinticinco por ciente (25%) si el administrado
sancionado la cancela dentro del plazo de quince (15) dias habiles contado desde la notificacion del acto que
contiene la sancién, Dicha reduccion resulta aplieable si el administrado no impugna el acto administrativo que
frmpone fa sancion.
11.2 La reduccion sera hasta un treinta por ciento (30%) si adicionalmente a los requisitos establecidos en el
Numeral 11.1 precedente, el administrado ha autorizado en su escrito de descargos que se fe notifique los actos
administrativos por correo electrénico durante el procedimiento sancionador.

# Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.
Articule 207°.- Recursos administrativos
207.1 Los recursos administrativos son:
a) Recurso de reconsideracion
b) Recurso de apelacién
¢) Recurso de revision
207.2 El térming para ta interposicion de los recursos s de quince (15) dias perentorios, y deberan resolverse en
‘el plazo de treinta (30) dias.
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Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado mediante Resolucion de
Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD*.

Registrese y comuniquese.

Organismo de Eval
Organisr uac
Fiscalizacion Amblental -ICC'J'.'E)I:‘A

42

Resolucién de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién ambiental-OEFA, aprobado por la.

Articulo 24°.- Impugnacion de actos administrativos

24.1 El administrado investigado podré presentar recurso de reconsideracion contra la medida cautelar dictada.
24.2 El administrado sancionado podréa presentar recurso de reconsideracion contra la imposicion de sancion o el
dictado de medida correctiva sélo si adjunta prueba nueva.

24.3 E| administrado sancionado podré presentar recurso de apelacién contra la imposicién de sancion o el
dictado de medida correctiva.

24.4 Los recursos administrativos deberan presentarse en el plazo de quince (15) dias habiles contado desde la
notificacion del acto que se impugna.

24.5 Concedido el recurso, sélo tiene efecto suspensivo la impugnacion de la sancion impuesta.

24 .6 El recurso de reconsideracion debe resclverse en un plazo maximo de sesenta (80) dias habiles.
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