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SECTOR MINERÍA 
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SUMILLA: Se sanciona a Compañía Minera Ares S.A.C. por la comisión de las 
siguientes infracciones: 

i )  lncumplimienfo del numeral 3.i del punto 3 de b Resolución Ministeria/ 
No 353-2000-EMNMM1 que aprueba la Escala de Multas y Penalidades, 
debido a que quedá acreditado que no implementó la Recomendación No 5 
de la supervisión regular 2008 refenida a la actualixaciún de !as pruebas de 
drenaje ácido de rocas; 

(ii) incumplimiento del numeral 3.f del punto 3 de la Resolucidn Ministerial 
No 353-2000-EM/VIMM, que aprueba la Escala de Multas y Penalidades, 
debida a que quedó acreditado que no implemento la RecornendaciQn No 6 
de la supervisión regular 2008 referida a la actualización de las pruebas de 
drenaje ácído de rocas que considere pruebas estáticas y cinéticas asi 
como el control de calidad de aguas subterráneas; 

(iii) Incumplimiento del numeral 3.í del punto 3 de la Resoiuci6n Ministerial 
No 353-2000-EWVBiIM, que aprueba la Escala de Multas y Penalidades, 
debido a que quedó acreditado que no implemento la Recornendacibn N" 7 
de la supervisión regular 2008 referida al mejoramiento en el área del 
rdteno sanitario del manejo de la disposición mal dentro de las 
ínstafadones, incluyendo canales de coronación y registro de generación 
mensual presentado al Ministerio de Energía y Minas así cama la 
elaboracjon del Plan de Contingencia para residuos sólidos domésticos y 
control de vectores; 

(r"v-1 Incumplimiento del numeral 3.f del punto 3 de la ResoIución Ministerial 
M* 353-2000-EMmM, que aprueba la Escala de MuItas y Penalidades, 
debido a que qrred6 acreditado que no implemento la Recomendación No 
12 de la supervisión regular 2008 referida al mejoramiento de la 
segregación de los residuos sólidos peligrosas, no saturanda los 
recipientes en el área de almacenamiento temporal así como una 
ciasificación efectiva de residuos con su respectiva identificación; 

(v) Incumplimiento del articulo 38" del Reglamento de la Ley No 2731d1 Ley 
General de Residuos Sólidos, aprobada medlante Decreto Supremo No 057- 
2004-PCM, debido a que quedó acreditado el inadecuado 
acondicionamiento de los resfduos sdlidos dispuestos en e/ depósito de 
almacenarníento temporal de residuos domésticos; 

(vi) Incumplimiento del artículo 5" del Reglamenta de Prateccjión Ambiental en 
la Actividad Minero Metalúrgica, aprobado por Decreto Supremo No 0f6-93- 
EM7 en tanto quedó acreditado la disposicibn de pilas de desmonte sobre el 
suelo en diversas áreas de la Unidad Mineras "'Selene3> 
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(vii) Incump~iiniento de\ artículo 5" del Reglamenfo de Protección Ambiental en 
la Actividad Minero Metaliírgica, aprobado por Decreto Supremo N" 016-93- 
EM, debido a que quedo acreditado el rebose de agria de mina que recibe el 
canal ubicado frente a la rampa Fénix, sobre el suelo; 

(vjifi Incumplimiento del artículo 4" de /a Resolución Minisferiaj No Oí$-96- 
E M M M ,  que aprueba los Nívejes M4ximos Permisjbles en la Actividad 
Minero Metalúrgica, en tanto quedb acreditado el incumplimiento del límífe 
máximo permisible para el parametro sólidos totales en suspensión en el 
punta de control M-5, correspondiente a la descarga tratada de la Planfa 
Westech; 

(íx) IncumpIimiento del articulo 4" de la ResoCucion Ministerial No 07í-96- 
EMNIWIM9 que aprueba los Nivetes Máxrmos Permisibles en la Actividad 
Minero Metalúrgica, en tanto quedó acredifado el incumpljmiento del limite 
máximo permisible para el parametro sólidos totales en suspensi6n en el 
punto de control M-700, correspondiente al efluente Don Luis (Poza de 
Lavado); 

(x) Incumplimiento de! rubra 4 del anexo í de la Resolución de Consejo 
Directivo No 185-2008-OS/CD, que aprueba la fipificación de /nfracciones 
Generales y Escala de Multas y Sanciones del OSIIVERGMiN aplicable a la 
acfividad minera, en tanto se verificó la falta de presentacicin del plan de 
contingencia del depósito de relaves No 2; e, 

{xi) Incumplimiento del rubro 4 del anexo í de la Resolución de Consejo 
Directivo No 185-200¿?-0S/C11, que aprueba la Tipificación de Inhcciones 
Generales y Escala de MuIras y Sanciones del OSINERGMIN aplicable a la 
actividad minera, en tanto se verifico la falta de presentación de fa 
documentación correspondiente al manejo de residuos sólidos. 

Asimismo, se archiva el procedimiento administrativo sancionador iniciado 
contra Compañia Minera Ares S-A.C. por las siguientes presuntas infracciones: 

(xiu Presunto incumplimiento del numeral 3.f del punto 3 de la Resolución 
Ministerial IVO 353-2000-EMNMM, que aprueba la Escala de Multas y 
PenaMades, debido a que no se acredito la falla de implementaci6n de la 
Recomendación N" 8 de Ia supetvisi6n regular 2008 referida a la 
implementación de las Relaciones Comunitarias asi corno la Declaración 
Anual de Actividades de Desarrollo Sostenible; 

(xii) Prwunfo incumplimiento del rubro 4 del anexo f de la Resalución de 
Gonseju Directivo No 185-2008-OS/CD, que aprueba la Tipificación de 
Infracciones Generales y Escala de Multas y Sanciones del OSINERGMTIN 
aplicable a la actividad minera, en tanta no se veríficá la falta de 
presentación de la arrtorlzacion de funcionamiento del deposito de relaves 
M" 2 y los depósitos de desmontes; y, 

(xiw) Presunto Iírcumplimiento del rubro 4 del anexo ? de la Resoluci6n de 
Consejo Directivo No 185-2008-OS/CD, que aprueba la Tipificación de 
infracciones Generales y Escala de Multas y Sanciones del OS!NERGMIN 
aplicable a la actividad minera, en tanto no se verificó la falta de 
presentacián de la autorización de verfimienfo "O". 
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Sanción total: 333,86 Unidades Impositivas Tributarias 

t ANTECEDENTES 

1. El 8 y 9 de noviembre de 2009, la supervisora externa Consorcio Geosurvey 
Shesa Consulting - CIean Technology S.A.C. - EMAIMEHSUR S.R.L. - PROING 
& SERTEC S.A. (en adelante, la Supervisora) realizti la supervisión regular en 
"Normas de Protección y Conservación del Ambiente" en las instalaciones de la 
Unidad Operativa "Selene" de la Compañia Minera Ares S.A.C. (en adelante, 
Ares). 

2. A través de los .escritos del 16 de diciembre de 2009' y del 2 de febrero de 
201a2, la Supervisora present0 a la Gerencia de Fiscalización Minera del 
Organismo Supervisor de la Inversión en Energía y Minería - OSlNERGMlN el 
Informe Preliminar de la supervisión regular y el Informe No 01 7-2009-MA-SR (en 
adelante, el Informe de Supervisión), que dan cuenta de la supervisidn realizada. 

3. Mediante la Resolucion Subdirectoral No 144-2013-OEFA-DFSA1ISDl del 28 de 
febrero de 2013 y notificada el 20 de marta de 2013~, la Subdirección de 
Instrucción e Investigación de esta Dirección comunicó a Ares el inicio del 
presente procedimiento administrativo sancionador, imputándole a título de cargo 
las presuntas infracciones que se detallan a continuación: 

incumplimiento de la 
Recomendación No 5 de la 
Supervisión Regular 2008: "{ ...) d} 
Actualizar las pruebas de drenaje 
ácido de rocas". 

Incumpiimiento de la 
Recomendación No 6 de la 
Supervisión Regular 2008: "( ...) b} 
Para el drenaje Acido de rocas, se 
debe actuafizar con un mejor 
sustento que considere pruebas 
estátícas y cín&ticas; c) Efectuar- el 
control de calidad de aguas 
su bteri;lineasn. 

Numeral 3.1 del 
punto 3, de la 

Resoluciiin 
Ministerial N" 353- 

2000-EMNMM 

Numeral 3.1 del 
punto 3, de la 

Resolucíun 
Ministerial N" 353- 

2000-EMNMM 

EVENTUAL SANCIÓN 

Numeral 3.3 de! 
punta 3, de la 

Resolución 2 UfT 
Ministerial N" 353- 

2000-EMNMM 

Numerai 3.1 del 
punto 3, de la 

Resolución 2 iilT 
Ministerial No 353- 

2000-EMNMM 

' Folios 04 al 51 del Expediente N" 061-2009-MAIR (en adelante, el Expediente). 

Folios 52 af 322 del Expediente. 

Folios 323 al 332 de1 Expediente. 
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2 UIT 

2 UIT 

2U1T 

De 0.5 a 
20 UIT 

10 U1T 

10 UIT 

Numera! 3.1 del 
punto 3, de la 

Resolución 
Ministerial N' 353- 

2000-EMNMM 

Numeral 3.1 del 
punto 3, de la 
Resolución 

Ministerial N* 353- 
2000-EMNMM 

Numeral 3.1 del 
punto 3, de la 
Resolución 

Ministerial N" 353- 
2000-EMIVM M 

Literal a) del 
nurnerat 1 del 

artículo 145' y el 
Iíteral b) del 

numeral del 
articulo 470 del 
Decreto Supremo 
No 057-2004-PCM 

Numeral 3.1 del 
punto 3, de la 
Resolucibn 

Ministerial N. 3.3- 
2000-EMNMM 

Numeral 3.1 del 
punto 3, de la 
Resolucion 

N. 353- 
2000-EMNMM 

Numeral 3-1 del 
punto 3, de la 
Resolucibn 

No 353- 
2000-EMNMM 

Numeral 3.1 del 
punto 3, de la 
Resolución 

Ministerial N" 353- 
2000-EMIVMM 

Numeral 3.1 del 
punto 3, de la 
Resolución 

Ministerial No 353- 
2000-EMNMM 

Articulo 38' del 
Decreto Supremo 
N' 057-2004-PCM 

Articulo del 
Deae to  Supremo 
No 016-93-EM 

Artículo del 
Decreto Supremo 
No 016-93-EM 

: 

4 . 

5 

r 

6 

y 

Incumplimiento de la 
Recomendación No 7 de la 
Supervisión Regular 2008: "a) En el 
área del relleno sanitario se debe 
mejorar el manejo de la dísposícíón 
final dentro de las instalaciones, 
debe tener canales de coronación y 
registro de generación mensual 
presentado al ME#; b) Elaborar el 
Plan de Contingencias para 
residuos sólidos domésticos; c) Se 
recomienda efectuar el control de 
vectores". 

Incumplimiento de la 
Recomendación No 8 de la 
Supervisión ReguIar 2008: "Es 
recomendable que el Titular elabore 
la irnplementación de las Relaciones 
Comunitarias y la imptementacion 
de la Dedaracibn Anual de 
Actividades de Desarrolto 
Sostenible. No proporcionb datos 
durante la Supervisión Ambiental". 

Incumplimiento de la 
Recomendación No 12 de la 
Supervisión Regufar 2008: "En el 
área de almacenamiento temporal 
de residuos peligrosos, se debe 
mejorar la segregación, no 
saturando b s  recipientes, asimismo 
una clasificación efectiva de 
residuos, con su respectiva 
identificacibn". 

Se obsenró un inadecuado 
acondicionamiento de los residuos 
sóIidos dispuestos en el deposito de 
almacenamiento temporal de 
residuos domésticos. 

Se observó fa disposición de pilas 
de desmonte sobre el suelo natural 
en diversas &reas de ia unidad 
minera "Selene". 

: Se observó e! rebose de agua de 
mina que recibe el canal ubicado 
írente a la rampa Fénix. sobre el 
suelo naturat. 



4. El 12 de abril de 201 34, Ares presentú sus descargos, argumentado lo siguiente: 

Incumoiimiento de la Recomendación No 5 de la supervisión reqular 2008 relativa 
a /a acctualizacjón de las ~ruebas de drenaje ácido de rocas 

50 U1T 

50 UIT 

IODO UIT 

7000 UIT 

1000 UIT 

Hasta 
t O00 U1T 

4 

(i) Los canales de coronación vienen cumpliendo su función de evitar las 
erosiones hiddcas y aquellas detectadas representan condiciones 
anteriores corregidas. 

Numeral 3.2 de Ia 
Resolución 

Ministerial No 353- 
2000-€MI-VMM 

Numeral 3.2 de !a 
Resoluci6n 

Ministerial No 353: 
2000-EMI-VMM 

Rubro 4 del anexo 
1 de la Resotucibn . 

de Consejo 
Directivo No 185- 

2008-OSICD 

Rubro 4 del anexo 
1 de la Recoluci6r-i 

de Consejo 
Directivo No 185- 

2008-OSICD 

Rubro 4 de! anexo 
4 de la Resolucidn 

de Consejo 
Directivo No 185- 

2008-OSICD 

Rubro 4 del anexo 
1 de la Resolución 

de Consejo 
Directivo No 185- 

2008-OSICD 

' Folios 332 al 589 del Expediente. 

Articulo rlD de la 
Resoluci6n 

Ministerial No 01 1 - 
96-EMNMM 

Articulo 4 de la 
Resolucibn 

Ministerial No 01 í - 
9%-EMNMM 

Rubro 4 del anexo 
de la 
de 

Directivo 
2008-OSICD 

Rubro 4 del anexo 
1 de la Resoluciiin 

de Consejo 
Directivo Na 485- 

2008-OSICD 

- -  

Rubro 4 del anexo 
I de la ResoIuciCin 

de Consejo 
Directivo No 185- 

2008-OSICD 

Rubro 4 del anexo 
1 de la Resolucion 

de Consejo 
Dírectivo No 185- 

2008-QSICD 

12 

13 

f 4  
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El resultado del .anAlisis de la 
muestra tomada en el punto de 
monitoreo M-5, correspondiente a la 
descarga tratada de la Planta 
Westech, excede tos niveles 
máximos permisibles para efluentes 
líquidos minera-metalúrgicas del 
parametro STS. 

El resultado del anstisis de la 
muestra tomada en el punto de 
monítoreo M-100, correspondiente 
al eiiuente Don Luis (Poza de 
Lavado), excede los niveles 
máximos permisibles para efluentes 
liquido3 minero-metalúrgicos del 
pardmetro STS. 

El titular minero no presentó la 
autarimción de funcionamiento d d  
depósito de relaves No 2 y los 
depósítos de desmontes. 

El titular minero no presentb el plan 
de contingencia del depasito de 
relaves No 2. 

El titular minero no presentb la 
autorización de vertimiento "O". 

El titular minero no present~ la 
documentación correspondiente al 
manejo de residuos sólidos. 
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(ii) Se cuenta con estudios geoquímicos de los desmontes actualizados, para 
lo cual se adjunta como Anexo No 7 parte del Estudio de lngenieria 
realizado por SVS Ingenieros en octubre de 2009 y como Anexa No 2 el 
Estudio de ECOMON S.R.L. Consultores y Proyectistas realizado en 
octubre de 2010 en donde se presenta los análisis ABA estitico y 
cinetico. 

IncumpIimienio de la Recomendacibn No 6 de /a supervisión reqular 2008 relativa 
a la acfualización de las pruebas de drenaje ácido de rocas que considere 
pruebas estáticas y cinéficas así como efectuar el control de calidad de aquas 
subterráneas 

(iíi) Se efectuaron los anilisis de ABA eststico y cinetico de los relaves por el 
laboratorio ALS Environmental en octubre de 2010 (Anexo No 2 del 
escrito de descargos) as¡ corno los análisis ABA realizados por el 
laboratorio CANTEST LTD en octubre de 2009 para las muestras de 
relave SA-7, SA-S y SA-3 (Anexo No 2 del escrito de descargos). 

(iv) Con relación al control de calidad de aguas subterraneas, se adjunta un 
Informe de  Ensayo de la calidad de agua de los piezómetros a tubo 
abierto de agosto de 2008 (Anexo No 3 del escrito de descargos). 

Incurnplimíentu de fa Recomendaciún No 7 de la supervísión requIar 2008 relativa 
al mejoramiento en el area del relleno sanitario del rnaneio de la dísposición final 
dentro de las instalaciones, incluyendo canales de coronación y registro de 
generación mensual  rese enfado al Ministerio de Energía y Minas así como la 
elaboración del Plan d e  Continqencia para residuos sólidos domésficos y control 
de vectores 

(v) El manejo de los residuos sólidos en el relleno sanitario de "Selene" se ha 
venido realizando conforme a lo dispuesto por la Ley No 273.14 - Ley 
General de Residuos Sólidos (en adelante, LGRS). 

(vi) Se ha trabajado el relleno sanitario manual por el método de la trinchera, 
cuenta con chimeneas y con sistema de drenaje de lixiviados, los que son 
captados en una poza de contención desde donde se evacua hacia la 
presa de relaves mediante una cisterna cada vez que se llena. 

Incumplimienfo de .la Recomendación No 8 de la ssuervisi0n regular 2008 relativa 
a que el Tifular elabore la im~lementación de las Relaciones Comunitarias así 
como la Declaracibn Anual de Acfividades de Desarrollo Sostenible 

(víi) Al respecto, adjunta como Anexo No 4 la Declaración de Actividades de 
Desarrollo Sostenible correspondíenfes a los años 2008 y 2009 que 
fueron ingresadas vía extranet del Ministerio de Energía y Minas (en 
adelante, MEM) así como el Plan de Relaciones Comunitarias del 2008. 

incumplimiento de /a Recomendacidn N" 12 de la supervisión resular 2008 
relativa al meiorarniento de la segregación de los residuos s~idos pelkrosos, no 
saturando los reci~ienfes en el area de almacenamiento femporal asi como una 
clasifícacibn efectiva de residuos con su respectiva ídentificación 

[viii) El manejo de tos residuos sólidos en el relleno sanitario de "SeIene" se ha 
venido manejando de acuerdo a lo dispuesto por la LGRS. 
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(ix) Siendo así, se muestra la foto de un alrnacen temporal de residuos 
industriales, totalmente techado, impermeabilizado y con protección 
lateral para lluvias. Además, dicho almackn cuenta con señalización y 
clasificación por tipo de residuos conforme a su procedimiento SIG-PRO- 
DGA04-17-00, la LGRS y su Reglamento, aprobado por Decreto 
Supremo No 057-2004-PCM (en adelante, el RFGRS). 

inadecuado acondicionamiento de los residuos sOlidos dispuestos en el depOsito 
) 

(x) El manejo de los residuos s6lidos domésticos, pravenientes 
principalmente del comedor. se realiza en un almacén temporal desde 
donde es evacuado al relleno sanitario. 

(xi) No es necesario acondicionarlos o clasificarlos de acuerdo a su 
naturaleza, por cuanto van al relleno sanitafio y su composición es 
orgánica, con excepcibn de los cartones y botellas de plastico que SI son 
separados. 

No evitar ni impedir la disposicjdn de pilas de desmonte sobre el suelo en 
diversas áreas de la Unidad Minera "Se!enel' 

(xii) Se han implementado todas las medidas que conlleva el cierre de minas, 
para lo cual se elaboró un Estudio de Ingeniería de Detalle para depósitos 
de desmonte que data del año 2009 (Anexo No 1 del escrito de 
descargos) y que ha permitido la rehabilitacibn de áreas que fueron 
ocupadas por el desmonte. 

No evitar ni impedír el rebose de agua de mina aue recibe el canal ubicado frente 
a la rampa Fénix sobre suelo 

(xiii) Se cumplió con implementar medidas correctivas en el sistema de 
colección y conducción de agua de mina de la rampa Fénix, para lo cual 
adjunta la fotografía No 7. 

Incumplimiento de los límites máximos permisibles para el parametro S6lidos 
Totales en Suspensión en el punto de moniforeo M-5, correspondienfe a la 
descarga tratada de la Planta Wesfech 

(xiv) El efluente o descarga mencionada no se dirigía hacia un cuerpo hidrico 
receptor sino mas bien al suelo a través de infiitración directa, por lo que 
no es de aplicación lo dispuesto en la Resolución Ministerial No Oll-96- 
EMNMM. 

(xv) Si bien se trata de un efluente minero-metalúrgico, sus características y 
los sblidos que contiene son de naturaleza orgánica por lo que son 
beneficiosas para el retorno de nutrientes al suelo. Aderngs, se tenia un 
control interna de rnoriitoreo (Anexo No 5 del escrito de descargos) 
conforme al Decreto Ley No 17752, Ley General de Aguas. 

(xvi) Los resultados de Sólidos Totales en Suspensión mostrados por la 
supervisión regular difiere ampliamente del realizado de manera casual el 
mismo año durante la "vet-ificaci6n de la culminación de la construcción e 
instalación de ampliaciiin de capacidad instalada de la Planta de 
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Beneficio Explorador de 2000 a 3000 TMD" (Anexo No 6 del escrito de 
descargos). 

(xvii} Recién a partir del Decreto Supremo No 003-2070-MINAM publicado et 17 
de marzo de 201 0 en el Diario Oficial El Peruano, se aprobaron los límites 
rnaxirnos permisibles para los efluentes de Plantas de Tratamiento de 
Aguas Residuales Domésiicas o Municipales y para el par5metro de 
Solidos Totales en Suspensión equivalente a 150 mgfl. 

(xviii) El anátisis efectuado por el laboratorio CIMM PERÚ S.A. no ha sido el 
adecuado puesto que utiliza como método de ensayo el APHA 2540D 
para el parametro de Sófidos Totales en Suspensión, teniendo como 
referencia el método analítico ESTANDAR METHODS FOR THE 
EXAMfNATION OF WATER AND WASTE WATER. 

(xix) Dicho método establece que el tiempo maximo de conservaciiin de una 
muestra de agua es de 7 días en ei caso del análisis del parametro de 
Sólidos Totales en  Suspensión. Caso contrario, los resultados obtenidos 
serán referenciales. 

(xx) Se aprecia en el Informe de Ensayo No 01 i NOV1110-R09 del laboratorio 
ClMM PERÜ S.A., que se muestra en el Informe de Supewisibn, como 
fechas de monitoreo el 8 y 9 de noviembre de 2009 y como fecha de 
ejecución de ensayos del 21 al 23 de noviembre. 

(xxi) No se seriafa cuando exactamente fue realizado el ensayo de Sólidos 
Totales en Suspensión, lo que permite dos escenarios: 1) que las 
muestras fueron analizadas dentro de un periodo de 7 días; o, 2) que las 
muestras fueron analizadas fuera del tiempo indicado por el método 
utilizado, por lo que el resultado sería referencial. 

cump!imienfo del parametro Sólidos Totales en Suspensión en el punto de 
onitoreo M-í OO. cormspondienf e al efluente Don Luis (Poza be Lavado) 

(xxii) El punto de descarga encontrado no contaba con efluente continuo sino 
mas bien muy esporádico, por lo que se consideraba un punta de control 
o monítoreo regular. 

(xxííí) Actualmente, no hay efluente alguna al ambiente debido a que se deriva 
hacia la poza de. contingencia M2 y de al!i retorna al proceso. 

(xxiv) El .anglicis efectuado por el laboratorio ClMM PERlj S.A. no ha sido el 
adecuado puesto que utiliza como método de ensayo el APHA 2540D 
para el parámetro de Sólidos Totales en Suspensión, teniendo como 
referencia el método analítico ESTANDAR METHODS FOR THE 
EXAMINATION OF WATER AND WASTE WATER. 

(xxv) Según ese método, el tiempo máximo de conservación de una muestra 
de agua es de 7 días en el caso del análisis del parametro de Sólidos 
Totales en Suspensión. Caso contrario, los resultados obtenidos serán 
referenciales. 

(xxvi) Se observa en et Informe de Ensayo No 01 í NOVI 1 10-R09 del laboratorio 
ClMM PERU S.A.. que se muestra en el informe de Supervisiun, como 
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fechas de monitoreo el 8 y 9 de noviembre de 2009 y como fecha de 
ejecución de ensayos del í 1 al 23 de noviembre. No se especifica cu5ndo 
exactamente fue realizado et ensayo de Sólidos Totales en Suspensión. 

(xxvii) Siendo así, se presentan dos escenarios: 1) que las muestras fueron 
analizadas dentro de un periodo de 7 días; o, 2) que las muestras fueron 
analizadas fuera del tiempo indicado por el método utilizado, por lo que el 
resultado seria referencial. 

No presentar la autorizaciOn de funcionamiento del de~usito de relaves No 2 y los 
depósitos de desmonte 

(xxviii) Respecto a la autorización de funcionamiento del dep6sito de relaves 
N02, el inicio del trámite para la modificacibn de la Concesibn de 
Beneficia Explorador (para el recrecimiento det deposito de relaves No ? - 
fase 2) se dio el 22 de agosto de 2007, siendo recién en noviembre que 
se obtiene la autorización para e! recrecimiento solicitado. 

(xxix) El 12 de marzo de 2009 se informó la culminacit5n de las obras de 
recrecimiento, abteniéndose la autorización de funcionamiento el í 8 de 
mayo de 201 1 (Anexo No 7). 

(xxx) Siendo así, durante la supervisión regular de noviembre de 2009, ya se 
había culminado con las obras de recrecímiento y ya se habia pedido la 
inspeccidn para la autorización de funcionamiento. El periodo de 
aprobación de esta fue demasiado -extenso, no ajustándose a las 
necesidades de la operación de una Unidad Minera. 

No presentar el Plan de Contingencia del depósito de relaves No 2 

(xxxi) Se adjunta el Plan de Contingencia del Depósito de Relaves No 2 como 

@ K . , . . .-. . , . . .. . . . 
Anexo No 8. 

+ - . o 0  No presentar la autorización de vertimiento "O" a" 
%-oEr (xxxii) A la fecha de la supervisión regular, ya se contaba con !a Resolución 

Directoral No 0674-2001-DIGESA que- declaraba que no requería de 
autorización sanitaria para el vertimiento de aguas residuales industriales 
mientras que dichas aguas se sigan utilizando para la recirculación del 
proceso de transformación de minerales de oro y plata. 

(xxxiii) Par tanto, la autoridad responsabte de las autorizaciones de vertimiento 
tenía pleno conacirníento de esta situacion y autorizaba de manera 
indirecta la recirculación o vertimiento "O" (Anexo No 9 del escrito de 
descargos). 

No presenfar la documentación correspondiente al manejo de residuos sólídos 

(xxxiv) Se adjuntan el Plan de Manejo de Residuos Sólidos del 2009, así como 
los registros de pesaje de dichos residuos durante ese aAo. Ademas, 
adjunta el cargo de ingreso del referido Plan al MEM (Anexo No 10). 

5. Mediante la Razón Subdirectoral de fecha í 6  de diciembre de 2013 se incarporii 
a! presente Expediente copia del cuadro de "Recomendaciones - SupervisiOn 
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2008" correspondiente a la supervisión regular efectuada a Ares del 16 al 18 de 
setiembre de 2008 (Expediente N" 0 2 4 - 0 8 - ~ ~ 1 ~ ) ~ .  

[l. CUESTIONES EN D ~ S C U S I ~ N  

6. Las cuestiones en discusión en el presente procedimiento son las siguientes: 

(i) Si Ares incumpliu el numeral 3.1 del punto 3 de la Resolución Ministerial 
No 353-2000-EMIVMM, que aprueba la escala de multas y penalidades a 
aplicarse por incumplimiento de disposiciones del T.U.O. de la Ley General 
de Mineria y sus normas reglamentarias, debido a que no habria 
implementado la Recomendación No 5 correspondiente a la Supervisiun 
Regular del año 2008, referida a la actualizacion de las pruebas de drenaje 
ácido de rocas. 

(ii) Si Ares incurnpliii el numeral 3.7 del punto 3 de la Resolución Ministerial 
N" 353-2000-EMNMM, debido a que no habria implementado la 
Recomendación No 6 correspondiente a la Supervisión Regular del año 
2008, referida a la actualizaci6n de las pruebas de drenaje ácido de rocas 
que considere pruebas estáticas y cinéticas así como efectuar el control de 
calidad de aguas subterráneas 

(iii) Si Ares incumplió el numeral 3.1 del punto 3 de la Resolucibn Ministerial 
No 353-2000-EMIVMM, debido a que no habria irnplementado la 
Recornendacibn No 7 correspondiente a la Supervision Regular del año 
2008, referida al mejoramiento en el área del relleno sanitario del manejo 
de la disposición final dentro de las instalaciones, incluyendo canales de 
coronacihn y registro de generacibn mensual presentado al MEM así como 
la elaboracibn del Plan d e  Contingencia para residuos sólidos doméstícos y 
control de vectores. 

(iv) Si Ares incumplió el numeral 3.1 del punto 3 de la Resolucibn Ministerial 
N" 353-2000-EMNMM, debido a que no habria irnplementado la 
Recomendación No 8 correspondiente a la Supervisión Regular del atio 
2008, referida a la elaboracion de la irnptemeniación de las Relaciones 
Comunitarias así como la Declaracihn Anual de A~tividades de Desarrollo 
Sostenible. 

(v) Si Ares incurnpiia el numeral 3.1 del punto 3 de la Resolución Ministerial 
No 353-2000-EMIVMM, debido a que no habrfa implementado la 
Recornendacibn No 12 correspondiente a la Supervisión Regular del año 
2008, referida al mejoramiento de la segregación de los residuos sólidos 
peligrosos, no saturando los recipientes en el área de almacenamiento 
temporal as; como una clasificación efectiva de residuos con su respectiva 
identificacibn. 

(vi) Si Ares incumptíó lo dispuesto por el articulo 38O del RLGRS debido a que 
habría un inadecuado acondicionamiento de los residuos sólidos 
dispuestos en el depósito de almacenamiento temporal de residuos 
domesticos. 

- .. -- 

5 Folio 590 del Expediente. 
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(vii) Si Ares incumplió el artículo 5" del Reglamento de Protección Ambiental en 
la Actividad Minero - Metalúrgica, aprobado por Decreto Supremo No 016- 
93-EM (en adelante, RPAAMM), en tanto no habria evitado ni impedido la 
disposícibn de pilas de desmonte sobre el suelo en diversas áreas de la 
Unidad Minera "Selene". 

(viii) Si Ares incumplió el articulo 5" del RPAAMM en tanto no habria evitado ni 
impedido el rebose de agua de mina que recibe el canal ubicado frente a la 
rampa Fenix sobre el suelo. 

(ix) Si Ares incumpliii el articulo 4 O  de la Resolución Ministeria! Nu 01 j-96- 
EMNMM, que aprueba los Niveles Maximos Permisibles para efluentes 
minero metalfirgicos, debido a que habria superado el límite mAximo 
permisible (en adelante, LMP) establecido para el parametro Sólidos 
Totales en Suspensibn en el punto de control M-5, correspondiente a la 
descarga tratada de la Planta Westech. 

(x) Si Ares incumplió el articuto 4" de la Resolución Ministerial No 011-96- 
EMNMM, debido a que habria superado el LMP establecido para el 
parametro Sólidos Totales en Suspensión en el punto de control M-100, 
correspondiente al efluente Dan Luis (Poza de Lavado). 

(xi) Si Ares infringió el Rubro 4 del anexo 1 de la Resolución de Consejo 
Directivo N" 185-2008-OSICO, que aprueba la Tipificaci6n de Infracciones 
Generales y Escala de Multas y Sanciones del OSINERGMIN aplicable a la 
actividad minera, aprobada mediante cc, en tanto que no habria 
presentado la autorización de funcionamiento del depósito de relaves No 2 
y los depósitos de desmonte. 

(xii) Si Ares infringió el Rubro 4 del anexo 1 de la Resolución de Consejo 
Directivo No 185-2008-OSICD, en tanto que no habria presentado el plan 
de contingencia del depósito de relaves N" 2. 

(xiii) Si Ares infringib el Rubro 4 del anexo 1 de la Resolución de Consejo 
Directivo No 185-2008-OSICD, en tanto que no habrla presentado la 
aufori2acidn de vertimiento "O". 

(xiv) Si Ares infringió el Rubro 4 del anexo f de la Resolución de Consejo 
Directivo N" 185-2008-OSICD, en tanto que no habria presentado la 
documentación correspondiente al manejo de residuos sólidos. 

(xv) De ser el caso, determinar la sanci6n que corresponde imponer a Ares. 

H1. CUESTIONES PREVIAS 

l ll. 1 Competencia del OEFA 

7. Mediante la Segunda Disposición Complementaria Final del Decreto Legislativo 
No ?013" Decreto Legislativo que aprueba la Ley de Creación, Organización y 

Decreto Legislativo No 1013 que aprueba la Ley de Creacibn, Organltación y Funciones del Ministerio 
del ~mbienk- 
Segunda Disposición Complementaria Final 
" l. Organismo de Evaluacidn y Fiscalización Ambiental 
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Funciones del Ministerio del Ambiente se crea el Organismo de Evaluación y 
FiscalizaciOn Ambiental - OEFA como organismo público tknico especializado 
adscrito al Ministerio del Ambiente, con personeria jurídica de derecho pUblica 
interno y encargado de las funciones de físmilización, supeivisión, control y 
sanciOn en materia ambiental. 

8. E1 Articulo 6" de la Ley No 28325 - Ley del Sistema Nacional de Evaluaciun y 
Fiscalízacibn Ambiental otorga al OEFA la condición de Ente Rector del referido 
sistema, el cual tiene por finalidad asegurar el cumplimiento de la legislación 
ambiental. 

9. A través del Articulo 3 'lo de la citada norma, modificado por la Ley No 3001 17, se- 
establece que el ejercicio de la fiscafización ambiental del OEFA comprende las 
funciones evaluadora, supervisora directa, supervisora de entidades phblicas, 
fiscalizadora, sancionadora y normativa. 

10. La Primera Disposici6n Complementaria Fjnal de la Ley No 2932S8 establece que 
el OEFA asurnira las funciones de evaluación, supervisión, fiscalización, contfol y 
sanciun en rnaterja ambiental que las entidades sectoriales se encuentren 
ejerciendo. 

l .  Mediante Decreto Supremo No 001-2010-MINAM se inicio el proceso de 
transferencia de las funciones de supervisión, fiscalización y sanción en materia 
ambiental del OSlNERGMIN al OEFA. 

Por Resolución de Consejo Directivo No 003-2010-OEFAICD del 23 de julio de 
2210 se aprobaron los aspectos objeto de la transferencia de funciones de 
supervisión, fiscalización y sanción ambiental en materia de mineria entre el -- 
Cdase el Organismo de Evaluecísn y Fiscalízacion Ambiental - OEFA, como organismo público técnico 
epeualizad~~ con personeria jurídica de derecho priblica interno, constituyéndose en pliego pmsupuestal, 
adscrito al Ministerio del Ambiente y encargado de la fiscalizaci6n. la supervisión, el contrnl y la sanci6n en 
materia ambiental que cotresponde: 

Ley No 29325 - Ley del Sístema Nacional de Evaluac#n y Fiscalizaclon Ambiental. modificada por la Ley 
H' 3001 1 .- 
"Articulo T79- Funciones genemles 
i 7.1 El ejercicio de la físcaliración ambiental comprende las funchnes de evaluacibn. supervisión. fiscaiizacidn 
y sanción destinadas a asegurar el c~lrnplirniento de las obligaciones ambientales fiscai'izables esteblecidas 4n 
la legislacián ambienfa!. así como de los cornpmmisos derivados de los instrumentos de gestión ambiental y de 
los mandatos o disposicíones emitidos pw ei Organismo de Evaluacíbn y Fiscalización Ambienfal (OEFAJ, en 
concordancia con lo establecido en el artículo 77, confome a lo siguiente: 
(-. -I 
c) Función fiscalizadora y sancionadora: comprende ia facultad de investigar la comisión 
de posibles infracciones administrafivas sancionables y la de Nnponer sanciones 
por J íncumplimienfo de obligaciones y compmmis~s d@Hvados de b s  instrumentos de gesfidn ambiental, de 
las normas ambientales. compmmisos ambiental@s de crintratos de concesión y de los mandatos o 
disposiciones omitidos por el OEFA, en concordancia con lo eectbiecido en el articulo f7. Adiciofialmente, 
comprende la facultad de dictar medidas cautelares y comcttvaa 
(.-.)" 

Ley M0 29325 - Ley del Sistema Nacional de Evaluación y Fiscalización Ambiental.- 
"l)isposiciones Comptementarfas Finales 
Primera.- 
(.-.) 
Las entidades sectoriales que se encuentren realizando funciones de evaluac.ion, supervisión. fiscalizacidn, 
control y sención en meferia ambiental, en un plazo de treinta (30) dias Útiles. contado a partir de la entrada en 
vígencia del ~spect ivu  Demto Suptwm, deben individmIizar el acervo docrrmentario, personal, bienes y 
recursos que serdn tmnsferidos a[ OEFA, ponf6ndoio en conocimiento y disposicihn de este para su análisis 
acordar conjuntamente los aspectos objeto de la fransfemncie. 
(. . .) " 
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OSINERGMIN y el OEFA, estableciéndose como fecha efectiva de transferencia 
de funciones et 22 de julio de 201 0. 

13. En ese orden de ideas, el OEFA resulta competente para sancionar las 
conductas que producto de la actividad minera infrinjan lo dispuesto en marco 
legal vigente en materia ambiental, aun cuanda dichas acfividades hayan sido 
conocidas en su oportunidad por OSINERGMIN, de conformidad con la 
transferencia de funciones. 

14. En la medida que el presente expediente fue derivado por el OSINERGMIN al 
OEFA en el marco de la transferencia de funciones antes mencionada, esta 
Direcciiin resulta competente para pronunciarse sobre el presente caso. 

l l t  .2 El derecho de qazar de un ambiente equilibrado y adecuado 

15. El numeral 22 del artículo 2" de la Constitucibn Politica del perijg señala que 
constituye derecho fundamental de la persona gozar de un ambiente equilibrado 
y adecuado al desarrolIo de su vida''. 

26. De esa forma, mediante esta manifestacibn se exige que las leyes se apliquen 
conforme a este derecho fundamental (efecto de irradiaciun de las derechos en 
todos los sectores del ordenamiento juridico) e impone a los organismos pMblicos 
el deber de tutelarlo y a los particulares de respetarlo, tal y como se senala en la 
sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el Expediente No 03343-2007- 
PAITC''. 

17. Con relación al medio ambiente, el numeral 2.3 del articulo 2" de la Ley 
No 2881 1, Ley General del Ambiente (en adelante, LGA)", señala que el 
ambiente comprende aquellos elementos físicos, químicos y bioliigicos de origen 
natural o antropogenico que, en forma individual o asociada conforman el medio 
en el que se desarrolla la vida, siendo los factores que aseguran la salud 
individual y colectiva de las personas y la canrervacidn de 10s recursos 
naturales, la diversidad biológica y el patrimonio cultural asociado a ellos, entre 

contexto, cabe indicar que el darecho a la preservación de un ambiente 
sano y equilibrado impone a los particulares la obligación de adoptar medidas 
orientadas a prevenir, evitar o reparar los dafios que sus actividades productivas 

9 Constitución Politica del Penl 
"Artfcu!o Zm-- Toda persona tiene derecho: 
22. A la paz, a fa tranquilidad, al dlsfrufe del tiempo libre y al descanso, as1 como a gozar de un ambiente 
equilibrado y adecuado al desanvlla de su vida". 

" El Tribunal Constitucional en la sentencia recaida en el Expediente N" 03343-2007-PMC refiere que el 
derecho fundamental previsto en el numeral 22 del artlculo 2" de la Constitución Polltica se encuentra integrado 
por: 
a) El derecho a gozar de un ambiente equilibrado y adecuado; y. 
b) El derecho a ta preservacibn de un ambiente sano y equilibrado. 

" Disponible en: htto:ll~w.tc.qob.ne~urispnidenci~009103343-2007-AA.html 

j2 Ley No 28641, Ley General de[ Ambiente 
"ArfTc~lo ZO.- Del ámbito 
2.3 Entiéndase, para los efectos de la presente Ley, 9u8 toda menci& hecha dnambíente" o a "sus 
componentes" comprende a tus elementos flsicos, qulmicos y biolagkos de origen nafura/ o antmpog8nico que, 
en forma individual a asociada. conknnan el medio en el que se desaimI1a b vida, siendo ks factores que 
aseguran la salud individuai y mlective de las personas y la consewaci6n de los recursos naturales, la 
diversidad biológica y elpatrh-nonio cuI/ura/ asociado a ellos, erifre otros': 
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causen o puedan causar al medio ambiente. A su vez, dichas medidas 
provendrán, entre otros, del marco jurldico aplicable al medio ambiente y 
aquellas asumidas por dichos paFticulares en sus instrumentos de gestión 
ambiental. 

19. Lo antes expuesto se condice ademas con el concepto de responsabilidad social 
de las empresas que ha sido desarrollado por el Tribunal Constitucional en la 
sentencia citada en el paragrafo 16, respecto del cual cabe citar lo siguiente: 

"Para el presente caso, interesa resaltar que la finalidad de lucro debe ir 
acornpaíiada de una esfrategb previsora del impacto ambiental que la labor 
empresarial puede generar. La Consfifucion no pmhfbe que la empresa pueda 
realizar actividad extradiva de recursos naturales; lo que ordena la Constitucidn es- 
que dicha actividad se realice en equiIibno con el entorno y con el msfo del espacio 
que configura el soporte de vida y de riqueza natural y culfural(. . .)". 

(El énfasis es nuestro). 

20. Habiéndose delimitado el marco constitucional del derecho al ambiente sano, 
corresponde establecer que las normas sectoriales de. protección y 
conservacibn, como es en el presente casa la la Resoluci6n Ministerial No 353- 
2000-EMNMM, el RLGRS, el RPAAMM, la Resolución Ministerial No Oli-96- 
EMNMM y la Resolución de Consejo Directivo N" 185-2008-OSICD, normas 
aplicables al presente procedimiento, deben interpretarse y aplicarse dentro del 
marco constitucional a gozar del derecho al ambiente sano. 

IV. ANÁLISIS DE LAS CUESTIONES EN D~SCUSI~N 

IV.4 Primera, Segunda, Tercera, Cuarta y Quinta Imputación: Incumplimiento de 
las Recomendaciones No 5, 6,7,  8 y $2 de la Supervisión Regular 2008 

Cumptirniento de las recomendaciones efectuadas por los supervisores 

. En virtud del articulo 4" de la Ley No 27699 - Ley Complementaria de 
Fortalecimiento [nstitucional del OS1 NERGMI N y la Primera Disposición 
Comrilernentaria del Realamento General del OSINERGMIN, aprobado rior 
~ec re to  Supremo No 05412001-PCM, dicho organismo regulador se encontraba 
autorizado a ejercer sus funciones de supervisión y fiscalización a traves de 
empresas supervisuras, debidamente calificadas y clasificadas. 

22. De conformidad con el literal m) del articulo 23" del Reglamento de Supervision 
de las Actividades Energéticas y Mineras, aprobado por Resolución de Consejo 
Directivo No 324-2007-OSICD, las empresas supervisoras se encuentran 
facultadas a formular recomendaciones en materia ambiental, las cuales deben 
anotarse en el Libro de Protección y Conservacidn del Ambiente de la empresa 
supervisada, señalando plazos perentorios para el curnpiimiento de las 
mjsrna~'~. 

l3 Reglamento de Supe~ísión de las Actfvidades Energéticas y Mineras, aprobado por Resoluci6n de 
Consejo Directivo N' 324-2007-OSlCD. 
"Articulo 233- Obligaciones de las Empresas Supervisoras 
Las empresas supervisoras tienen las sigvíentes obligaciones f...) 
m) Para el caso de las actividades mineras, sin perjuicio de lo que se sefiaie en el informe respectivo, los 
sirpervisoms deberán anotar en los fibms de seguridad e higiene minera y de protección y consewacion del 
ambiente, los hallazgos y recomendaciones. con indicación del plazo y el nombm del responsable de su 
cumplimiento, de acuerdo al Reglarnenfo de Segufidad e Higiene Minera (DS 0462001-Ew o el que lo 
sustituya". 

Página 14 de 56 



Resducidn Directotal No -20M-OEFA-DFSAI 

Expediente No 061-2D1)9-MA/R 

Para entender la naturaleza de las recomendaciones es necesario remitirse a la 
Guia de Fiscalización Ambiental - Subsector Mineria. aprobada mediante 
Recotución Directoral No 009-2001-ENI-DGAA y publicada en el Diario Oficial "Et 
Peruano" el 25 de enero de 2001, en la que se dispone que estas medidas están 
orientadas a corregir y ordenar la solucián de las deficiencias detectadas ín situ 
durante la super~isibn'~. Asimismo, una recomendación efectuada por las 
empresas supervisoras puede consistir en una abligacibn de hacer o de no hacer 
que no sólo puede encontrar sustento en la normativa del sector, sino, 
adicionalmente, en los criteríos técnicos y tecnologías disponibles que resulten 
aplicables. 

24. En ese sentido, las recomendaciones efectuadas en supervisiones ambientales 
por las empresas supervisoras, en uso de su facultad de supervisiun, constituyen 
una obligaciiin ambiental fiscalizable cuyo incumplimiento ha sido tipificado coma 
infraccidn sancionable de acuerdo a lo dispuesto al numera! 3.1 del punto 3 
Medio Ambiente de la Resolución Ministerial No 353-2000-€~~~~'~. 

25. En el presente extremo corresponde determinar si las Recomendaciones N" 5, 6, 
7, 8 y 12 formuladas como consecuencia de la supervisi0n regular llevada a cabo 
del 16 al 18 de setiembre de 2008 fueron cumplidas en el tiempo y modo 
indicados por la Supervisora a Ares. 

14 Guia de Fiscalización Ambiental - Subsector Mineria, aprobado por Resolución Directoral N' 009-200% 
EM-DGAA 
"PRINCIPIOS DE LA FISCALIZACI~N 
l. YO Acciones Correctivas 
Las acciones correctivas se refieren a los procedimientos que rec!jficadn el no-cumplimienfo. Cuando sea 
apropiado, el físcalizador deberir recomendar medidas de accídn camcfivas basadas en los resultados 
encontrados. (. . .) 
I. 2 7 Organizacidn y Preparación del Reporfe. Final 
La organización del informe final de fiscalizaci6n es crítica para completar el pmgrama de liscalizacíón. De 
acuerdo mn lo aprobado en la ReaVuci¿ín Directorn/ I Z O P 6 E W G M .  e/ lnfome- de 5scaIieaidn elaborado 
por bs Empresas de Audibrla e lnspectoria deber& tener en cuenta la siguien& esfructum: (.. .) 
Vd Recomendaciones 
Las ~cornendaciones constituyen las medidas a implementar por le entidad fiscalizada y deben estar 
orientadas a miregir las deficiencfas emergentes de la fiscalizacibn realizada. Estafin dirigídas al Ministerio de 
Energla y Minas y a los funcionaríos de la entidad fiscalizada, que tengan wmpeiencia para disponer k 
conveniente. Los plazos de ejecucidn de las recomendaciones, ser& computados a partir de la fecha de 
presentacián del infame de fiscalización a las empresas mineras. 
Las mmendacíones deben fundamentarse en lo observado durante la inspección in situ y en las conclusiones 
del informe: indicando el plazo de ejecucidn. 
Las recomendaciones estarán dirigidas a las responsables de ordenar la solucidn de las deficiencias y deben 
ser técnica y econdmicamenle factibles de implementar. 
Al formular las recomendaciones se enfatizar8 en precisar las medidas necesarias para la accign mrrectiva, 
aplicando criterfos de oportunidad, de acuerdo a la naturaleza de las observaciones. 
Se deber4 incluir recomendaciones que mejoren los controles internos cuando se detecte deficiencias de 
control. 
También se debed incluir en esie mbro las recomendaciones determinadas en auditorlas anteriores que mi 

hayan sidD corregidas. 

l5 Escala de multas y penalidades a aplicarse por incumplimiento de disposiciones del TU0 de 13 Ley 
General de Minería y sus normas reglamentarias, aprobada par Resotuci6n Ministerial N" 353-2000-EM- 
VMM: 
"3. MEDIO AMBIENTE 
3.1. (...J. El incumplimiento de las recomendaciones formuladas como consecuencia de la fiscalizacírin y de las 
investigaMones de los casos de dsño al medio ambiente y catdstrofes ambientales, serán sancionadas 
adicbnalmente con 2 UlT por ceda mcomendacidn incumplida, I&s que se adicionerán a la multa que se 
imponga por infracciones detectadas en los diferentes procesos de fiscalización. Para e! caso de PPM la multa 
adicional será de 0.5 UiTpor cada recomendaciwi incumplida. (. . j'! 
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fV.1.2 Análisis de la primera imputación: Incumplimiento de la Recomendación 
No 5 de la supervisión regular 2008 referida a la actualización de las 
pruebas de drenaje Scido de rocas 

26. De la revisión del informe de la supervisión regular efectuada del 16 al 18 de 
setiembre de 2008 en las instalaciones de la Unidad Minera "Selene" 
(Expediente No 024-08-MAR) se ha constatado que la empresa supervisora 
externa realizó las siguientes observaciones y recomendaciones en ef cuadro de 
"Recomendaciones - Supervisión 2008"'~: 

"RECOMENDACIONES - S U P E R V ~ S I ~ N  2008" 

N" 1 Observación 
1 Denosito de Desmontes: . - -  - 1 A) El canal de coronacián se 

encuenfm saturado con 
material rocoso. Falta 
complementar el diseño de 
esfructuras hfdr3ulicas, 
como operatividad, 
manfenhiento, tratamiento 
y descarga de agua 
colecf ada. 

6) Falta de medidas de contml 
de erosiones eóiicas y 
sedimentos. 

C) No se efectúa contml de 
emisión de polvos. 

D) Referente al Drenaje Acido 
de Rocas, no est5 
actualizado. 

Sustento 

ver 
fotografías 
N' 26 a 
No 28 

Recomendación 
A l  En el De~ósifo de Desmontes. 
. mejorar l a  estmctura hidr6ulica 

como el canal de coronación que 
se encuentra con meierial rocoso 
que no debe sobrepasar la Iínea 
circundante, asimismo 
complementar el diseño de 
estrucfuras hidtziulicas, como 
opefatividad, mantenimiento. 
cojecfada. 

B) Se debe fomar medidas de 
control de erosiones eóhcas y 
sedimentos, efectuar contin/ de 
emisión de polvo. 

C) Efectuar el control de emisión de 
polvos. 

D) Actualizar las pruebas de Drenaje 
Acído de Rocas. 

27. En el cuadro de "Recomendaciones y Requerimientos Verificados" del Informe 
de Supervisión (2009), se observa que la Supervisora otorgo un nivel de 
cumplimiento de 75% a la Recomendación No 5. de acuerdo con el siguiente 
deta~le'~: 

"RECOMENDA C f U  Y REQUERIMIENTOS VERIFICADOS" 

Recomendaciones 

a) En el depiísito de 

Detalle Plazo 
vencidr 

desmontes, mejorar la 
estrucfura hidrt3ulíca como 
el canal de coronación que 
se encuentra con material 
rocoso que no debe 
sobrepasar /a línea 
circundante, asimismo 
complementar el diseño 
de estructuras hid~5ulicas. 
como opemtivida d, 
rnantenimienfo. colectada. 

b} Se debe fomar medidas 
de control de erosiones 
eóiicas y sedimentos, 

Se ha realizado el mejoramiento 
de las estructums hidráulicas; sin 
embargo, aún persisfen las 
condiciones de erosiones hídricas 
y falta la actualizacidn de los 
estudios geoquimicos para el 
material dispuesto en la unidad 
(foto 3). 

SI 

Grado de 
cumplimienfo 

75% 

'' FOAO 591 del Expediente. 

" Folio 78 del Expediente. 
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efectuar control de 
emisibn de poivo. 

cJ Efectuar el confrol de 
emisihn de polvos. 

d) Actualizar las pruebas de 
drenaje de Bcído de mcas. 

28. La Supervisora acredita lo indicado en el parágrafo precedente con la fotografia 
N" 3 del Informe de ~upervisión'~: 

29. Respecto a la presente imputación, la Supervisora señala que aun persisten las 
condiciones de erosiones hídrícas, a pesar del mejoramiento de las estructuras 
hidráulicas. Asimismo, indica que aUn falta la actualización de los estudios 
geoquímicos para el material dispuesto en la unidad. 

Con relación a las erosiones hidricas, la fotografía No 3 del Informe de 
Supervisíon no muestra la presencia de estas en e[ depósito de desmontes. 
Además, la Supervisora señaia que Ares cumplió can el mejoramiento de las 
estructuras hidraulicas. 

De otro lado, respecto a la falta de actualizacion de los estudios geoquimicas 
para el material dispuesto en la Unidad Minera Toquepala, Ares sehala que 
cuenta con dichos estudios para lo cual adjunta como Anexo N" li9 en sus 
descargos parte del Estudio de Ingeniería realizado por SVS Ingenieros en 
octubre de 2009 y como Anexo No 220 el Estudio de ECOMON S.R.L. 
Consuttures y Proyectistas realizada en octubre de 2010 en donde se presenta 
los análisis ABA estático y cinético. 

32. En tanto que la verificación del cumplimiento de la Recomendacibn No 5 fue 
realizada en la supenrision regular del 8 al 9 de noviembre de 2009, sblo 
corresponde analizar el estudio de octubre de 2009 (Anexo M" 1 del escrito de 
descargos), puesto que el realizado en octubre de 2010 es de un momento 
posterior a dicha verificación. 

l8 Folio 11 8 del Expediente. 

'' Folias 346 al 363 del Expediente. 

Folios 364 al 501 del Expediente. 
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33. Ares adjunta a su escrito de descargos el "Estudio de lngenieria de Detalle del 
Depósito de Desmontes de la Mina Selene para el Cierre - Segundo Informe 
Borrador - Proyecto No 1-M-754-034" realizado por SVS Ingenieros en octubre 
de 2009. 

34. Sin embargo, dicho estudio solo es un informe "borrador", es decir que no está 
concluido, por lo que no se tiene certeza de los datos que se muestran en el 
mismo. Siendo ello así, Ares no cumplió con la implementaci6n de la 
Recomendacibri No 5. 

35. En atención a lo antes expuesto, se ha verificado que Ares incumplió la 
Recomendacibn N" 5 correspondiente a la supervisión regular 2008, siendo 
pasibie de una sanción conforme a lo dispuesto en el numeral 3.1 del punto 3 
"Medio Ambiente", de la Resoluci6n Ministerial No 353-2000-EMNMM. 

N.í .3 Ana tisis de la segunda Imputación: Incumplimiento -de la Recomendacibn 
No 6 de la supervisión regular 2008 referida a la actualización de tas 
pruebas da drenaje ácida de rocas que considere pruebas estaticas y 
cinéticas asi como efectuar el control de calidad de aguas subterráneas 

36. De la revisiún del informe de la supervisión regular efectuada del 16 al 18 de 
setiembre de 2008 en las instalaciones de la Unidad Minera "Selene" 
(Expediente No 024-08-MA/R) se ha constatado que la empresa supervisora 
externa realizb las siguientes observaciones y recomendaciones en el cuadro de 
"Recomendaciones - Supervisión 200%~': 

No 1 Observación 
1 Al Depósito de Relave. las ' 

tuberías de digrnefm de 4" 
por falfa de longitud, 
descargan relaves sobm la 
geomembrana de la pared 
interior del di$ue, lo cual 
podris ocasionar deterioru 
por abras¡&, no impiernentá 
las medidas de control de 
erosiones y sedimentos, e 
idenfificaciún de riesgos 
ambientaJes. 

8) Referenfe al Drenaje de 
Acido de Rocas, no esfá 
actualizado ni impiementado 
con las pruebas estáticas y 

C) El Depósifu de idaves 
cuenta con piezómetms que 

Sustento R8~0niet?da~iOn 

ver 
fotografiaas 
N' 29, No 33 

y hP 33A 

A) Se recomienda aumentar de 
bngitud a las tuberías de 4" de 
didmefro que descargan relave en 
la pared inferior del dique, 
adecuando .esta descarga sobre e/ 
material del relave. Implementar 
control de erosiones y sedimenfos, 
la evaluación e identificación de 
ríesgos ambientales. 

8) Para el Drenaje Acido de Rocas, se 
debe actualizar con un mejor 
sustento que considere pruebas 
estáticas y cinéficas. 

C) Efectuar el control de calidad de 
aguas subfe~neas, 

37. En el cuadro de "Recamendacianes y Requerimientos Verificadas" del Informe 
de Supervisión (2009), se observa que la Supervisora otorgb un nivel de 

2' Folio 591 reverso del Expediente. 
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cumplimiento de 33% a la Recomendación No- 6, de acuerdo con el siguiente 
detatle? 

s'RECOMENilACIONES Y REQUERiMIENTOS VERIFICADOS" 

( a) S e  recomienda aumentar ( 

No 

la longitud a las tuberfas 
de 4" de diametm que 
descargan relave en la 
pared interior del dique, 
adecuando esta descarga 
sobre el material de 
relave. Implernentar el 
control de erosiones y 
sedimentos, la evaluación 
e identificacibn de riesgos 
ambientales. 

b) Para el drenaje ácido de 
rocas, se debe actualizar 
con un mejor sustento que 
consídere pruebas 
estdücas y ci~&ficas. 

c) Efectuar el control de 
calidad de aguas 

Rec~mendaciones 

La d e s c a ~ a  de relave se está 
realizando según los estándares y 
procedímíentos esfablecídos por 
la unidad minera (foto 4). 
Aún no se han malizado estiidios 
geoquimicos que contemplen 
pruebas estáticas y cinéfícas. 
No se ha evidenciado el control 
de /a didad de aguas 
subteráneas. 

Plazo 
vencidc 

Grado de 
cumplimiento 

38. Respecto a la presente recomendación, la Supervisora otorga un nivel de 
cumplimiento de 33% en la medida que Ares no habría realizado estudios 
geoquímicos que contemplen pruebas estáticas ni cineticas. Asimismo, sefiala 
que no se evidenciu el control de la calidad de aguas subterráneas. 

39. Ares sostiene que el laboratorio ALS Environmental realizó los análisis de ABA 
estático y cínetico de los relaves en octubre de 2010. Induso el laboratorio 
CANTEST LTD realizo los mismos análisis en octubre de 2009 para las muestras 
de relave SA-1 , SA-2 y SA-3 (Anexo No i de su escrito de descargas). 

Al respecto, cabe resaltar que la verificación del cumplimiento de la 
Recomendación No 6 se dio durante la supervisión del regular del 8 at 9 de 
noviembre de 2009, por la que los estudios realizados con fecha posterior par 
Ares no 10 eximen de responsabilidad por el hecho detectado. 

41. Al igual que en la imputación anterior, el estudio realizado en octubre 2009 por 
SVS Ingenieros ("Estudio de lngenieria de Detalle del Dep6sito de Desmontes de 
la Mina Selene para el Cierre - Sequndo Informe Borrador - Proyecto No I-M- 
154-014") solo es un informe "borrador", por lo que no se tiene certeza de los 
datos que se muestran en el mismo. 

42. Con relación al control de la calidad de aguas subterráneas, Ares adjunta a su 
escrito de descargos como Anexo No 323 un Infome de Ensayo de la calidad de 
agua de los piezómetros a tubo abierto de agosto de 2008. 

- 

12 Folio 79 del Expediente. 

23 Folios 502 al 520 del Expediente, 
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43. Sin embargo, el fnfome de Ensayo MA805308 corresponde a una muestra 
tomada el 30 d e  agosto de 2008, es decir antes de la supervision en la que se 
formul~ la Recomendaci6n No 6, por lo que Ares debí8 realizar el control de la 
calidad de aguas subterr5neas con fecha posterior. 

44. En atención a lo expuesto, se ha verificado que Ares incumplió la 
Recornendacibn No 6 correspondiente a la supervisión regular 2008, siendo 
pasible de una sancibn conforme a lo dispuesto en el numeral 3.1 del punto 3 
"Media Ambiente", de la Resolución Ministerial No 353-2000-EMNMM. 

1V.í.4 Análisis de Iatercera Imputación: Incumpfimiento de la Recomendación No 
7 de la supewisión regular 2008 referido al mejoramiento en el área del 
relleno sanitario del manejo de la disposición fina! dentro de las 
instalaciones, incluyendo canales de coronacibn y reqistro de generación 
mensual presentado al Ministerio de Enerqía y Minas asi como la 
elaboración del Plan de Contingencia para residuos sólidos domésticos y 
control de vectores 

45. De la revisión del informe de la supervisión regular efectuada del 16 al 18 de 
setiembre de 2008 en las ínstalaciones d e  la Unidad Minera "Selene" 
(Expediente No 024-08-MNR) se ha constatado que la empresa supervisora 
externa realizó las siguientes observaciones y recomendaciones en el cuadro de 
"Recomendaciones - Supervisión 2008"~": 

"RECOMENDA CIQNES - SUPERVISIÓN 2008 " 

N" 1 Observación 1 Sustento 
1 Residuos S61idos Domésticos: 1 

A) En ej área de relleno sanitario se 
debe mejorar el manejo de la 
disposición final dentro de las 
instalaciones, debe tener canales 
de .coronacibn y registro de 
generación mensual presentado al  
m. 

8) Ejaborar el Plan de Contingencia 
para Residuos Sólidos Domésticos. 

C) Se recomienda efectuar el contrul 

46. En el cuadro de "Recomendaciones y Requerimientos Verificados" del Informe 
de Supervisión (2009), se observa que la Supervisora otorgó un nivel de 
cumplimiento de 90% a la Recomendación N" 7, de acuerdo con el siguiente 
detallez5: 

Ver 
fotografias 
36, Rp 37 

y RP 37A 

, A) En relleno sanitario falta 
mejorar el manejo de la 
disposición final denfra de 
las instalaciones, no se 
observa canales de 
coronación, no hay 
captacidn de lixivíados, las 

- .. . " Folio 591 reverso del Expediente. 

(-. J". 

7 

25 F O ~ O  79 de{ Expediente. 

tuberías de ventilación son 
artesanales y con falta de 
tkcnicas, no presenta 
registro de generación 
mensual a! MEM. 

B) Para Residuos Sb!idos 
Domésticos no hay Han de 
Contingencia. 

C) No se efectúa control de 
veclores en el depósito de 
residuos sóifdos dom&sticos. 
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'WECOMENDACIOIYES Y REQUERIMIENTOS VERIFICADOS" 

Recomendaciones 

a) En el área de relleno 
sanitario se debe mejorar 
el manejo de la 
disposiciin final dentro de 
las insta/aciones. debe 
tener canales de 
comnaci6n y registro de 
generacídn mensual 
presentado al MEM. 

b) Elaborar el Plan de 
Contingencias Para 
residuos sdlidris 
dom8sticos. 

c) Se recomienda efectuar el 
onfml de vectores. 

Plazo 
vencidc 

SI 

La disposicidn final muestra 
deficíencías en su manejo, sin 
embargo se cuenfa con Plan de 
Contingencias de residuos 
sólidos. Se ha realizado el control 
de vectores por la empresa Punto 
Rojo (Anexo 4). 

Detalle 

47. Respecto a la disposición final en el área del retteno sanitario, la Supervisora 
señala en la Matriz adjunta al Informe de Supervisión que éste "tiene una poza 
para la captación de lixiviados; sin embargo sus condiciones de operatividad son 
deficientes y se evidencia falta de rnantenirnjent~''~~- 

Grado de 
cumplimiento 

48. La Supervísora acredita lo indicado en el parágrafo precedente con la fotografía 
No 24 del Informe de ~u~ervisión*': 

1 

49. En .efecto, la fotagrafia No 24 muestra el sistema de conducción de lixiviados del 
relleno sanitario con restos de residuos domésticos, lo cual evidencia la falta de 
mantenimiento del misma. 

50. Ares señala en sus descargos que el manejo de los residuos sólidos en el relleno 
sanitario se realiza conforme a lo dispuesta por la LGRS, para lo cual se trabaja 
con el método de la trinchera, cuenta con chimeneas y con sistema de drenaje 
de lixiviados. 

26 Folio 106 de1 Expediente. 

27 Folio 128 del Expediente. 
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51. Sin embargo, Ares no descarta el hecho de que no ha venido dando 
mantenimiento al sistema de lixiviados del reHeno sanitario, por lo que lo alegado 
por el administrado carece de sustento. 

52. En atención a lo expuesto, se ha verificado que Ares incurnptió la 
Recamendacibn No 17 correspondiente a la supervisión regular 2008, siendo 
pasible de una sanción conforme a lo dispuesto en el numeral 3.1 del punto 3 
"Medio Ambiente", de la Resolución Ministerial No 353-2000-EMIVMM. 

1V.q .5 Análisis de la cuarta Imputaci6n: lncump~irniento de la Recomendación No 
8 de la Supervisión Regular 2008 referida a la elaboración e 
irnplernentacion de las Relaciones Comunitarias así como la Declaración 
Anuat de Actividades de Desarrollo Sostenible 

53. De la revisión del informe de la supervisión regular efectuada del 16 al 18 de 
setiembre de 2008 en las instalaciones de la Unidad Minera "Selene" 
(Expediente No 024-08-MNR) se ha constatado que la empresa supervisora 
externa realizo las siguientes observaciones y recomendaciones en el cuadro de 
"Recomendaciones - Supetvision 2008"~~: 

"RECOMENDACIONES - SUPERWS~& 2008" 

No j Observación 1 Sustento ] Recomendación 
1 Relaciones Comunitarias: 1 1 1 

1 1 Sostenible. 1 1 
(.-.Y'. 

8 

. , 

4. En el cuadro de "Recomendaciones y Requerimientos Verificados" del Informe 
de Supervisión (2009). se observa que la Supervisora otorgo un nivel de 
cumplimiento de 0% a la Recomendacibn No 8, de acuerdo con el siguiente 
detalle2': 

"RECOMENDACIONES Y REQUERIMIENTOS VERIFICADOS 

Recomendaciones "C---- 

El Titular no proporciond datos 
referentes a la Implernentación 
de las Relaciones Comunifaiias, 
asimismo referente a la 
1m~'ementac16n de *"" de 
Actividades de Desamllo 

Se verificó 
dursnte !as 
acciones de 

Ambienfal 

* 

Es recomendable que el Tifular elabore ,, ImPIementacibn de las RelacjDnes 
Comunitarias y la Implemenfación de la 
Declaraci6n de de 
DBsBmIIo a t w i k  No pyOfciOnb 
dafos durante la Supemisión Ambiental. 

Plazo 
vencido 

Es recomendable que el 
I Titular elabore la 

implernenfacibn de las 
relaciones comunifañas y la 
implernentacion de la 
declaracfbn anual de 
actividades de desamllo 
sostenible. No proporcionó 
datos durante la supervisión 
ambiental. 

Grado de 
cumplimiento Detalle 

d.4n pewiste la falta de 

SI 

28 Folio 591 reverso del Expediente. 

Folio 79 del Expediente. 

información relacionada con las 
mlacjones comunitarias, cuyo 
responsable manifiesta que los 
documentos son de carácter 
confidencial. Ello no pennite la 
evaluación del cumplimienfo de 
compromisos del titular minero 
(observacibn 7 de la Supervisión 
2009). 
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55. La Supervisora señala que persiste la falta de información relacionada con las 
relaciones comunitarias, sin precisar el tipo de documentación que requirio a 
Ares para comprobar el cumplimiento de los compromisos del titular minero. 

56. Ares indica en sus descargos que adjunta como Anexo N" 4 la Declaración de 
Actividades de Desarrollo Sostenible correspondient~s a los años 2008 y 2009 
que fueron ingresadas via extranet del MEM, asi como el Plan de Relaciones 
Comuriitarías 2008. 

57. En efecto, Ares adjunta la Declaraciun Anual Consolidada de los años 2008 y 
2009 efectuada al MEbI3O, en donde se evidencia Ias actividades realizadas para 
las relaciones comunitarias (campañas escolares, curso de manualidades, 
capacitaciones, atenciones de salud, entre otras). 

58. Cabe agregar que el numeral 40.1 .13' del articulo 40" de la LPAG señala que las 
entidades se encuentran prohibidas de solicitar a los adminístrados 
documentación que posea o deba poseer por algún trámite realizado 
anteriormente por el administrado, como es en e1 presente caso, la presentacien 
de un documento vía extranet. 

59. En consecuencia, debido a que se ha verificado que Ares presento la 
documentación referida a las relaciones comunitarias via extranet al MEM, 
corresponde archivar el procedimiento administrativo sancionador en este 
extremo. 

IV.í.6 Anátisis de la quinta fmputacidn: incumplimiento de la Recomendacián No 
12 de fa supervisión reqular 2008 referida al mejoramiento de la 
secfregaci6n de los residuos sólidos peligrosos, no saturando los 
recipientes en el área de almacenamiento temporal asi como una 
clasificación efectiva de residuos con su respectiva identificación 

60. De la revisión del informe de Is supervisión regular efectuada del 16 al 18 de 
setiembre de 2008 en las instalaciones de la Unidad Minera "Selene" 
(Expediente N" 024-08-MAIR) se ha constatado que la empresa supervisora 
externa realiz6 las siguientes observaciones y recomendaciones en el cuadro de 
"Recomendaciones - Supervisión 2008"~~: 

"RECOMENDACIONES - SUPERVISIQN 2008- 

31 Ley N" 27444 - Ley de Procedirnfento Administrativo General 
Arficuh 409- Documentacíón prohlbjda de solicilar 
40. .1 Para el inicio. prosecución o conclusión de un procedimiento, las entidades quedan prohibidas de solicitar 
a los administrados la presentación de la síguíenfe infrimación o a documentacidn que la coritengar 
f...) 

40.Í.f Aquella que la enfidad -sulicitante posea o deba poseer en virfud de algún trdrnite  realizad^ 
antenomente por el adrnínstmdo en cualquieia de sus depandemies, o por haber sido fiscalirado por ellas, 
durante cinco (5) años anteriores inmediatos, siempre que ¡os datos rio hubiereii sufrido variacidn ni haya 
vencido la vigencla del documento ent~gado. (. . .). " 

No 

f 2  

32 Folio 592 del Expediente. 
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Observación 
Area de almacenamiento 
temporal de residuos 
peligtvsos, se observa mala 
segregación, c!asificaci&n e 

Sustento 
Ver 

fotografias 
W38 y 
No 39 

Recomendación 
En el área de almacenamiento 
temporal de residuos peligmsos, se 
debe mejorar fa segregación, no 
saturando los recipientes, asimismo 



61. En el cuadro de "Recomendaciones y Requerimientos Verificados" del Informe 
de Supervisíbn (2009), se observa que la Supervisora otorgo un nivel de 
cumplimiento de 90% a la RecomendaciOn No 12, de acuerdo con el siguiente 

identificacíón deBcfente. 

c'RECOM&NDACtDNES Y REQUERIMIENTOS VERiFlCADOS" 

una clasificecíón efectiva de residuos, 
con su respectiva identific~cibn. 

1 N Recomendaciones 

I I,, 

,2 

Se han iinplementado mejoms 
en el manejo de residuos en el 
almacén temporal de residuos; 
sin embargo, las condiciones de 
opemcíón aún muestran 
deficiencias en el manejo de 
wsiduos. 

En el área de atmacenamiento 
temporal de residuos 
peiigrosos, se debe mejorar la 
segregación, no satur~ndo ios 
recipientes, asimismo una 
clasificación efectiva de 
residuos, con su respectiva 
identificación. 

62. Respecto al almacenamiento temporal de los residuos sólidos peligrosos, la 
Supervisora indica en la Matriz adjunta al lnforme de Supervisibn que ésta 
actividad "se realiza en un depósito que muestra deficiencías en su operación 
por la presencia de derrames de hídrocarburos y falta de clasificación de los 
resid~os''~. 

Grado de 
cumplimiento 

Phzo 
vencido 

63. La Supervisora acredita lo indicado en el paragrafo anterior con la fotografía No 
77 del Informe de ~uperv i s ión~~ ,  puesto que en ella se evidencia et derrame de 
hidrocarburos (manchas oscuras) sobre el piso de concreto que llega hasta el 
suelo: 

Detalle 

Folio 79 del Expediente. 

" Folio 107 del Expediente. 

35 Folio 125 del Expediente. 
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64. Ares señala que ha venido manejando los residuos sólidos de acuerdo a lo 
dispuesto por la LGRS, asimismo adjunta una foto del almacén temporal de 
residuos industriales, totalmente techado, imperrneabilizado, con protección 
lateral para lluvias, seAa!izaciCin y clasificación por tipo de residuo, conforme a su 
procedimiento SIG-PRO-DGAW-í7-00, la LGRS y el RLGRS. 

65. Sin embargo, Ares habria realizado el mejoramiento del manejo de los residuos 
industria le^^ después de la supervisión. Al respecto, de conformidad con el 
articulo 8" del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del 
OSINERGMIN, aprobado por ResoluciOn de Consejo Directivo No 640-2007-08- 
CD, vigente a la fecha de cornisibn de la infracción objeto de análisis; 
concordado con el articulo 5" de la Resolucibn de Consejo Directivo No 012- 
2012-OEFNCD, el "cese de la infracción no exime de responsabilidad al 
admínístrado ni substrae la materia sancionable'; por lo que las acciones 
ejecutadas por Ares para remediar o revertir la situación no tienen incidencia en 
el car5cter sancionable ni la exime de responsabldad por el hecho detectado37, 
por lo que lo alegado por Ares en este extrema queda desestimada. 

66. En atención a lo expuesto, se ha verificado que Ares jncumpliú la 
Recomendación No 12 correspondiente a la supervisión regular 2008, siendo 
pasible d e  una sanción conforme a lo dispuesto en el numeral 3.1 del punto 3 
"Medio Ambiente", de la Resolución Ministerial No 353-2000-EMNMM. 

IV.2 Sexta Imputación: Acondicionamiento inadecuado de las residuos sólidos 
dispuestos en el depósito de almacenamiento temporal 

m l Y . 2 . l  Sobre el manejo adecuado de residuos sólidos 

67. Los residuos sólidos son aquellas sustancias, productos o subproductos en 
estado sblido o semisólido de los que su generador dispone, o esta obligado a 
disponer, en virtud de lo establecido en la normatividad nacional o de los riesgos 
que causan a la salud y el medio ambiente, para ser manejados a través de un 
sistema que incluya, según corresponda, operaciones o procesos3'. 

38 Los residuos industriales pueden ser peligrosos y no peligrosos. 

37 El Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OSINERGMIN, aprobado por Aesoluci~n de 
Consejo Directivo N0640-2007-OSICD, estuvo vigente desde el 31 de octubre de 2007 hasta el 12 de 
diciembre de 2009. el mismo que señalaba b siguiente: 

"Arücuio 8.- Ven'ficaclón de la infi-accibn 
La veficacihn del cese de la infracción no exime de responsabilidad al administrado ni substrae la materia 
sancionable, salvo el supuesto contemplado en el arttcub 34 del presente Reglamento': 

Cabe señalar que este criterio ha sido recogido en el RPAS del OEFA, de acuerdo con el siguiente detalle: 

Reglamento del Procedimiento Adminístrativo Sancionador de1 OEFA, aprobado por Resolucl6n de 
Consejo Directiva N" 012-201 Z-OEFAICD 
"Artrculo 5.- No subsfracción de la materia sanciorrable 
El cese de le conducta que constituye infraccibn administrativa,. no susfrae la materia sancionable, pero será 
considerada como un atenuante de la responmbiljdad admínistrativa. de confomídad con lo indicado en el 
articulo 3P del presente Reglamento". 

38 Ley No 27314, Ley General de residuos Sólldos 
"Arfícufo í4.- Definición de residuos sólidos 
Son residuos sdlidos aquellas sustancias, productos a suhpmductos en estado sólido o semisólido de los que 
su generador dispone, o estáobligado a disponer, en virfrrd de lo establecido en la normalivídsd nacional o de 
los riesgos que causan a la salud y el ambiente, para ser manejados a través de un sistema que incluya, segun 
mrmponda, las siguientes operaciones o procesos 

l. IWinimizaci6n de residuos 
2. Segregacián en la fuente 
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68. La LGRS señala que los residuos sblídos se ctasifican según su origen, entre 
otros, en residuos domiciliarios e industriales, y se subclasifican a su vez en 
residuos peligrosos y no peligrosos3B. 

69. Et artículo 13" de la LGRS~', concordado con el articulo 9" del RLGRS~', señala 
que el manejo de los residuos sótidos debe ser realizado sanitaria y 

3. Reapmvecharnienfo 
4. Almacenamiento 
5. Reco\ecci6n 
6. Comercialización 
7. Transporte 
8. Tratarnienfo 
-9. Transfemncia 
70. Disposición fina/ 

Esta definición incluye a /os resMuas generridos por eventos naturales." 

Ley N" 27314, Ley General de residuos S6lidas 
"Articulo 75.- Ciasificacidn 
75.1 Para los efectos de esfe Ley y sus reglamentos, los residuos S d o s  se cla~ifi~a'can segrín su origen en: 

7. Residuo domiciliatfo 
2. Residuo comercial 
3. Residuo de limpieza de espacios pUb!icos 
4. Residuo de establecimiento de atención de salud 
5. Residuo industrial 
6. Residuo -de fas actividades de construcción 
7. Residuo agropecuario 
8. Residuo de instalaciones o actividades especiales 

15-2 Al establecer nomas mglamentaffas y disposicbnes t8cnicas especificas relativas a los residuos sdlidos 
se podrdn establecer subclasificaciones en funci6n de su peligrosidad o de sus caracf8rIsficas especíricas. 
como su naturaleza orgéinica o Niorgánica, física, quimica, o su potencial reaprovechamiento. " 

A mayor abundamiento, fa doctrina nacional seiiala que: 
"Residuos dornicíliarios: Son aquellos residuos generados en las actividades dom&ticas realizadas en los 
dmicilías v estan constituidos por rest~s  0'8 alimentos, peflbdícos, mvislas, botehs, embalajes en general, 
latas, cartón, paírales descetfables, restos de aseo ~e&nal y otros similares. 

Residuos íridusteles: Son generados por las actividades de las diversas ramas industriales, tales como: 
manufactura, minera. qufmica, energ8lica y otros similares. Estos residuos se presentan como: iodos. 
cenizas, escorias metálicas, vidri~s, plsisticos, papel, cartón, madera, fibms, que generalmente se 
encuentran mezclados con sustancf~s alcalinas o ácidas. aceítes pesados, entre otros. Normalmente 
deben recogerse o depositarse en envases iddneos por estas prohibido su arrojo en las redes de 
alcantaritlado, suelo, subsuelo, cauces públíms o el mar. 

PeIiumsosr Aquellos que par sus camcteristicas o el manejo al que son o van 8 ser sometidos mpresenfan 
un riesgo signirícativo para IB sahd o el ambiente. Sin pequicio de lo establecido en las normas 
internacionales vigentes pera el país o las reglameniaci~nes especificas. se considsrarán peligrosos los 
que representen por lo menos una de las siguientes caracterfsticasr autocombustibiiidad, explosividad, 
comsividad, reactividad, toxicidad, radiactividad o pafogenicidad. " 

ANDALUZ WESTREICHER, Carlos. Manual de Derecho Ambiental. Segunda EdiciSn. Lima: lustitia, 2009, pp., 
41 1-4í3. 

Ley N" 27314, Ley General de residuos Sólidos 
"Arficulo i3.- Dísposicíones generales de manejo 
E/ manejo de residuos solidos realizado par toda persona natural o jurldica deberii ser sanitaria y 
ambi'entalmente adecuado. con sujeción a los princtpios de prevención de impactos negativos y protección de 
la salud, así como a los lineamienfos de polírica establecidos en el Articulo 4." 

' Reglamento de. la Ley N" 27314, aprobado mediante Decreto Supremo N" 057-2004-PCM 
"Arilculo 9.- Disposiciones generales de manejo 
El manejo de los residuos que realiza toda percona deber& ser sanifaría y ambientalmente adecuado de 
manera tal de prevenir impactos negativos y asegurar /a protección de la salud: con sttjeción a los lineamienfos 
de política estabbcidos en el articulo 4 de la Ley. 
La prestación de servicios de residuos sólidos puede ser realizada directamente por las muniupalidades 
disfritaies y provinciales y así mismo a travds de Empresas Prestadoras de Servicios de Residuos Sóiidos 
(EPS-RS). Las acfividades cumerciales conexas deberán ser realizadas por Empresas Comemializadoras de 
Residuos Sóiidos (EC-RS), de acuerdo a lo establecído en el articulo 67 del Reglamento. 
En todo caso, la prestación de/ servicio de resíduos sólidos debe cumplir con condiciones minimas de 
periodicidad, cobertura y calidad que establezca la autoridad competente. " 
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ambientalmente adecuado con sujecibn a !os principios de prevención de 
impactos negativos y protección de la salud. 

70. Como es de verse, las nomas precitadas se fundamentan en el principio de 
prevención de impactos negativos a la salud y al ambiente42. 

71. En ese sentido, el articulo 38" del RLGRS señala que los residuos deben ser 
acondicionados de acuerdo a su naturaleza física, química y biolbgica, 
considerando sus características de peligrosidad, su incompatibílidad con otros 
residuos, así como las reacciones que puedan ocurrir con el material del 
recipiente que los contiene43. 

72. Bajo este contexto, en el presente caso se analizará sí Ares realizó o no un 
adecuado acondicionamiento de los residuos s6lidos, en tanto se le imputa el 
hecho de que los mismos se encontraban inadecuadamente acondicionados en 
el deposito de almacenamiento temporal de residuos dom&sticos. 

IV.2.2 Sobre el inadecuado acondicionamiento deresiduos sólidas 

73. La Supervisora señaló en el Informe de Supervisión que 'Te]! manejo de residuos 
sólidos en la U.O. Se/ene es deficente en el almacenamiento femporal y 
djsposicidn final, donde no se han encontrada condiciones apropiadas de las 
insta~aciones y de la operación de las mismas (manejo de l i x i ~ i a d s ) ~ ~ .  

Al respecto, Carlos Andaluz Westreícher sefiala lo siguiente: 

"Los dafios infringidos al ambiente no siempre pueden ser materia de restaurecíón, por lo que la 
regla de reponer las cosas al estado anfeku de la afectaciun. que subyace a la obifgación de 
reparacidn por daños, en estos casos no msulfa ritil; máxime si tales dafios ;son graves o 
imvewibleq como puede ser la wntaminacidn o depredacian ambiental que conlleven fa alleracidn 
de un ptvceso emldgico esemal, la extinción de hábitats, ecoskíemas o especies; es decir, 
cualquier cosa que afecte el derecho humano de habitar en un ambienfe sano o que ponga en 
riesgo el desarmllo sostenible. Por ello, cuando existe cedeza de que una actividad puede provocar 
daña ambiental, deberán adoptarse las medidas para prevenir, vigilar y evitar que Bste se 
produzca." En: ANDALUZ WESTREICHER. Carlos. Op. Cit. Pág. 560. 

43 Reglamento de la Ley N' 27314, aprobado mediante Decreto Supremo N" 057-2004-PCM 
"Artículo 25.- Obligaciones del generador 
El generador de residuos del ámbito no municipal está obligado a: 
r..j 
5. Almacenar, acondikiomr, tratar o disponer los residuos peligmsos en forma segura, sanifMa y 
ambientalmente adecuada, conbmie se establece en la Ley, el Reglamento y, en las .nomas especificas que 
emanen de éste; 
I.. -1 

Artlculo 38.- Acondicio~amiento de residuos 
Los residuos deben ser acondicíonados de acuerdo a su naturakza física. qulmica y bioldgica, consíderando 
sus csracteristicas de pI@msidad, su incmpat&#idad cm dm residuos, así como las reacciones que 
puedan ocunir con el materia! del ecipiente Que lo contiene. Los recipientes deben aislar los residuos 
peligrosos del ambiente y cumplir cuanda menos con lo siguiente: 
7. Que su dimensión. foma y material reúna las condiUones de seguridad previstas en las normas técnicas 
correspondientes, de manera tal que se eviten pérdidas o fugas durante e! almacenamiento, operaciones de 
carga, descarga y transporte; 
2. EI mfulado debe ser visible e identificar plenamente el tipo de residuo, acatando la nomencbfura y demas 
especificaciones tbcnicas que se establezcan en las nomas correspond'ientes; 
3. Deben ser distribuidos, dispuesbs y ordenados según las caracterlsficas de los residuos; 
4. Otms requjsibs esfablecidos en el Reglamento y mimas que emanen de éste." 

44 FORO 91 del Expediente. 
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74. Para acreditar lo indicado en el paragrafo anterior, la Supervisora adjuntó la 
fotografia N" í5 al Informe de Supervísíón, en la cual describe "malas practicas 
de almacenamienfo temporal de residuos doméstjcos en el área de residuos del 
campamento'": 

75. La fotografía No 15 muestra el área de almacenamiento temporal de residuos 
domésticos debidamente impermeabilizada, techada y señalizada con carteles 
que indican "residuos org&nicos" y "residuos pl~sticos". Sin embargo, las cajas 
de cartón, cajas de huevos, cilindros plast'icos, bolsas plásticas con contenida no 
especificado v otros tipos de recipientes se encuentran mezclados dentro de esta 
área, haciendó caso 6rníso a lo indicado por los carteles. 

76. Ares señala en sus descargos que el manejo de los residuos solidos domésticos 
se realiza en un afmacBn temporal desde donde es evacuado al relleno sanitario. 
Asimismo, indica que no es necesario acondicionarlos o clasificarlos de acuerdo 
a su naturaleza por cuanto van directamente al relleno sanitario y su 
cornposicián es orgánica, con excepciún de los cartones y botellas de plástico 
que sí san separados. 

77. Conforme se ha establecida en el articulo 38" del RLGRS, los residuos deben 
ser acondicíonad~s de acuerdo a su naturaleza física, química y biobgica, no 
obstante, lo mostrado por la Supervisora en la fotografia No 15 difiere de lo 
dispuesto por la norma, toda vez que los residuos domesticos se encuentran 
mezclados. 

78. Si bien Ares sefiala que no es necesario acondicionar los residuos orgánicos4" 
puesto que luego de su almacenamiento temporat son conducidos al relleno 
sanitario, cabe precisar que los residuos mostrados en la fotografía No 15 son 
i n ~ r ~ a n i c o s ~ ~ ,  por lo que no pueden ser mezclados con los primeros. 

79. Incluso en sus descargos Ares indica que los cartones y botellas de plástico 
deben ser separados, por lo cual debió cumplir con ello. 

45 Fotjo 124 del Expediente. 

4% Residuo org&nico: todo desecho de origen biolbgico. por ejemplo: hojas. ramas, cáscaras y residuos de la 
fabricación de alimentos en el hogar, etc. 

47 Residuo inorgánico: todo desecho de origen no biolbgiw o industrial, por ejemplo: plástico, cartones. @c. 
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80. En atención a lo expuesto, se ha verificado que Ares no realizó un adecuado 
acondicionamiento de los residuos sólidos dispuestos en el depdsito de 
almacenamiento temporal de residuos domésticos. Dicha conducta configura una 
idulneracion a lo dispuesto en ei articula 38" de! RLGRS, la cual es pasible de 
sanción conforme a lo previsto por el literal a) del numeral 1) del artículo 1 4 5 ~ ~ ~  y 
por el literal b) del numeral 1) del articulo 14704' del mismo reglamento. 

81. Cabe resaltar que, de los medios probatorios obrantes en el Expediente, se ha 
constatado que Ares no subsanó el presente incumplimiento por el inadecuado 
acondicionamiento de sus residuos sólidos en el &ea de almacenamiento 
temporal de residuos sólidos domésticos. 

tV.3 Sétima y octava imputación: Disposición de pilas de desmonte sobre suelo 
y rebose de aqua de mina 

lV.3.f Marco concept'uai de la oblinaci6n de1 titular minero de adoptar medidas 
de previsión Y control en la ejecución de sus actividades 

82. Segijn el articulo 5" del RPAAMNI~', el titular minero es responsable por las 
emisiones, vertimientos y disposiwbn de desechos al medio ambiente que se 
produzcan como resultado de las actividades efectuadas en el área de su 
concesión. Asimismo, recae sobre el titular de fa actividad una obligaci6n de 
cuidado y preservaciiin del medio ambiente que se traduce en evitar e impedir 
que dichas emisiones, vertimientos o desechos causen o puedan causar efectos 
adversos, en razón de su grado de concentración o tiempo de permanencia en el 
ambiente o sobrepasen los niveles mAxímos permisibles que resulten aplicables. 

83. De acuerdo con el Tribunal de FiscalizaciÓn ~rnbiental~', las obligaciones 
ambientales fiscalizables derivadas del articulo 5" del RPAAMM son las 
siguientes: 

48 Reglamento de la Ley N" 2734 4 - Ley General de Residuos Sólidos, aprobado por Decreto Supremo 
N' 057-20Q4-PCM 
'%ticu!o 1459- Infraccbnes 
Las infracciones a las disposicíones de la Ley y el Reglamento, se clasifican en: 
f. Infracciones leves.- en los siguimtes casos: 
a) Negligencia en el manfenímiento, funcionamiento y confroI de las actividades de residuos; 

(. . .) ". 

'' Reglamento de la Ley No 27394 - Ley General de Residuos Sblldoc. aprobado por Decreto Supremo 
No 057-2004-PCM 
"Articulo 1 4 7 O . -  Sanciones 
Los infractores son pasíbles de una o más de las siguientes sanciones administrativas: 
f .  lnfracdones kves: 

t...) 
b. MulFas de 0.5 a 20 UIT. con excepcidn cuando se trate de residuos -s&lídos peligrosos que se& de 21 hasfa 
50 uir 
(...)" 

50 Regiamento para la Protección Ambiental en la Actividad Mlnero-Met'alOrgica. aprobado con Decreto 
Supremo No O'i6-93-EM 
"Ariículo 5.- El titular de la actividad rnínem - rnetalOrgíca. es responsable por /as emisiones. vertimientos y 
dispusicibn de desechos el medio ambiente que se pmduzcan como resultado de las pracesos efectuados en 
sus instalaciones. A este efecto es su obligaci6n evitar e impedir que aquellos elementos y/o susfanclas que 
por sus concentraciones y/o pmlongada permanencia puedan tener efectos adversos en ef medio ambiente. 
sobrepasen los niveles máximos pemisibbs establecidas." 

Dichos pronunciamientos la podemos encontrar en las siguientes resoluciones: 212-2012-OEFmFA, 218- 
201 2-OEFPJTFA, 229-2012-OEfAfrFA, 230-201 2-OEFAKFA, 08-201 3-OEFMFA. 014-203 3-OEFAmA. 01 8- 
2023-OEFWFA, entre otros. 
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a) Adopcibn de las medidas de previsión y control necesarias para impedir o 
evitar, entre otros, que los elementos y10 sustancias generados como 
consecuericia de la actividad minera causen o puedan causar efectos 
adversos al ambiente; ylo, 

b) No exceder los niveles m5xirnos permisibles. 

84. E1 articulo 7" de la LGA señala que las normas ambientales son de orden pUblico 
y se interpretan siguiendo los principios y normas contenidas en dicha Ley, la 
misma que recoge las obligaciones ambientales fiscalizables descritas en los 
literales precedentess2. 

85. En efecto, !a obligación descrita en el literal a) del parágrafo 83 se encuentra 
prevista, a su vez, en el articulo 7 4 0 ~ ~  y en el numeral 1 del articulo 75'" de la 
LGA que establecen el régimen de responsabilidad general para los titulares 
mineros respecto de todos las efectos negativos derivados del desarrollo de sus 
actividades y que obliga a la adopción de las medidas de prevencián y control 
del riesgo y daño ambiental. Por su parte, la obligación citada en el titeral b) esta 
recogida en el numeral 32.9 del artículo 32°55 del mismo cuerpo legal donde se 
establece la oblígaciún de no exceder los LMP. 

86. En el presente caso corresponde determinar si Ares adoptb o no medidas con la 
finalidad de impedir o evitar ( i )  la disposición de pilas de desmonte sobre el 
suelo; y, (ii) el rebose de agua de mina que recibe el canal ubicado frente a la 

@ rampa Fbnix sobre el suelo. 

. .,... '."""' a 

.. "S0 3 
,# 

OEFP 

'' Ley N' 286q1, Ley General del Ambiente 
"Articulo 73- Dd carádfer de orden púh/icico de las normas ambientales 
7.7 Las normas arnbíentales, incluyendo b s  nomes en materia de salud ambiental y de conservacídn de la 
diversidad biolbg.ica y los-demás recursos naturales, son de orden ptiblico. Es nulo todo pacto en contra de lo 
establecido en dichas normas legales. 
7.2 E/ diseño, aplicacidn, interpretacidn e integración de las normas senaladas en el párrafo anterior. de 
carácter nacional, regional y local, se maüzan siguíendo los principios, lineamientos y nomas contenidas en la 
presente Ley y, en forma subsidiaria. en los principias generalec del derecho." 

" Ley N" 2861 1 ,  Ley General del Ambiente. 
"Artículo 74".- De la responsabilídad general 
Todo titular de operaciones es responsable por las emisiones, efluontes, descargas y demas impactos 
fiegafivos que se generen sobre el ambiente, la salud y bs recursos naturales, como consecuencia de sus 
actividades. Esta responsabilidad incluye los riesgos y daños ambienfales que se generen por acción u 
omisidn". 

" Ley No 2861 1, Ley General del Ambiente. 
"Artículo 759- Del maneja integral y prevención en la fuente 
75.1 El titular de operaciones debe adoptar prioritariamente medidas de prevencih del riesgo y daño ambiental 
en la fuente generadora de los mismos, as\ como las demás medidas de conservací0n y pmteccibn ambiental 
que corresponda en cada una de las etapas de sus operaciones, bajo el concepfo de ciclo de vida de los 
bienes que produzca o k s  servicios que provea, de conformidad con b s  princípios establecidos en el Título 
Preliminar de la presente L e y  y las demás normas IegaIes vigentes". 

55 Ley N' 28611, Ley General del Ambiente 
"Arficulo 32.- Del Límite Máxímo Permisible 
32.1 El Limite Mhximo Permisible - LMP, es la medida de la concentración o del grado de elemenfos, 
sustancias o parámefros flsicos. químíros y bioI6gicos, que caracterizan a un efluenfe o una emisibn, que al ser 
excedida causa o puede causar daños a la salud, al bienestar humano y al ambiente. Su determinación 
corresponde al Ministerio del Ambiente. Su cumplimiento es exigible legalmente por el Ministerio del Ambiente 
y los organismos que conforman el Sistema Nacional de Gestidn Ambiental. Los cfiterios para la detemínací6n 
de la supervisión y sanción serán establecidos por dicho Ministerio". 
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1V.3.2 Análisis de la séptima imputación: disposición de pilas de desmonte sobre 
el suelo en diversas *reas de la Unidad Minera "Selene" 

87. Entre las conclusiones del Informe de Supervisión, la Supervisora señaló lo 
siguiente: "La U. P. Selene opera depósítos de desmontes donde se dispone el 
material generado en las actividades mineras y de movimiento de tierras para la 
construccíóri del recrecimiento del deposito de relaves No 2. Sín embargo, se ha 
evidenciado un manejo defíciente de desmontes debido a la presencia de pilas 
en diferentes áreas de la unidad, las cuales no han sido consíderadas en sus 
esfudíos ambientales aprobados para la unidad*'6- 

88. Para acreditar lo expuesto en el parágrafo anterior, la Supervisora adjuntó las 
fotografias NO 18 y No 19 al referido ~rrfome~~: 

Folio 91 de1 Expediente. 

57 Folios 125 y 126 del Expediente. 
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89. Las fotografías N" 18 y 19 muestran pilas de desmonte color gris, lo cual 
evidencia la oxidacion de tos minerales contenidos en las mismas al haber 
entrado en contacto directo con el aire. Dicho proceso puede generar un 
problema conocido genéricamente como "drenaje ácido de roca" el cual se 
define como la generacilin de acido y metales acompanantes en solución debido 
a la oxidación de los minerales sulfurados y la Iixiviacibn de minerales asociados 
que pueden estar contenidos en los relaves, en los desmontes de roca y en las 
superficies expuestas de la minas8. 

90. De los medios probatorios actuados en el Expediente se verifica la disposícibn 
de pilas de desmonte sobre el suelo en diversas areas de la Unidad Minera 
"Setener' en vez de que los mismos se encuentren dentro del respectivo depósito 
de desmonte. 

97. Ares señal6 que implemento todas las medidas de su plan cierre de minas, lo 
que ha permitido la rehabilitación de las áreas que fueron ocupadas por el 
desmonte. 

Conforme a la indicado por Ares, dichas medidas de rehabilitacibn habrían sido 
implementadas luego de la verificacion de la infracción. Al respecto, de 
conformidad con el ar t i~u~o 8" del Reglamenta del Procedimiento Administrativo 
Sancionador del OSINERGMIN, aprobado por Resolución de Consejo Directivo 
No 640-2007-OS-CD, vigente a la fecha de comisión de la infraccibn objeto de 
anAlisis; concordado con el artículo 5" de la Resolución de Consejo Directivo No 
012-20.12-OEFNCD, el "cese de la infracción no exime de responsabílidad al 
administrado ni srrbstrae la materia sancionable"; por la que las acciones 
ejecutadas por Ares para remediar o revertir la situación no tienen incidencia en 
el caracter sancionable ni la exime de responsabilidad por el hecho detectado, 
por lo que lo alegado por Ares en este extremo queda desestimado. 

93. En atención a lo expuesto, se ha verificado que Ares no adoptó las medidas de 
previsiirn y control necesarias para evitar la disposición de pilas de desmonte 
sobre el suelo en diversas áreas de la Unidad Minera "Selene". Dicha conducta 
configura una vulneración a lo dispuesto en el articula 5' del RPAAMM, la cual 
es pasible de sanción conforme al numeral 3.1 del punto 3 de la Resolución 
Ministerial No 3 5 3 - 2 0 0 0 - ~ ~ / ~ ~ ~ ~ .  

La Guía Ambiental para el Manejo de Drenaje Acido de Minas sehala que los "botaderos de desmonte son, 
generalmenfe, mezcléis de material proveniente de diferentes Breas de explotación o desarrollo minero. Los 
botaderos, por lo cornlín, están mnsfiluidos por rocas gruesas y se almacenan sobre la napa freética. De este 
modo, cualquier mineral sulfurnso reactivo queda expuesto al aire y a{ agua que pasan por el botadero, 
inmediatamente después de haber sido depositado allí. Las reacciones de generacidn de ácido pueden 
Nliciarse en cualquier lugar del botadero, y generalmente se producen en varios sitios. " 

5g Resolución Ministerial No 353-2000-EWIffMM, que aprueba la escala de multas y penalidades a aplicarse 
por incumplimiento de disposiciones del Texto Unico Ordenado de la Ley General de Mineria y sus 
normas reglamentarlas 
"3. MEDIO AMBIENTE 
3.1. Infmcciones de las disposiciones referidas a medio ambiente contenidas 8n el TUO, Código del Medio 
Ambiente o Reglamento de Medío Ambienfe. aprobado por D.S. N" 046-93-E# y su modificatoña aprobado por 
D.S. W 059-93-E#; D. S. NO 038-9&EM, Reglamento Arnbientaf para Exploraciones; D. Ley N" 25763 Ley de 
Fiscalizaci6n por Terceros y su Reglamento aprobado por D.S. No 072-93-EiW. Resoluciones Ministeriales Nos. 
O.I.I-96-EMNMM, 3f5-96-EMNIWM y ofms nomas rnodificatorias y wmplementanas, que sean delecfadas 
como consecuencia de la Iiscalización o de los exámenes especiales el monfo de la multa será de 40 UlTpor 
cada infraccidn, hasta un mhximo de 600 UIT. En los casos de pequeiio productor minera la mulla será de 2 
U1Tpor infraccibn. 
{- . .) ". 
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1W.3.3 Análisis de la octava Imputación: Rebose de agua de mina que recibe el 
canal ubicado frente a ta rama Fénix sobre el suelo 

94. La Supervisora ha sehalada en el Informe de Supervisiun: transporte de las 
aguas de mina desde la Rampa Fénix se realiza a trav6s de una fubería HDPE 
que sale de la bocamina hacia un canal de concreto en superficie (sección 0,50 x 
0,50 m), hasta las pozas de sedimenfacidn [2 pozas en operación y i en stand 
by) ubicadas aproximadamente a 350 m, y de allj es descargada a la Quebrada 
Suclla. Se ha evjdenciado fugas de agua de mina hacia el entorno inmediato del 
sisfema de conducci6n, debido a. las condiciones inapropiadas de operación de 
/a infraestructura que muestra menor dimensíonamiento al requerido, ya que el 
caudal de efluente varía entre 30 a 50 Ips y el canal de conduccjon tiene una 
capacidad máxima de 25 Ips, por lo que en las oportunidades de bombeo, el 
agua rebosa del canal".60 

95. Lo expuesto se evidencia con las fotografias No 26, No 27 y No 28 que la 
Supervisora adjuntó al Informe (2009) en mención6'. 

Folio 101 del Expediente. 

'' FoIios 129 y 130 del Expediente. 
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Foto N' 28: Rebose de agua en pozas de zona de bombas ' 
de agua industrial y de pozas de sedirnenkación (A), debido a 
condiciones inadecuadas del sistema de conducci6n. 

96. Las fotografías No 26, 27 y 28 muestran el rebose de agua de mina hacia el 
suelo, lo cual pudo conIIevar a una posible afectación del mismo. Ares pudo 
implementar como medida el aumento de la dimensión del canal de colección de 
agua de mina, a fin de que la capacidad de este sea igual a la del caudal del 
efluente. 

97. Ares indicó en sus descargos que implementó las medidas correctivas en el 
sistema de colección y conducción de agua de mina de la rampa Fénix. Sin 
embargo, ello habría sido realizado con posterioridad a la verificación de la 
infracción. 

98. De conformidad con el articulo 8" del Reglamento del Procedimiento 
Administrativo Sancionador del OSINERGMI N, aprobado por Resolución de 
Consejo Directivo No 640-2007-OS-CD, vigente a la fecha de comisión de la 
infracción objeto de análisis; concordado con el articulo 5" de la Resolución de 
Consejo Directivo No O t 2-201 2-OEFAICD, et "cese de la infracción no exime de 
responsabílídad al administrado ni substrae la materia sancionable: por lo que 
tas acciones ejecutadas por Ares para remediar o revertir la situacidn no tienen 
incidencia en el carácter sancionable ni la exime de responsabilidad por el hecho 
detectado, por lo que lo alegado por Ares en este extremo queda desestimado. 

99. En atención a lo expuesto, se ha verificado que Ares no adopto las medidas de 
previsión y control necesarias para evitar el rebose de agua de mina que recibe 
el canal ubicado frente a fa rampa Fénix sobre el suelo. Dicha conducta 
configura una vulneracibn a lo dispuesto en el articulo 5" del RPAAMM, la cual 
es pasíble de sanción conforme a! numeral 3.1 del punto 3 de ta Resolución 
Ministerial No 353-2000-EMNMM. 

1V.4 Novena y décima imputacLon: Incumplimiento de los límites máximos 
permisibles para el parárnetro Sólidos Totales en Suspensión en los puntos 
de monitoreo M - 5  y M-100 

IV.4.4 Cumplimiento de (os limites máximos permisibles para efluentes líquidos 

100. El LMP es la medida de la concentración o del grado de elementos, sustancias o 
parámetros fisicos, químicos y biol0gicos, que caracterizan a un efluente o una 



emisibn, que al ser excedida causa a puede causar daños a la salud, al bienestar 
humano y al ambiente. Es así que, y segun lo dispuesto en la LGA, su 
cumplimiento es legalmente exigib!e6*. 

101. Sobre el particular, Carlos Andaluz Westreicher indica lo siguiente": 

"Los LMP sirven para el control y fiscalización de los agentes que producen 
efluentes y emisiones, a efectos de esfabjecer si se encuentran dentro de 
los parámefros consíderados ínocuos para la salud, el bienestar humano y el 
ambiente. Excederlos acarrea responsabilidad adminisfi-ativa, civil o penal, 
según sea el caso". 

102. Por su parte, el articulo 4 0 ~  de la Resolución Ministerial No O1 1-96-EMíVMM, 
establece- que los resultados analiticos obtenidos para cada parametro regulado 
a partir de la muestra recogida del efluente minero-metalúrgico, no excederán en 
ninguna oporiunidad los niveles establecidos en la columna "Vahr en cualquier 
Momento" del Anexo 1 O 2, según corresponda. 

En este sentido, el incumplimiento a la normativa que motiva el presente 
procedimiento administrativo sancionador, se encuentra referido al exceso de los 
LMP, previstos en la Resolución Ministeriat N" 011-96-EMIVMM, teniendo en 
cuenta el resultado analítico obtenido del parametro Sólidos Totales en 
Suspensión (STS) en los puntos de rnonitoreo identificados como M-5 y M-1 00. 

104. De la revision del Infome de Supervisión, se verifica lo siguiente: 

%2 Ley General del Ambiente - Ley N" 28611 
"Arfículo 329- Del Umife Mgximo Pemfsible 
32.f El Llmite M & i m  Pmisible - LMP, es la medida de la concentrxidn o del grado de elementos, 
sustancias o parametros ffsicos, químicos y biolbgicos, que caracterizan a un efluente o una emisidn, p al ser 
excedída causa o puede causar daños a la salud, al bienestar humano y a/ ambiente. Su deteminecidn 
comsponde d Ministerio del Ambiente. Su cump{imiento es exigible legalmente por el Ministerio del Ambiente 
y los organísmos que conforman el Sistema Nacional de Gestkn Ambiantd. Los mcnterias para la determinación 
de la supemisidn y sanción setfin establecidos por dicho Ministerio." 

ANDALUZ WESTREICHER. Carlos. Op. Cit. p. 472. 

a Resolcición Ministerial NO 011-96- EMWMM que aprueba los Niveles Máximos Pemisib!es Para Efluentes 
Liquidos Minero-Metalúrgicos 
"Artículo 49- Los resultados analíticos obtenidas para cada parámetro regulado a partir de la muestra secagida 
del efhenfe mhero-metalúrgico, no excederán en ninguna oportunidad los niveles establecidos en fa miumna 
"Valor en cualquier Momento", del Anexo 7 d 2 según corresponda (. ..) " 

AIVEXC) f 
NIVELES MAXlMOS PERMISIBLES DE EMSlON PARA 

&AS UNDADES MNERO-MmALURBICAS 

* ClANURO TOTAL, equivalente e 0.1 mgíí de Cianuro Libre y 0.2 mg/l de Cianlrm facitmente disociables en 
&idon- 
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(i) Se efectuó la evaluación de monitoreo ambiental tomándose muestras en 
los puntos de rnonitoreo identificados como M-5, correspondiente a la 
descarga tratada de la Planta Westech antes de su vertimiento al 
-ambienteB5; y, M-100, correspondiente al efluente Don Luis antes de su 
vertimiento al sueloee. 

(ii) Las muestras tomadas fueton analizadas por el Laboratorio ClMM PERU 
S.A., laboratorio acreditado por INDECOPl con registro No LE-022, y los 
resultados se sustentan en el Informe de Ensayo No NOVí í 1 0 . ~ 0 9 ~ ~ .  

(iii) Del an2lisis de las muestras tomadas, se determinó que el valor obtenido 
para el garámetro STS en los puntos de monitoreo identificados como M-5 y 
M-1 00, excede los LMP establecidos en la columna "Valor en cualquíer 
Momento" del anexo 1 de la ResoluciBn Ministerial N" 01 1-96-EMNMM, de 
acuerdo al siguiente detalle: 

Ares en sus descargos alega que el análisis efectuado por el laboratorio ClMM 
PERU S.A. no ha sido et adecuado puesto que se utiliza como metodo de 
ensayo el APHA 2540D para el par&rnetro STS, teniendo como referencia el 
método analitico ESTÁNDAR METHODS FOR THE EXAMINATtON OF WATER 
AND WASTE WATER, el cual establece que el tiempo máximo de conservaciijn 
de la muestra es de 7 días. 

de. . .  
.. Monitareo.. 

. . - 
M-5 

M-? 00 

106. En tal sentido, siendo que en el Informe d e  Supervisi~n se muestra como fechas 
de monitoreo el 8 y 9 de noviembre, mientras que en el Informe de Ensayo No 
Oí ?NOVI í 10-ROS del laboratorio CIMM PERO S.A. se muestra como fecha de 
ejecuciiin de ensayos del 11 al 23 de noviembre, es posible que las muestras 
hayan sido analizadas fuera del tiempo indicado por el metodo utilizado, por lo 
que el resultado seria referencia]. 

107. Al respecto, conforme a fo dispuesto en el articulo 18" del Reglamento de los 
Sistemas Nacionales de Normalización y Acreditación, aprobado por Decreto 
Supremo No 081-2008-?CM, los Informes v Certificados emitidos por un 
organismo acreditado son wueba suficiente del cumplimiento de cuafessuiera de 
los requisitos técnicos exigidos en normas leprales". 

' 

. . .  

.p&metfo, .. 
. .  . . . . . . . .  . . 

STS 

n5 FOI~OS 97 y 109 del Expediente. 

" Folios 88 y 97 del Expediente. 

. . . .  . . . . . . .  . . . . . . 
'iMp.&e$j,:~"ei;b  NO^ . 

R. M; 01% -~S-EMMM 
. . .  : fhiILYnidades) 

. . .  . . 

B7 Folio 278 de[ Expediente. 

Reglamento de los Sistemas Nacionales de Normalización y Acreditación, aprobada por Decreto 
Supremo N" 081-2008-PCM 
"Articulo 18.- Efecfos  legales de los Informes y Certificadas acredifados. 
Siempre y cuando sean emitidos dentro del alcance de la acreditación del organismo y cumpliendo los 
requísitos establecidos en las n o m s  y &gIamentos del Servicio, los Informes y Certificados emitidos por un 
organismo acreditado son prueba suficiente del cumplmíento de cualesquiera de los requisitos iécnicoc 
exigidos en normas legales. salvo que los Organismos Públicos a cargo de la aplicacidn de dichas normas 

. . .  ' 

: . . . . .  Dia 
. . . . . . . . . . . . . . .  

. . . . . . . . . .  

~esu1'tad.o del 
. adlilisi.~ 
- 
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108. Por tanta, en la medida que el laboratorio ClMM PERU S.A. se encontraba 
acreditado ante el INDECOPI con registro No LE-022, ello gayntizaba el 
cumplimiento de todos los requisitos de acreditacibn de sus actividades, como es 
la correcta utilizaciCin del método " S M E W  21st Ed. 2005. Part-2540 D. Pág 2 - 
58 APHA AWWA WEF. Total Suspended Solids Dried at 103 - 1 0 5 " ~ " ~ ~  para el 
análisis del parametro STS. 

109. Siendo asi, debe entenderse que los análisis de las muestras para determinar el 
cumplimiento de los LMP para el par5metro STS en cada uno de los puntos de 
monitoreo se realizb dentro de los siete dias de tiempo de conservación de las 
muestras, por lo que los resultados obtenidos y que se sustentan en el Informe 
de Ensayo N" O í  1 NOVlll0-R09 son ciertos y válidos. 

IV.4.2 Aiiálisis de la novena impufaci6n: Incumplirnienta de los LMP para el 
parámetro STS en el punto de control M-5 correspondiente a ta descarga 
tratada de la Planta Westech 

9 10. Ares señala que el efluente o descarga mencionada no se dirigia a un cuerpo 
hidrico receptor sino al suelo a través de infiltración directa, por lo que no es de 
aplicación la Reso~ución Ministerial No O1  1-96-EMIVMM. 

El artículo 130~' de la ResolucMn Ministerial No O1 f -96-EMAíMM define a los 
efiuentes líquidos minero-metalúrgicos como tos flujos descargadas al ambiente 
que provienen de cualquier labor, excavación o trabajo efectuado dentro de las 
instalaciones del titular minero, así como de los dep6sitos de relaves, 
conceiitradoras, campamentos, entre otros. 

11 2. la norma no señala expresamente que la descarga deba realizarse directamente 
a un cuerpo hidrico receptor sino que debe dirigirse al ambiente en general, por 
ende, en tanto que el flujo proveniente de la Planta Westech con punto de control 
M-5 provenía de una de las instalaciones de Ares y descargaba en el suelo 
(componente del ambiente), por lo que clasifica como un efluente minero- 
metalúrgico, siendo de aplicación !a Resolucidn Ministerial No O1 j-96-EMNMM. 

113. Ares indica que si bien se trata de un efluente minero-metalfirgico, las 
caracteristicas de los sblidos contenidos en el mismo son de naturaleza orgAnica 
por lo que son beneficiosos para el retorno de nutrientes al suelo. Además, 

exdan q#e la evaluaci~n de b conformidad sea realizada exclusivamenfe por organismos acreditados de 
tercem parte, conforme a la definición que de Bsfos se hace en el ariículo 73 de la Ley. " 

Folio 289 del Expediente. 

Resolución Ministerial No 011-96- EM/VMiM que aprueba los Niveles Máximos Permisibles Para Efluentes 
Líquidos Minero-Metalúrgicos 
"Artfcuío 73.- Para efecfos de la presente Resoiuciiin Ministerial se tomará en consíderación las siguientes 
detiniciones: 
EIluentes Liquidos Mlnero-Metalúrgicos.- Son los flujos descargados al ambiente. que provienen: 

a) De cualquier labor, e x c a v d n  a frabajo efecfuado en el teneno, o de cualquier planta de tratamiento de 
aguas EsiduaIes asociadas con labores, excavaciones o trabajos ekctuados dentro de los linderos de la 
Unidad Minera. 
b) De depósitos de relaves u otras instalaciones de tratamiento que produzcan aguas residueles. 
cJ Da concentrades. plantas de tostaci6n. fundición y refinerlas, siempre que las instalaciones sean usadas 
para ei levado, tritumcidn, molienda, flotacidn, reducción, lixiviación, tostación, sinfefizacidn, fundicidn, 
refínación, o Iratamiento de cualquier mineral. mnmnhdo mete[ o subprodicio. 
d) De campamentos -propios. 
e) De cualquier combinacidn de los antes mencionados.'" 
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señala que tenia un control interno de- monitoreo (Anexo No 5) conforme al 
Decreto Ley No 17752, Ley General de Aguas. 

114. La Resolucián Ministerial No 011-96-EMNMM es clara al disponer que los 
resultados analíticos obtenidos pata cada paratmetro a partir de la muestra 
recogida del efluente minero metalfirgico no deberán exceder en ninsuna 
oportunidad los LMP. 

f 15. En tanto que el LMP para el parámetro STS es de 50 rngll, de acuerdo a la 
columna valor en cualquier momento del Anexo 1 de la Resolución Ministerial 
No 011-96-EMNMM, Ares tenia la obligación de que sus efluentes líquidos 
minero - metalúrgicos cumplieran con dicho limite, más aun cuando no se ha 
establecido ninguna excepción al respecto. 

?16. Ares sostiene que los resultados de STS mostrados por la supervisión regular 
difiere ampliamente del realizado de manera casual el mismo año durante [a 
"verificación de la culrninacibn de la construcci6n e instalación de ampliación de 
capacidad instafada de la Planta de Beneficio Explorador -de 2000 a 3000 TMD" 
(Anexo No 6). 

117. Cabe resaltar que la toma de muestras de los efluentes líquidos minero- 
metalúrgicos se realiza en un momento especifico (dia y hora), a fin de verificar 
que se cumplan los LMP establecidos en la columna "valor en cualquier 
momento" del Anexo 2 de la Resofución Ministerial No 011-96-EMNMM. Par 
tanto, aunque Ares hubiera cumplido con los LMP para el parametro STS en otra 
ocasión, ello no la eximíría de responsabilidad por el incumplimiento detectado 
en la supewisi6n regular del 8 y 9 de noviembre de 2009, pues dicha toma de 
muestras se realizó en una oportunidad diferente. 

8. Ares señala que recién a partir del Decreto Supremo No 003-2010-MINAM 
publicado el 17 de marzo de 2010 en el Diario Oficial El Peruano, se aprobaron 
los LMP para los efluentes de Plantas de Tratamiento de Aguas Residuales 
Domesticas o Municipales, estableciéndose como limite para el parámetro SfS 
un valor de 350 mg/L. 

119. Al tratarse be aguas residuales domesticas municipales, el monitoreo de los 
efluentes regulado en el citado Decreto Supremo se encuentra a cargo del 
Ministerio de Vivienda, Construcci~n y ~aneamiento"; no obstante, en el 
presente caso, la descarga tratada de la Planta Westech con punto de monitoreo 
M-5 se trata de un efiuente líquido minero metalúrgica que se realizaba dentro de 
las instalaciones del titular minero, por lo que dicha actividad se encontraba bajo 
el ámbito de competencia del Ministerio de Energía y Minas. Siendo ello así, es 

7' Límites Máximos Permisibles para los efluentes de Plantas de Tratamiento de Aguas Residuales 
Domésticas o Munícipales. aprobado par Decreto Supremo No 003-2010-MINAM 
"Altículo 49- Programa de MonHoreo 
4. .1 Los tifuiares de las PTAR están obligados a realizar el monitorno de sus efluentes, de conformídad con el 
Programa d e  Mmitureo aprobado por el Ministerio de Vivienda. Construccidn y Saneamiento- B Programa de 
Monitoreo especificará /a ubblcacidn de los puntos de cwnfrvi, métodos y técnicas adecuadas; asi como los 
parametros y frecuencia de muestre0 para cada uno de ellos. 
4.2 El Ministerio de Vivienda, Constmccibn y Saneamiento podrá disponer el monitoreo de otros partimetms 
que no estbn regulados en el presente Decreto Supremo, cuando existan indicios razonables de riesgo a la 
salud humana o el ambiente. 
4.3 Sdlo serd considerado vdlido el monibreo conforme al Protocolo de Monitoreo establecido por el Ministerio 
de Vivienda, Construcción y Saneamiento, realizado por Laborafofios acreditados ante el Instituto Nacional de 
Defensa del Consumidor y de la Propiedad Intekdual - INDECOPI." 
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de aplicacion lo dispuesto en Ia Resolución Ministerial No 013-96-EMNMM y no 
el Decreto Supremo No 003-201 0-MINAM. 

120. En atención a lo expuesto, se ha acreditado la infraeci6n al articulo 4" de la 
Resoluci6n Ministerial No 017-96-EMNMM por el exceso del LMP para el 
parametro STS detectado en el punto de monitoreo identificado como M-5, 
correspondiente a la descarga de agua tratada de la Planta Westech, siendo 
dicha conducta sancionable conforme -a lo dispuesto por el numeral 3.272 del 
punto 3 "Medio Ambiente" de la Resolución Ministerial No 353-2000-EMNMM. 

JV.4.3 Análisis de la décima imputación: Incumplimiento de los LMP para el 
parárnetro STS en el punto de contra! M-400 correspondiente al efluente 
Don Luis (Poza de Lavado1 

121. Ares sostiene que el punto de descarga encontrado no contaba w n  efluente 
continuo sino más bien muy esporádico, por lo que se consideraba un punto de 
control o monitorea regular. 

122. Sin embargo, lo indicada por Ares no lo exime de responsabilidad en la medida 
que los efluentes minero rnetalijrgicos con los descargados al ambiente y que 
provengan de las instalaciones del titular minero, sin que la norma establezca 
que dicha descarga deba ser- esporádica o continua. Por tanto, el administrado 
tiene la obligación de cumplir con tos LMP establecidos en la Resolución 
Ministerial No 01 1 -96-EMNMM. 

123. Ares también indica en sus descargos que ya no hay efluente alguno que 
descargue al ambiente debido a que se deriva hacia la poza de contingencia M2 
y de allí retorna al proceso. 

No obstante, en la fotografía No 2gT3 del Informe de Supervisión se aprecia que 
la descarga con punto de control M-100 correspondiente al efluente Don Luis 
(Poza de Lavado) se dirige directamente al suelo (componente del medio 
ambiente) y no a una poza de contingencia como señala Ares: 

" Resolucit5n Ministerial No 353-2000-EMJVMM, que aprueba la Escala de Multas y Penalidades a aplicarse 
por Lncumptlrnlento de Disposiciones del TU0 de la Ley General de MinerÍa y sus Normas 
Reglamentarias. 
"3. Medio Ambienk 
3.2. Si las infracciones refer¡&s-en el numeral 3. f .  & la presente e~cc/8, son determinadas en la investigación 

correspondiente, como causa de un daño al medio ambiente, se considerarán como infracciones graves y 
el monto de la multa será de 50 U1Tpor cada infraccián hasta un monto mtlximo de 600 UIT (.. .). 

" Folio 131 del Expediente. 
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Foto No 29: Descarga de efiuente de1 área de lavado de 
vehiculos .en la Rampa Don Luis, sín ninguna medida de 
prevencíbn de arrastre de sedimentos. 

125. Por tanto, cualquier modificación realizada por Ares se entiende que fue 
realizada con posterioridad a Ici verificación de la infraccitrn. De conTormidad con 
el articulo 8" del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del 
OSINERGMIN, aprobado por Resoiución de Consejo Directivo No 640-2007-0s- 
CD, vigente a la fecha de comisión de la infracción objeto de aniilisis; 
concordado con el articulo 5" de la Resolución de Consejo Directivo No 012- 
2012-OEFNCD, el "cese de la infracción no exime de responsabilidad al 
administrado ni substrae la materia sancionab/e1: por lo que las acciones 
ejecutadas por Ares para remediar a revertir la situación no tienen incidencia en 
el caracter sancionable ni la exime de responsabilidad por el hecho detectado, 
por lo que lo alegado por Ares en este extremo queda desestimado. 

26. En atención a lo expuesto, se ha acreditado la infracción al articulo 4" de la 
Resolución Ministerial No 01 1-96-EMNMM por el exceso del LMP para el 
parametro STS detectado en el punta de rnonitoreo identificado como M-100. 
correspondiente al efluente Don Luis (Poza de Lavado), siendo dicha conducta 
sancionable conforme a lo dispuesto por el numeral 3.2 del punto 3 "Medio 
Ambiente" de la Resotuckn Ministerial No 353-2000-EMNMM. 

IV.5 Décimo primera, décimo segunda, décimo tercera v décimo cuarta 
imputación: No presentar la autorización de funcionamiento del depósito 
de relaves No 2 y tos depósitos de desmonte. el plan de contingencia del 
depósito de relaves No 2, la autorizaci6n de vertimiento "0" v la 
documentación corresgondiente al manejo de residuos sólidos 

1V.5.t La no presentación de docurnentaci6n requerida por la autoridad 

127. El Rubro 4 del Anexo 7 de [a Resolucí6n de Consejo Directivo N" 185-2008- 
O S I C D ~ ~  establece una sanción de hasta í,000 Unidades Impositivas Tributarias 

'' Resolución de Consejo Directivo No 185-2008-OSICD 
Anexo 3 
Tipificacibn de Infracciones Generales y Escala de Multas y Sanciones de la Supervisión y Fiscalización 
Minera 
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Resolución Directoral No 60 9 -2013-OEFA-DFSAI 
Expediente No 061-2009-WR 

(en adelante, UlT) a los titulares mineros que no proporcionen al OSINERGMIN 
o a tos organismos normativos, o que la proporcionen en forma deficiente, 
inexacta, incompleta o fuera de plazo, los datos e información que establecen las 
normas vigentes, incluyendo las directivas, instrucciones y disposiciones del 
OSINERGMIN. 

128. Asimismo, la Resolución de Gerencia General No 893-2008-OS-GG7%stablece 
que en el caso que el titular minero incurra en esta infracción por primera vez 
será sancionado con 100 UIT, por segunda vez sera sancionado con 250 UIT, 
por tercera vez sera sancionado con 500 UIT y por cuarta vez sera sancianado 
con 1,000 UIT. 

A29. Al respecto el articulo 9" del Reglamento de Supervisión de las Actividades 
Energéticas y Mineras del OS1NERGMIN, aprobado por Resolución de Consejo 
Directivo M" 324-2007-0~f~~~" vigente a la fecha de la supervisión, establecía 
la facultad de las empresas supervisoras externas de ejercer la función 
supervisora por encargo del OSINERGMIN, estando dentro de sus alcances 

No proporcionar a OSlNERQMlN o a los 
organismos normativos o hacerio en forma 
demente, inexacta, incompleta o fuera de 
plazo. bs datos e informacidn que 
establecen las nomas vigentes, incluyendo 
las directivas, instnrccianes y disposiciones 
de OSINERGMIN. 

Ari. 5' de la Ley NO 27332; Ad. So 
de la Ley N 28964. Art 22' de la 
Resolucidn de Consejo Ditwctivo W 

3242007-O-. 

. . . .  . . .  . . . . . . 

... . . . . : 

. : . . Base Legal . . 
. . : . - . . - . . .  . .  . 

: . - - -  - . .. . . .  . . 

Rubm 

. . - 

Hasta 1000 
UIT 

- 
- 7l@íficaci6n de la IiifracCi6n . ... . . 

~ r t . : I ' ~ : I a C e y 2 7 6 9 9 - ~ e y : -  
. ~Cam@lembnt$fia-'de. e~rta!&fmiento.. : 

ihs6tucfarfai del. 0rganisrn0,~upeiviScir . 
.de.la Inversi5n-eñ.EnergIa;y:Min~fla: -: .: 

Resolución de Gerencia General N' 893-2008-OSIGG. Criterios especificas que se deberan tomar en 
cuenta para la aplicacidn de la escala de multas aprobadas por la Resolución de Consejo Directivo N" 
185-2008-QSICD. 

78 Regtamento de Supervisión de las Actividades Energéticas y Mineras del OSINERGMIN. aprobado por 
Recducion de Concejo Di-tivo N' 324-2007-OSIGO. 
"Artículo 93- Nafuraleza y FInes 
Las Empresas Supetvimras se encuentren facultadas para ejercer la funciiin supervisora por encargo de 
OSlNERGMIIV. conforme a lo señalado en el articulo 4D y siguientes del presente Reglamento y a lo indicado 
en el Reglamento General de OSINERGMIN. El ámbito de dicha supervisión se císcunscribid a las actividades 
dentro de /e competencia de OSlNERGMlN y se realirars con sujecíán a las Directivas emanadas de las 
Gerencias de Fiscalización, Gerencia Adjunta-& Regulacih Tarífana o área equivalente ronespondiente." 
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Resolucitin Direcforal N@ 604 -2OfSOEFA-DFSAI 

Expediente N" OB+2009-MA/FZ r. 

verificar el cumplimiento de cualquier mandato o resolucibn emitida, según lo 
establecido en el literal b) del articulo 4" del mismo cuerpo normativo7'. 

130. De acuerdo a lo expuesto, el titular minero tiene la obligación de proporcionar 
información al OSINERGMIN en forma eficiente, exacta, completa y dentro del 
plazo, por lo que el incumplimiento de la referida obligación constituye una 
infraccidn pasible de sanciun. Por consiguiente, en el presente extremo se 
determinara si Ares entregó al supervisor la documentación requerida durante la 
supewisión regular 2009. 

IV.5.2 Anatisis de la décimo primera imputacibn: No presentar la autorizacidn 
de funcionamiento del depiisito de relaves N" 2 y tos depósitos de 
desmonte 

13 j .  En el Informe de Supervisión, la Supervisora señalo que 'Ye]l tifular de la U.O. 
Selene no ha presentado documentación sustentatoria de la autorización de 
funcionamienfo del depdsifo de relaves No 2 y los depósítos de  desmonte^'"^. 

132. Con relacion a la autorización de funcionamiento del depósito de relaves No 2, 
Ares sostiene que inició el tramite para fa modificación de la Concesión de 
Beneficio Explorador para el recrecimiento del depósito de relaves N" 1 - fase 2 
el 22 de agosto de 2077, obteniéndola recién el 78 de mayo de 201 1. 

133. En efecto, mediante la Resolución No 257-2011-MEM-DGMN del 18 de mayo de 
20í 1, la Direccion General de Minería del Ministerio de Energia y Minas autoriz6 
el funcionamiento del depósito de relaves No 1 - fase 2, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 38" del Reglamento de Procedimientos Mineros, 
aprobado por Decreto Supremo No 01 8 - 9 2 - ~ ~ ~ ' .  

34. Conforme a lo dispuesto en el numeral 1'40.3 del articulo 140" de la LPAG~'), el 
vencimiento del plazo para cumplir un acto a cargo de la Administración no 
exime de sus obligaciones establecidas atendiendo al orden público. Asimismo, 
la actuación administrativa fuera de termino no queda afecta de nulidad, salvo 
que la ley expresamente así lo disponga por la naturaleza perentoria del plazo. 

135. En tal sentido-, no corresponde atribuir responsabilidad a Ares por la falta de 
presentacibn de un documento que no le fue otorgado por demora de la 
autoridad competente, siendo que. el administrado solicifo el recrecimiento del 

77 Reglamento de Supervisión de las Actividades Energkticas y Mineras del OSINERGMIN, aprobado par 
Resoluclon de Consejo Directivo N" 324-2007-OSICD. 
"Articulo 44- Alcances 
La funcidn de Supervislbn compmnde las siguientes facultades a nivel nacional: 
b) Supervisar e! cumplimiento de las disposiciones normativas yfo reguiadoras dictedas por OSINERGMiN en el 
ejercicio de sus funciones, asi como- la facultad de vermc~r el cumplimiento d e  cualquier mandato o resoiucirin 
emitida por OSINERGMIN. " 

Folio 2 1 1 del Expediente. 

79 Folio 553 del Expediente. 

Ley M' 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General 
rlArficulo 140.- Efectos de1 vencimiento del plazo 
(.a-) 

740.3 El vencimiento del plazo para cumptir un acto a cargo de la Administracidn, no exime de sus obligacio~es 
establecidas afendiendo al orden póblico. La actu~ción administrativa fuera de término no queda afecta de 
nulidad, salvo que la ley expresamente 8s; lo disponga por la naturaleza perentoria del plazo. 
I...)" 
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citado depósito de relaves en el 2007 y que recién ei 204 1 obtuvo la autorización 
del mismo. 

936. Respecto a los depósitos de desmonte, resulta pertinente mencionar que la 
norma que contempla las autorizaciones de construcciun y funcionamiento de los 
mismos como un requisito para el otorgamiento del Plan de Minado entro en 
vigencia con la aprobación del Reglamento de Seguridad e Higiene Minera a 
través del Decreto Supremo No 1346-2001-~~~', síendo exigible Únicamente para 
las actividades de inicio, reinicio y cese de operaciones. 

137. La actividad reajitada en la Unidad Minera "Selene" no se encuentra en alguno 
de los supuestos antes mencionados, dado que la actividad que se realiza es 
considerada como continuaa2. En consecuencia, la autorización de construcción 
y funcionamiento de los depósitos de desmonte no te es exigible a Ares. 

138. De acuerdo a lo expuesto, corresponde archivar el procedimiento administrativo 
sancionador en este extremo, careciendo de objeto pronunciarse sobre los 
descargos señalados por Ares. 

1V.5.3 Análisis de la décimo seaunda imputación: No presentación del plan de 
contin~encía del depósito de relaves No 2 

139. En el Informe de Supervisión, la Supervisora señal6 que 'Te]! titular de la U.O. 
Selene no tiene información relacionada con su plan de contingencia específico 
para /as instalaciones del depósito de relaves No zJB3. 

140. En su escrito de descargos, Ares adjunta el Plan de Contingencia del Depósito 
de Relaves No 2 como Anexo No 884, sin cuestionar lo afirmado al respecto en el 
Informe de Supervisión. 

241. De conformidad con el articulo 8" del Reglamento de1 Procedimiento 
Administrativa Sancionador del OSINERGMI N, aprobado por Resolución de 
Consejo Directivo No 640-2007-OS-CD, vigente a la fecha de cornisi6n de la 
infracción objeto de análisis; concordado con el articulo 5" de la Resoluci6n de 
Consejo Directivo No 012-201 2-OEFNCD, el "cese de la infracción no exime de 
responsabilidad al administrado ni substrae la materia sanc0nable1; pm lo que 
las acciones ejecutadas por Ares para remediar o revertir la situación no tienen 
incidencia en el carácter sancionable ni la exime de responsabilidad por el hecho 
detectado, por lo que lo alegada por Ares en este extremo queda desestimado. 

142. En atención a lo expuesto, se ha acreditado que Ares no cumplió con presentar 
la documentación correspondiente al plan de contingencia del depósito de 
relaves No 2. Dicha conducta configura una vulneración al rubro 4 del anexo 1 de 

'' Reg!amento detqado mediante Decreto Supremo Nm055-2010-EM - Reglamento de Seguridad y Salud 
Ocupacional y otras medidas complementarias en minería. 

" En el presente caso. la actividad realizada en la Unidad Minera "Selene* seria una actividad continua en ia 
medida que mediante la Resolucan Directora1 N' 101E-2007-MEM(OGM del 15 de novíembre de 2007 se 
otorgó la autorización para el funcionamiento de la Planta de Beneficio "Explorador" de Ia referida unidad 
minera. 

" Folio 11 1 del Expediente. 

84 FOBOS 554 al 561 del Expediente. 
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la Resolución de Consejo Directivo N" 185-2008-OSICD, la cual es pasible de 
una sanción hasta 2000 UIT. 

IV.5.4 Análisis de la décimo tercera imputación: No presentación de la 
autorización de vertimiento "O" 

143. En el Informe d e  Supervisi6n, la Supervisora señalu que 'YJa U.O. Selene no 
e i85 cuenta con autorizacjún de verfímienfo O . 

144. Ares sefiala que a la fecha de la supervisiiin ya contaba con la Resolucion 
Directoral No 0674-200?-DtGESA del 13 de agosto de 2001g5 que declaraba que 
no requería de autorización sanitaria para el vertimiento de sus aguas residuales 
industríales, en tanto que las mismas se sigan utilizando en la recirculaciOn de su 
proceso de transformación de minerales de oro y plata. Por tanto, de esta 
manera se autorizaba de manera indirecta el vertimiento "O". 

145. Sin embarga, en la Tabla ~ - 3 ~ ~  adjunta al Informe de Supervisión se dan cuenta 
de cuatro efluentes con puntos de rnonitoreo M-3 (Agua de drenaje de la cancha 
de relaves), FM-3 (Filtración de la cancha de relaves), M-100 (Dos Luis - Poza 
de Lavado) y M-5 (Descarga tratada por Planta Westecl-i), por lo que no 
corresponda una autorizacibn de vertimíento "0". 

146. De acuerdo a lo expuesto, corresponde archivar el procedimiento administrativo 
sancionador en este extremo, careciendo de objeto pronunciarse sobre los 
descargos señalados por Ares. 

1V.5.5 Análisis de la décimo cuarta imputación: No presentación de la 

,,M$%& 
documentación corresporidiente al maneio de residuos sólidos 

El articulo 115" del RLGRS", en concordancia con el articulo 37" de la Ley 
No 27314 - Ley General de Residuos ~ólidos", establece que corresponde a tos 
generadores de residuos sólidos del 6rnbito de la gestión no municipal la 

" Folio 11 1 del Expediente. 

86 Folio 563 del Expediente. 

Folio 97 del Expediente. 

Reglamento de la Ley No 27314. Ley General de Residuos SdRllos, aprobado mediante Decteto Supremo 
N' 057-2004-PCM 
"Arüculo 1%- Declaración de manejo de residuos 
Et generador de residuos del Bmbito de gestibn no municipal debed presentar dentro de los primeros quince 
días hábiles de cada ario una Declaracidn de Mamjo de Residuos Sdiidos, segon fomw/lano que se adiunta en 
el Anexo 7 del Reglamento, ecompañado del respectivo pkn de maneja de residuos que estima ejecutar en el 
siouienfe ueriodo. a la autoridad comaetente. Esta derivará una cooia de la misma con un análisis de situación 

'* Ley N" 27314, Ley General de Residuos Sólidos 
"Ariiculo 37.- Daclaraci6n. Plan de Manejo y Manifiesfo de Residuos 
Los generadores de residuos sdlidos de/ Grnbito de gestidn no municipal, remitiran en formato digital, a ¡a 

autoridad a cargo de la fiscalizaciSn correspondiente a su Sector, los siguientes documentos: 
37. Una Declaracíón Anual del ~Wanejo ds Residuos Sólidos conteniendo información sobre las residuos 
generados durante e/ año transcuirido. 
37.2 Su Plan de Manejo de Residuos Jdlidris que estiman van a ejecutar en al siguienfe período conjuntamente 
con \a Declaraci6n indicada en d numeral anferior, de acu6ftfo con los t h h o s  que se seRale en el 
Regtamenfo de la pfesente Ley. 
37.3 Un Manifiesto de Manejo de Residuos S6lidos Peligmsos por cada operacidn de traslado de residuos 
peligrosos, fuera de instalaciones indust&les o pmducfivas. concesiones de extraccidn o aprovechamiento de 
recursos naturales y similares. Esta disposicidn no es aplicable a las operaciones de transporte por medios 
convencionales o no mnvencionales que se realiza al interior de las insfalaciones o áreas antes indicadas. " 
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obligación formal de presentar a la autoridad fiscalizadora, dentro del plazo de 
los quince (1 5) días hábiles de cada afio, los siguientes documentos: 

(i) Declaración Anual de Manejo de Residuos Sólidos, conteniendo 
información sobre los residuos generados duraiite el afio transcurrido. 

(ii) Plan de Manejo de Residuos Sólidos, que estima ejecutar en el siguiente 
periodo. 

148. En el Informe de Supervisión, la Supervisora indicó que 'Ie]I tiiular de /a U. O. 
Selene no ha presentado informaci0n sustentatotia del manejo de residuos 
s~lidos''~. 

149. Ares señala que adjunta el cargo de ingreso del Plan de Manejo de Residuos 
SOlidos del 2009 como Anexo No 10. 

t50. No obstante, en el escrita det 23 de enero de 2009 que Ares adjunta como 
Anexo N" -IClg', solo se indica que remite la "Declaracion de Manejo de Residuos 
Sólidos - 2008", mas no se indica que adjunta el "Plan de Manejo de Residuos 
Sólidos para el 2009", por la que dicho documento no obraba en poder de la 
Administración al momento de la supervisión. 

151. Ares indica que adjunta en su escrito de descargos el "Plan de Manejo de 
Residuos Sólidos 2009". De conformidad con el artículo 8" del Reglamenta del 
Procedímiento Administrativo Sancionador del OSINERGMIN, aprobado por 
Resolución de Consejo Directivo No 640-2007-OS-CD, vigente a la fecha de 
comisión de Ia infracción objeto de análisis; concordado con el articulo 5" de la 
Resolución de Consejo Directivo No 012-2012-OEFAICD, el "cese de la 
infracción no exime de responsabilidad al administrado ni substrae la materia 
saricionable'~ por lo que las acciones ejecutadas por Ares para remediar o 
revertir la situación no tienen incidencia en el carácter sancionable ni la exime de 
responsabilidad por el hecho detectado, por lo que lo alegado por Ares en este 
extremo queda desestimado. 

152. En atención a lo expuesto, se ha acreditado que Ares no cumplió con presentar 
la documentación correspondiente al manejo de residuos s6lidos a la 
Supervisora durante la supervisión regular. Dicha conducta configura una 
vulneración al riiibro 4 del anexo 1 de la Resolución de Consejo Directivo No 185- 
2008-OSICD, la cual es pasible de una sanción hasta 1000 UIT. 

IV.6 Determinación de la sanción 

1V.6.1 Determinación de la sanción de la primera, segunda, tercera y quinta 
imputación: Incumplimiento del numeral 3.7 del punto 3 del Anexo de la 
Resolución Ministerial No 353-2000-EMIVMM 

153. El incumplimiento del numeral 3.1 del punto 3 del Anexo de la Resoluci6n 
Ministerial No 353-2000-EMIVMM ha sido tipificado como infracción de acuerdo 
con lo establecido por el mismo numeral, el cual establece una multa tasada de 
dos (2) UIT. la fijacibn de esta multa supone la intencion del legislador de 

* Folio 1 11 de1 Expediente. 

Folio 571 del Expediente. 
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establecer un rango de aproximación razonable y proporcional en función de la 
infracción, por 10 que no cabe la aplicación de criterios de gradualidad. 

154. De conformidad con los paragrafos 35, 44, 52 y 66 de la presente resoluciun, ha 
quedado acreditado que Ares incumplio lo establecido en el numeral 3.7 del 
punto 3 del Anexo de la Resolución Ministerial No 353-2000-EMNMM debido a 
que no implemento las Recomendaciones N" 5, 6,  7 y 12 correspondientes a la 
supervisión regular 2008. 

155. Por tanto, al haberse configurado cuatro (4) infracciones ambientales 
corresponde sancionar a esta empresa con una multa de ocho (8) UIT. 

IV.6.2 DeterminaciOn de la sanci6n de la sexta imputación: Incumplimiento del 
articulo 38" del RLGRS 

156. De conformidad con lo indicado en el parágrafo 80 de la presente resolucíón ha 
quedado acreditado que Ares infringió lo dispuesto en el articulo 38" del RLGRS, 
en tanto se acreditó el inadecuado acondicionamiento de los residuos sólidos 
dispuestas en el deg6sito de almacenamiento temporal de residuos domésticos, 
se debe sancionar dicho incumplimiento con una sanción pecuniaria entre 0.5 y 
20 UIT, por lo que conforme a lo dispuesto en el literal a) del numeral 1 del 
articulo 145" y el literal b) del numeral 1 del articula 147" del RLGRS. 

157. La multa debe calcularse al amparo del principio de razonabilidad que rige la 
potestad sancionadora de ia administración, de acuerdo a lo establecido en el 
numeral 3 del articulo 230" de la LPAG'~. 

158. La fórmula para el cálculo de la multa a ser aplicada en este caso considera el 
beneficio ilícito (B), dividido entre la probabilidad de detección (p) y el resultado 
multiplicado por un factorg3 F, cuyo valor considera el impacto potencial ylo real, 
además de las circunstancias agravantes y atenuantes. 

g2 Ley N" 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General. 
"De la Potesfad Sancionadora 
Articulo 230'.- Principios de /a pofesfad sancionadora adminicfrativa 
La potestad sancionadora de Mas las entidades e& regida adicionalmente .por los siguientes principios 
especiales: 
I...) 
3. Razonabitidad.- Las autoridades deben prever que la comisión de la conducta sancionable no resulte m& 
ventajosa para el infractor que cumpfir las nomas infringidas o asumir la sanción. Sin embargo, las sanciones a 
ser aplicadas debertín ser proporcionales al incumplimiento calificado como infracción, debiendo observar los 
siguientes m'tencis que en orden de prelacidn se señalan a efectos de su graduacidn: 
a) La gravedad del daAo al interés público y/o bien jurídico protegido; 
b) El periulcio econ6mico causado; 
cJ Le repeficidn y/o continuidad en la comisidn de la infracción; 
d) Las circunstancias de la comisión de la iñfmcción: 
e) El beneficio ilegalmenfe obtenido; y 
f l  La existencia o no de intencionalidad en la conducta del infractor. 
(.. .)Y 

'"a iínclusi6n de este factor S8 debe a que la multa (M=Blp) resulta de maximizar la función de bienestar social. 
lo que implica reducir la multa hasta un nivel "óptimo" que no necesariamente implica la disuasion "total" de las 
conductas ilcitas. Por ello la denominada "multa base" debe ser multiplicada por un factor F que considera las 
circunstancias agravantes y atenuantes especificas a cada infraccibn. 

'' Formula de la Metodología para el &lculo de las multas base y la aplicací6n de 10s factores agravantes y 
atenuantes a utilizar en la graduacidn de sanciones, de acuerdo a lo estabIecido en el artículo 6" del Decreto 
Supremo No 007-2022-MINAM, aprobado mediante Resolución de Presidencia del Consejo Directivo N" 035- 
201 3-OEFNPCD. 
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Donde: 
B = Beneficio ilícito (obtenido por el administrado al incumplir la norma) 
p = Probabilidad de deteccídn 
f = Factores agravan tes y atenuantes (1 +f 1 +Q+f3+f4+f5+f6+f7) 

i) Beneficio Ilícito (B) 

160. El beneficio ilícito proviene del costo evitado por el administrado al incumplir la 
normativa ambiental. En este caso, Ares no habría efectuado un adecuado 
acandicionamiento de los residuos sólidos domésticos dispuestos en el deposito 
de almacenamiento temporal de residuos domésticos. Este incumplimiento fue 
detectado mediante la supervisión regular realizada del 8 al 9 de noviembre de 
2009. 

261. Bajo un escenario de cumplimiento, et administrado debe llevar a cabo las 
inversiones necesarias para realizar un adecuado acondicionamiento de 
residuos sblidos en el deposito de almacenamiento temporal de residuos 
domésticos provenientes del comedor. En tal sentido, para el cátculo del costo 
evitado se ha considerado el costo de contratar el personalg5 necesario para 
realizar el trabajo de segregaci~n, veinte (20) cilindros rotulados con tapa, la 
limpieza del almacén temporal y los equipos de protección personal para los 
obreros y el supervisor. Además, se f a  considerado el costo de capacitación del 
personal en el tema de manejo de residuos solidos; en especial, sobre 
segregaci01-1, caracterización y manejo de residuos sólidos domésticos. 

t62. Una vez estimado el costo evitado en dólares -a la fecha de incumplimiento, este 
es capitalizado por el período de cuarenta y ocho (48) meses, empleando el 
costo de oportunidad ( C ~ ~ ) ~ \ s t i m a d o  para el sector. Dicho periodo abarca 
desde la fecha de incumplimiento (noviembre 2009) a la fecha de calculo de 
multa. Asimismo, el resultado es expresado en moneda nacional. 

163. El detalle del beneficio ilícito se presenta en el Cuadro No 1, el cual incluye et 
costo del servicio de confrafaciiin de personal, cilindros rotulados con tapa, 
limpieza del atmacen temporal, equipos de protección personal, la capacitación 
del personal, el COK, el tipo de cambio promedio y la UIT vigente. 

Cuadra No 1 

95 Contratación de dos (2) obreros y un (1) supervisor para seis (6) horas de trabajo las actividades de 
segregación y almacenamiento de tos residuos. 

86 El COK es la rentabilidad obtenida por los recursos no invertidos en el cumplimiento de la legislación ambiental 
y que. por tanto, están disponibles para otras actividades alternativas que incrementan el flujo de caja del 
infractor. 

Pagina 47 de 56 



ResoIucit5n DirecforaI No 6 0 4 -2013-OEFA-OFSI) 

Expedíente N" 061-2009-MNR tr  
v 

Eta boracion: Subdirección de Sanción e Incentivos de la DFSAI. 

' CEj: Capacitacibn de ~ersonal") 
CET: Costo evitado total de acondicionar adecuadamente los 
residuos sólidos en el almacén temporal de residuos domesticos 
(noviembre 2009) (") 
T: meses transcurridos durante el periodo noviembre 2009-noviembre 
201 3 
COK en US$ (anual) (g) 

COK, en US$ (mensual) 

: Beneficio ilícito a la fecha de cAlcuIo de multa [CE*(I +coK,)~] 
Tipo de cambio (12 últimos meses) '"' 
Beneficio ilícito (SI.) 

Unidad Impositiva Tributaria al ano 2013 - UlTZDI3 
m*;~:;*y:>:,a, < , ._'- z:;?; Ci::;<<::;>;<*,.* <. ,*T. *r>:,*.::x I ,jgy$:<:;y: , ;; A, - +,, ..J. . . ,. <>A*.!:.;cL::l.?~ A>j;Y+>w- >. .5 +..,.,, >;; --.,.<,><.,>*-,>... 

164. De acuerdo a lo anterior, el Beneficio llicito estimado para esta infracción 
asciende a 2.93 UIT. 

US$ 1 356,46 

US$2 118,30 

48 

17.55% 

1,36% 

US$4 044,62 

2,68 
SI. 1 O 839, 58 

SI. 3 700,OO 
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(a) C~nir i taci in eje abr&& ' f ~ h p e i v i s o ;  i&iii;ar 1;s actividades d; 
segregacibn de los residuos sólidos por seis (6) horas d e  trabajo. Los salarios de los 
obreros fueron obtenidos de la Revista Costos - Edición 225 (diciembre 2012), y el 
salario del supervisor corresponde al salario promedio de un profesional 
especializado, que fue obtenido de las convocatorias de personal realizadas por 
entidades del sector público (MINAM, MINEM, M[NAG, SUNAT, OEFA). 

(b) Este costo considera la compra de veinte (20) cilindros rotulados con tapa, los cuales 
serían los necesarios, como mínimo, de acue~do con la información que se consta en 
el expediente 061-2009-MAIR (fotografía 15 en el folio 00124). 

(c) Contratación de dos (2) obreros y un ( 4 )  supervisor por una (1) hora de trabaja para 
realizar adecuadamente las actividades de limpieza del almacén temporal. Los 
salarios de los obreros fueron obtenido de [a Revista Costos - Edición 225 (diciembre 
2012) y el salario del supervisor corresponde al salario promedio de un profesional 
especializado, que fue obtenido de las convocatorias de personal realizadas por 
entidades del sector público (MINAM, MINEM, MINAG, SUNAT, OEFA). 

(d) Considera el costo por el equipo de protección personal (EPP) para el personal que 
realizar$ las labores de segregación y limpieza. El costo del EPP fue obtenido de 
Sodirnac Constructor (septiembre 2013). 

(e)Capacitaci&n en gestibn de residuos soiidos , en particular, sobre segregación, 
caracterizacibn y manejo de residuos domesticos para el equipo de miedo ambiente; 
compuesto por un grupo de aproximadamente quince ('I5) personas, mediante un 
programa de quince (15) horas a cargo de un ingeniero y un asistente técnico, 
incluyendo gastos directos, generales, utilidad e impuestas relativos a esta 
consultorla. (Colegio de Ingenieros del Perú -2010. Determinación y CBlculo de los 
Gastos Generales en Servicios de Consultoria de lngenieria y Consultorla de Obras, 
Lima: CIP). 

(f) Costo Evitada Total (CET): CEl+CE2+CE3+CE4. 
Este CET fue transformado a dbfares de octubre de 2009 con el tipo de cambio de 
ese mes. 

(g) Cabe precisar que si bien el informe tiene como fecha de emisirjn diciembre 201 3, la 
fecha de cálculo de la multa es noviembre 2013 debido a que la informacibn 
requerida para realizar el calculo corresponde a dicho mes. 

(g}Valor obtenido de la consultarla realizada por la DFSAl para ia determinación del 
COK en el sector minero (Noviembre, 201 2). 

(h) La fuente es el promedio bancario venta de b s  últimos 12 meses del BCRP. 
(http:/lwww.bcrp.gob. pel). 
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i i )  Probabilidad de detección (p) 

j65. Se considera una probabilidad de detección media de 0,50, debido a que la 
infracciun fue detectada mediante una supervisión regularg7, la cual es 
programada por la autoridad en su plan de fiscalizaci61-1 anual con el fin de 
verificar el cumplimiento de ta normativa ambiental. 

-.. 
111) Factores agravantes y atenuantes (F) 

166. En el presente caso, de los medios probatorios que obran en el ex ediente, no 
se ha identificado la existencia de factores agravantes y atenuantes, recogidos 
en la Resolucion de Presidencia del Conseja Directivo No 035-201 3-OEFNPCD, 
en consecuencia, en la fiirrnula de la multa se ha consignado un valor de 1 
(1 00%), es decir, el monto de la multa no se vera afectado por dichos factores. 

iv) Valor de la multa 

167. Reemplazando los valores calculados, se tiene lo siguiente: 

Multa = [(2,93) 1 (0,5)1* [100%] 
Mtllta = 5,86 UIT 

168. l a  multa resultante es de 5,86 HIT. El resumen de la multa y sus componentes 
se presenta en el Cuadro No 2. 

Cuadro N" 2 

. . .  . 
. . .  . 

. . . .  .. . . . . . . . . . .  . . .--. -. - . -  . Componentes :- --.--. - .  . . ., . -  - - .  . . . . . . . . . . Vator 
2,93 UIT 

[ Probabilidad de &&cción (p) 1 03 1 

1V.6.3 Determinación de la sanción de la setima y octava imputación: 
Incurnplírnienfa del artículo 5" del RPAANIM 

Factores agravantes y atenuantes F=(q*fí *f2+f3*f4+fS*f6+fl) 
. . 

- - : - -  : Vaforide ia.Mufta-en u¡TIB)~~*(.F) . :  - - : - .  . .. 

t69. El incumplimíento del articulo 5" del RPAAMM ha sido tipificado como infraccidn 
de acuerdo con lo establecida por el numeral 3.1 del punto 3 del Anexo de la 
Resolución Ministerial No 353-2000-EMNMM, la cual establece una multa tasada 
de diez (20) UlT. La fijación de esta multa supone la intención del legislador de 
establecer un rango de aproximación razonable y proporcional en función de la 
infracción, por lo que no cabe la aplicacion de criterios de gradualidad. 

100% 
- - - UIT. 

170. De conformidad con los paragrafos 93 y 99 de la presente resolución, ha 
quedado acreditada que Ares incumplió [o establecido en el artículo 5" del 
RPAAMM debido a que no adoptó medidas con la finalidad de evitar o impedir (i) 

Elaboración: Subdireccíón de Sanción e Incentivos de la DFSAI. 

En este tipo de supervisibn no se cuenta previamente con indicios-Sobre la existencia de un incumplimiento, lo 
que constituye un elemento para configurar una probabilidad de deteccibn media. . 

98 Conforme la Metodología para el cálculo ds las multas base y Ia aplicacibn de los factores agravantes y 
atenuantes a utilizar en la graduación de las sanciones, aprobada medianfe ResoluciOn de Presidencia del 
Consejo Directivo N" 035-201 3-OEFNPCD. 
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la disposición de pilas de desmonte sobre el suelo; y, (ii) el rebose de agua de 
mina que recibe el canal ubicado frente a la rampa Fénix sobre el suelo. 

171. Por tanto, al haberse configurado dos (2) infracciones ambientales corresponde 
sancionar a esta empresa con una multa de veinte (20) U1T. 

1V.6.4 Determinación de la sancidn de la novena Y décima imputacion: 
Incumplimiento de1 artículo 4" de la Resolucidn Ministerial No 01 1-96- 

IV.6.4.í DaTio ambiental 

172. De conformidad con los paragrafos 120 y 126 de la presente resolución, se 
.determinaron dos infracciones tipificadas con el numeral 3.2 del punto 3 de la 
Resolución Ministerial N" 353-2000-EMNMM por el incumplimiento de tos LMP 
para el parámetro STS, por lo cual reviste vital irnporlancia establecer los 
alcances de la categoría daño ambiental en este supuesto. 

173. Con la finalidad de demostrar la configuracicin de un daño ambiental, primero 
corresponde detallar la reiaciiin que existe entre degradación ambiental, 
contamínación ambientak y daño ambíental. 

374. De manera introductoria, es preciso indicar que un impacto ambiental es 
cualquier alteración benéfica o adversa sobre el medio ambiente en uno o mas 
de sus componentes, provocada por una acci6n humanag". 

175. La fiscalización ambiental efectuada por el OEFA se orienta a prevenir la 
producci6n de daños al ambiente o, en su defecto, buscar su efectiva 
remedíacibn; es decir, esta enfocada a prevenir tos impactos ambientales 
negativos. 

176. Se puede entender como impacto ambiental negativo a cualquier modificación 
adversa de los procesos, funciones, componentes ambientales o la calidad 
ambiental (sean elementos abibticos o bioticos). Para efectos prácticos, el 
impacto ambiental negativo corresponde a degradacion 

99 Sachez. Luis Enrique. Evaiuación del Impacto Ambiental - Conceptos y Métodos, Oficina de Textos. Sau 
PauIo, 201 0, p. 26. 

De acuerdo al Instrumento de Ratificacibn del Convenio sobre Evaluacibn del Impacto en el Medio Ambiente en 
un contexto transfronterizo. aprobado en Espoo (Finlandia) el 25 de febrero de 1991, se entiende por impacto 
ambiental cualquier efecto directo e indirecto dentro y fuera del territorio finland8c de un proyecto u operaciones 
sobre: a) la salud humana. las condiciones de vida, organismo. diversidad biológica y la inte~accibn entre estos. 
b) el suelo, el agua, el aite, el clima y sus servicios arnbientakes, c) la estructura de la comunictad. los edificios, 
el paisaje y el patrimonio cultural, y d) la utilización de los recursos naturales. 

Cabe cebalar que el nivel de la proteccíbn ambiental en Finlandia ha sido calificado en muchos estu.dios 
comparativos internacionafes como uno de los mejores del mundo. En la lista que elabora desde hace varios 
años el Foro Económico Mundial (Indice de Sostenibílidad Ambiental) Finlandia siempre se ha ubicado en los 
primeros lugares. 

100 Op. cit. p. 26 

Conforme la resotución Conama No 1/86 aprobada en Río de Janeiro (Brasil) el 23 de janeiro de 1986. se 
entiende por impacto ambiental negativo cualquier alteración de las propiedad físicas. químicas o biológicas del 
medio ambiente, causads por cualquier forma de materia o energla resultante de las activjdades humanas. que 
directa o indirectamente afecten; a) la sakd, la seguridad y el bienestar de la pobiacibn. b) las actividades 
sociales y econ6micas. c) las condiciones estéticas y sanitaras del medio ambiente. d) la calidad de los 
recursos ambientales. 
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177. De la definición mencionada se puede desprender dos tipos de degradacion 
ambiental: 

(1) Contaminación ambiental: Acción de introducir o incorporar cualquier 
forma de materia o energia en los cuerpos abióticos ylo elementos 
cultura~es'~', generando una alteración o modificación en su calidad a 
niveles no adecuados para la salud de las personas o de otros 
~rganismos'~~. 

(ii) Daño ambiental (real o potencial): Alteración material en los especies 
(cuerpas bibticos) y a la salud de las personas, el cual puede ser 
generado directamente a consecuencia de la contam.inaciiin arnbienta~'~~. 

j78. En tal sentido, la degradación ambiental supone la existencia de contaminación 
ambiental y10 daño ambiental real o potencial. Asimismo, la contaminaci01-1 
ambiental podría generar daño ambientat real o potencial1", por lo que se 
considera necesario prevenir ylo mitigar la contaminación ambiental para evitar 
una afectación a los componentes bidticos. 

'O' Vease CHAC6N PEÑA, Mario. Daño, responsabilidad y reparación ambiental, Universidad de 
Bruselac,Veracruz, 2005, p. 9. 

Existen dos tipos de contarninacih, por una parte la contaminaciOn que afecta de los elementos naturales del 
ambiente, y j30r otra! la contamínacibn que menoscaba sus elementos cukurales. Dentro de la primera 
clasificacídn se encuentra la contarninacibn de las aguas, aire, suelo y subsuelo. paisaje. sonbrica o acristica. 
t&mica, radioactiva y electromagn8ttca. Dentro de la contaminaci6n que afecta los elementos culturales se 
haya: contaminación paisajistica (belteza escénica). la que degrada o destruye creaciones cientlficas, artlsticas 
o tecnolbgicas. o aquella que afecta patrimonio cultural y arqueol6gim. 

l M  Vease AMABILE. Graciela. Probiemafica de le contaminacidn Ambiental. Editorial de la Universidad Catolica 
de Argentina, Buenos Aires. 2008. p. f 07. 
De igual manera. Vbase SANCHEZ, Luis Enrique. Evafuacidn del impacto Ambienfai - Concepfos y 
M&todos. Oficina de Textos, SaO Paulo. 2010, p. 441. 

103 &ase C A S T A ~ ~ N  DEL VALLE. Manuel. Valoración del Daño Ambiental. Oficína Regional para América Latina 
y el Caríbe. México, 2006. p. 30. 

IM De acuerdo al numeral 7.2 del articulo 7" de la Resolución de Consejo Diredivo Nu045-201 3-OEFAiCD del 12 
de noviembre de 2013 no se tornaran en cuenta, como factores agravanfes. los componentes ambientales 
abidticoc (agua. suelo y aire). 
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G&co N' 2. Rel~cion entre degradacíbn (impacto ambiental negativo), cootaininacidn y daño ambiental 

! . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  Daha Ambiental.. 
. . . . . . .  L.', ; :  . . . .  . eal;o: -.&-.. - . p a ~ p ~ . i a ~ ) : . ~ . : ; , i  .... 

. . :. -. . . .  :..--e* I ... 

. . . . . . . . . . . . . . . . .  1 Cornp~nentes bi6ticos del 
.- 

Ecosistema 

IV.6.4.2 Exceso del parámetro STS en los puntos de rnonitoreo M-5 y M-100 

179. Se ha acreditado el incumplimiento de los LMP del parametro STS en los puntos 
de munitoreo identificados como M-5 y M-100, correspondientes a la descarga 
tratada de [a Planta Westech y al efluente Don Luis, respectivamente. 

180. Et garárnetro STS excede en un alto porcentaje los LMP, según el siguiente 
detalle: 

181. Es necesario mencionar que el vertimiento de un efluente a un cuerpo receptor, 
debe ser de un efluente previamente tratado y que los valores de sus parametros 
medidos estén por debajo de los LMP de la Resoluci6n Ministerial No 011-96- 
EMNMM. El exceso de STS en los puntos de rnonitoreo mencionados genera 
impacto ambiental al descargar directamente al suelo tal como se puede apreciar 
en la fotografia No 29 del Informe de Supewision. Asimismo, la presencia de 
elementos dañinos en el efluente que se descarga puede causar alteracinn del 
medio ambiente afectando la flora y fauna del lugar. 
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j82. En efecto, la elevada presencia de STS en el flujo de agua genera una 
contaminación ambiental al entrar en contacto con al suelo natural. Ella en la 
medida que los metales disueltos en el mismo cambian la composición orgAnica 
del suelo, lo cual puede afectar la vegetación existente o lo hace inservible para 
actividades de revegetaciiin. 

183. Mas aijn, por infittraciiin, estas descargas sobre el suelo natural pueden afectar 
fa napa freatica o las aguas subterráneas, alterando su calidad, lo que 
conllevaría a la afectación de recursos hidrobiológicos de entrar en contacto con 
cursos de agua superficiales. 

184. En atención a lo expuesto, el exceso del parametro STS en los puntos de 
monitoreo M-5 y M-100 constituye una situación de contaminación ambiental que 
puede ocasionar un daño ambiental a los elementos bióticos (como la 
vegetación, entre otros), por lo que se ha configurado una situacíon de daio 
ambiental potencial. En tal sentido, se ha conformado el supuesto de infracci~n 
grave establecido en el numeral 3.2 del punto 3 del Anexo de la Resoluci6n 
Ministerial No 353-2000-EMIVMM. 

tV.6.4.3 Determinación de fa sanción 

185. El incumplimiento de los LMP establecidos en el articuio 4" de la Resoluciun 
Ministeriaj N" O1 1-96-EMNMM, en función a su gravedad (daño ambiental), as 
sancionado con una multa tasada de cincuenta (50) UIT por cada 
incumplimiento, conforme a lo establecido en el numeral 3.2 del punto 3 de la 
Resolución Ministeríal No 353-2000-EMIVMM. La fijación de esta multa tasada 
supone la intención del legislador de establecer un rango de aproximación 
razonable y proporcional en función de la infracción, por lo que no cabe la 
aplicación de criterios de gradualidad. 

86. En el presente caso, se ha acreditado, a partir de los medios probatorios que 
obran en el expediente, que Ares ha excedido los LMP del parametro STS en !os 
puntos de monitoreo M-5 y M-100. Por lo tanto, corresponde sancionar a esta 
empresa con una multa de cien (1 00) UIT. 

lV.6.5 Determinación de la sanci6n de la décimo senunda y décimo cuarta 
imputacion: incumplimiento del ruhro 4 del Anexoí de fa Resolución de 
Consejo ~irecf ik  N" 185-2008-OSICD 

187. De conformidad con los paragrafos 142 y t52 de la presente resolución, ha 
quedado acreditado que Ares incurnplio la obligación contenida en el Rubro 4 
del Anexo f de la Resoluci6n de Consejo Directivo No 185-2008-OSlCD, al no 
proporcionar los datos e información requerida, como (i) el plan de contingencia 
del depbsito de relaves No 2 y (ii) la documentacitin correspondiente al manejo 
de residuos sólidos, lo cual constituye una infracción pasible de sanción, cuya 
multa es hasta 1000 UIT. 

188. Al respecta, la Resolución de Gerencia General No 893-2008-OS-GG establece 
que en caso el titular minero incurra en este tipo de infracción por prjrnera vez 
ser5 sancionado con 100 UIT, por segunda vez sera sancionado con 250 UIT, 
por tercera vez serA sancionado con 500 UIT y por cuarta vez sera sancionado 
con 7,000 U IT. 



389, En el presente caso, se ha acreditado a partir de los medios probatorios que 
obran en el expediente, que Ares incurrió por primera vez en las citadas 
infracciones. Por tanto, corresponde imponer una sanción de doscientas (200) 
UlT. 

190. En atención a lo señalado en el presente acapite, corresponde sancionar a Ares 
con la imposición de una multa total ascendente a trescientos treinta y tres con 
ochenta y seis (333 y 861200) UlT por infringir la normativa ambiental. 

Con fecha 28 de noviembre del 2013, se pubticii en el diario oficial El Peruano el 
"Reglamento para la subsanaci6n voluntaria de incumplimientos de menor 
trascendencia" aprobado mediante Resotuci8n de Consejo Directivo N" 046-2013- 
OEFNCD, en cuya Única Disposición Complementaria Transitoria se indica que las 
disposiciones- de dicho reglamento no resultan aplicables para los hallazgos de menor 
trascendencia que se detallan en su anexo (referidos a remisión de información, a la 
gestibn y manejo de residuos sólidos y materiales no peligrosos, y a compromisos 
ambientales) que a dicha fecha se encuentren siendo investigados en un 
procedimiento administrativo sancionador; no obstante, la Autoridad Decisora, es decir 
esta Dirección, podrá calificar dicho hallazgo como infracción leve y sancionarlo como 
una amonestacibn, siempre que el administrado acredite haberlo subsanado. 

De los actuados en el presente caso, se ha constatado que las condudas infractores 
investigadas no se encuentran dentro del ámbito de aplicación del citado reglamento, 
por lo cual no resulta aplicable en este procedimíento administrativo sancionador. 

En uso de las facultades conferidas con el literal n) del articulo 40' del Reglamento de 
Organización y Funciones del Organismo de Evaluación y Fiscalización Ambiental - 
OEFA, aprobado con Decreto Supremo No 022-2009-MINAM; 

SE RESUELVE: 

Articulo 3.- Sancionar a Compañía Minera Ares S.A.C. con una multa ascendente a 
trescientos treinta y tres con ochenta y seis (333 y 861í00) Unidades Irnpositivas 
Tributarias, vigentes a la fecha de pago, por las siguientes infracciones, de 
conformidad con tos fundamentos expuestos en la paife considerativa de la presente 
resolucion: 
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Incumplimiento de la Recomendación 
No 5 de la Supervisión Regular 2008: 
"(,,.) d) Actualizar las pruebas de 
drenaje ácido de rocas". 

Incumplimiento de la Recomendacibn 
No 6 de la Supervisión Reguiar 2008: 
"( ...) b) Para el drenaje ácido de rocas, 
se debe actualizar con un mejor 
sustento que considere pruebas 
estáticas y cineticas; c) Efectuar el 
control de calidad de aguas 
su bterraneas". 
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Incumpñmiento de la Recornendaüón 
No 7 de fa Supervisión Regular 2008: 
"a) En el área del relleno sanitario se 
debe mejorar el manejo de fa 
disposición final dentro de las 
instalaciones, debe tener canales de 
curanación y registro de generación 
mensual presentado al MEM; b} 
Elaborar el Plan de Contingencias para 
residuos sólidos damesticos; c) Se 
recomienda efectuar el cantrol de 
vectores". 
IncumpIimiento de la Recornendaciiin 
No 12 de la Supefvisidn Regular 2008: 
"En el área de almacenamiento 
temporal de residuos peligrosos, se 
debe mejorar la segregación, no 
saturando los recipientes, asimismo 
una clasificación efectiva de residuos, 

5 

Se observ6 ei reboce de agua de mina 
que recibe el canal ubicado frente a la 
rampa Fénix, sobre el suelo natural. 

Se observó un inadecuado 
acondicionamiento de los residuos 
sólidos dispuestos en e[ deposita de 
almacenamiento temporal de residuos 
dom6sticos. 

/ 

Se obcervQ [a disposici6n de pitas de 
desmonte sobre el suelo natural en 
diversas areas de la unidad minera 
"Selene". 

El titular minero no presentó el plan de 
f O contingencia del depósito de relaves No 

8 

9 

El titular minero no presentb la 
documentación correspondiente al 
manejo de residuos sófidos. 

El resultado del analisis de la muestra 
tomada en el punto de monitoreo M-5, 
correspondiente a la descarga tratada 
de la Planta Westech, excede los 
niveles rnAxirnos permisibles para 
efluentes líquidos minero-metalúrgicos 
del pammetro STS. 
El resultado del análisis de la muestra 
tomada en el punto de monitoreo M- 
100, correspondiente al efluente Don 
Luis (Poza de Lavado), excede los 
niveles rnaximos permisibles para 
effuentes tiquidos minero-metaliirgicos 
del parárnetro STS. 

Numeral 3.1 del 
punto 3. de fa 

Resolución 
Ministerial N" 353- 

2000-EMNMM 

Numeral 3.1 del 
punto 3, de la 

Recolucibn 
Ministerial N" 353- 
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Articulo 38O del 
Decreto Supremo No 

057-2004-PCM 

Articulo 5' del 
Decreto Supremo N'' 

O1 6-93-EM 

Articulo 5 O  del 
Decreto Supremo N* 

01 6-93-EM 

Articula 4" de la 
Resolución 

Ministerial No O1 l- 
96-EMNMM 

Articulo 4 O  de la 
Resaluci6n 

Ministerial No O1 1- 
96-EMNMM 

Rubro 4 del anexo 1 
de la Resolución de 
Consejo Directivo 

No 185-2008-OSICD 

Rubro 4 del anexo 1 
de la Resolución de 
Consejo Directivo 

No 185-2008-OSICD 

Numera! 3.1 del 
punto 3, de la 
Resolricidn 

Ministerial N" 353- 
2000-EMNMM 

Numeral 3.1 del 
punto 3, de la 
Resolución 

Ministerial N" 353- 
2000-EMNMM 

Numeral 3.1 del 
punto 3, de !a 
Recolucíán 

Ministerial N" 353- 
2000-EMNMM 

Literal a) del 
numeral 1 del 

artícuio 145' y el 
litera! b) del 

numeral 1 del 
articulo 1470 del 

Decreto Supremo. 
No 057-2004-PCM 

Numeral 3.1 del 
punto 3, de la 
Resolución 

Ministerial N' 353- 
2000-EMNMM 

Numeral 3.2 de la 
Resolucíbn 

Ministerial No 353- 
2000-EMI-VFAM 

5,86 UIT 

10UtT ; 

50 UIT 

-f de la Resoluci6n 
de Consejo 100 UIT 

Directivo No $85- 
2008-OSICD 

Numerat 3.2 de la 
Resoluciiin 

Ministerial No 353- 
2000-EMI-VMM 

Rubra 4 del anexo 
í de la Resolución 

de Consejo 100 UIT 
Directivo No 185- 

50 UIT 
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Ministerio Wd=, AmMnt= 1 
Articulo 2O.- Archivar el procedimiento administrativo sancionador iniciado contra 
Compañia Minera Ares S.A.C. por las siguientes presuntas infracciones, de 
conformidad con los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente 
resolución: 

8 de la Supewision Regular 2008: 'Es 

Declaracion Anual de Actividades de 

Consejo Diredio 
No 185-2008-OSICD 

Articulo 3".- Disponer que el monto de la multa sea depositado en la Cuenta 
Recaudadora No 00068189344 del Banco de la Nación, en moneda nacional, en el 
plano de quince (15) días habiles, debiendo indicarse el número de la presente 
Resolucibn al momento de la cancelación, sin perjuicio de informar en forma 
documentada al Organismo de Evaluacidn y Fiscalización Ambiental del pago 
realizado. Asimismo, informar que, el monto de la multa será rebajada en un 
veinticinco por ciento (25%) si e\ administrado cancela dentro del plazo antes 
señalado, de conformidad con et articulo 37" del Reglamento del Procedimiento 
Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluación y Físcalizaci6n Ambiental, 
aprobado por Resolución de Consejo Directivo No 01 2-201 2-OEFAICD. 

Articulo 4".- Contra la presente resolución es posible la interposición de los recursos 
administrativos de reconsideración o apelación ante la Dirección de Fiscalización, 
Sanción y Aplicacibn de Incentivos, dentro del plazo de 15 días hábiles contados a 
partir del dia siguiente de notificada la presente, de acuerdo a lo establecido en el 
articulo 207" de la Ley del Procedimiento Administrativo General y el numeral 24.4 del 
articulo 24" del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del 
Organismo de Evaluación y FiscalizaciCin Ambiental, aprobado mediante Resoiucibn 
de Consejo Directivo N* 01 2-201 2-OEFNCD. 

Registrese y Comuniquese. 

_ . . . . . . . . .*...........*.m 

Mari uiza Mori 
Direetwa de Fimltacibn, Sancih Y 
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