Resolucién Directoral N°Y38 -2013-OEFA/DFSAI

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

EXPEDIENTE : N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

ADMINISTRADO - EXPORTADORA CETUS S.A.C.

ACTIVIDAD - PLANTA DE CONGELADO

UBICACION : DISTRITO Y PROVINCIA DE PAITA,
DEPARTAMENTO DE PIURA

SECTOR : PESQUERIA

SUMILLA: Se sanciona a la empresa Exportadora Cetus S.A.C. por la comision de
las siguientes infracciones:

(i) No haber implementado el detector de fuga para el gas refrigerante que
utiliza, en este caso amoniaco, en las actividades que realiza en su planta de
congelado, conducta tipificada como infraccion administrativa en el numeral
73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N°012-2001-PE, modificado por Decreto
Supremo N° 015-2007-PRODUCE.

(i) No haber realizado el monitoreo de sus efluentes correspondientes a los
semestres 2009-I, 2010-ll, 2011-l, en la frecuencia establecida en su
instrumento de gestion ambiental aprobado, conducta tipificada como
infraccion administrativa en el numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto Supremo N° 012-
2001-PE, modificado por Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE.

(iiilNo haber presentado los reportes de monitoreo de efluentes de los
semestres 2009-I, 2009-l, 2010-l, 2010-lI, 2011-I, 2011-ll, 2012-1 y 2012-li,
dentro del plazo legalmente establecido, conducta tipificada como infraccién
administrativa en el numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto Supremo N°012-2001-PE,
modificado por Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE.

(iv)No haber realizado el monitoreo de la calidad de ruido correspondientes a
los anos 2011 y 2012, conforme a lo establecido en su Estudio de impacto
Ambiental, conducta tipificada como infraccion administrativa en el numeral
73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N°012-2001-PE, modificado por Decreto
Supremo N° 015-2067-PRODUCE.

(v) No haber presentado los reportes de moniforeo de calidad de ruido
correspondientes a los anos 2011 y 2012, conducta tipificada como
infraccion administrativa en el numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto Supremo N° 012-
2001-PE, modificado por Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE.

(vi)No haber realizado el monitoreo de calidad de aire de los afios 2011 y 2012,
conducta tipificada como infraccion administrativa en el numeral 73 del
articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado por Decreto Supremo N° 015-
2007-PRODUCE.

(vii) No haber presentado los reportes de monitoreo de calidad de aire de los

anos 2011 y 2012, conducta tipificada como infraccién administrativa en el
numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca,
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aprobado mediante Decreto Supremo N°012-2001-PE, modificado por
Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE.

(viiij) No haber monitoreado los parametros respecto a la calidad de aire,
conforme lo establecido en su Estudio de Impacto Ambiental, conducta
tipificada como infraccion administrativa en el numeral 73 del articulo 134°
del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE, modificado por Decreto Supremo N° 015-2007-
PRODUCE.

(ix)No haber realizado un adecuado manejo de sus residuos sélidos, conducta
tipificada como infraccion en el literal a) del numeral 1 del articulo 145° del
Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 057-2004-PCM.

(x) No contar con un almacén central para los residuos peligrosos, conducta
tipificada como infraccién en el literal d) del numeral 2 del articulo 145° del
Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 057-2004-PCM.

De otro lado, se archiva el procedimiento administrativo sancionador iniciado
contra la empresa Exportadora Cetus S.A.C. por presuntamente no haber realizado
e/ monitoreo de efluentes correspondiente a los semestres 2012-1 y 2012-ll,
conducta tipificada como infraccion administrativa en el numeral 73 del articulo
134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE, modificado por Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE.

SANCION: 181 uIT

%, SUSPENSION DE LA LICENCIA DE OPERACION: 78 DIAS EFECTIVOS DE
= PROCESAMIENTO

AMONESTéCIéN POR ESCRITO EN DONDE SE LE OBLIGA A CORREGIR LA
INFRACCION.

Lima, 27 SET. 2013
l ANTECEDENTES

1. Con fecha 8 de febrero de 2013 se llevd a cabo la supervision regular en el
establecimiento industrial pesquero de la empresa Exportadora Cetus S.A.C.
ubicada en Av. Los Diamantes Mz. C, Lote 07, Zona Industrial Il, distrito y provincia
de Paita, departamento de Piura, emitiéndose el Informe N° 00043-2013-OEFA/DS-
PES y el Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS.

2. Mediante la Resoluciéon Subdirectoral N° 526-2013-OEFA/DFSAI/SDI del 26 de
junio de 2013 notificada el 26 de junio de 2013, se inici6 el presente procedimiento
sancionador contra la empresa Exportadora Cetus S.A.C.% por presunto
incumplimiento de la normativa ambiental.

‘ Ver folios 84 al 102 del expediente.

La empresa Exportadora Cetlus S.A.C. es titular de la licencia de operacion de una planta de congelado de
productos hidrobioldgicos con destine al consumo humano directo, con una capacidad instalada de 37 t/dia, la
misma que se encuentra ubicada en Av. Los Diamantes Mz. C, lote 07, Zona Industrial I, distrito y provincia de
Paita, departamento de Piura, conforme se especifica en |a Resolucién Directoral N° 613-2008-PRODUCE-DGEPP
del 13 de octubre de 2008.
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3. Mediante la Resolucion Subdirectoral N° 706-2013-OEFA/DFSAI/SDI del 23 de
agosto de 2013, notificada el 29 de agosto de 2013, se precisé y amplio el presente
procedimiento sancionador, estableciendo que las imputaciones materia del
presente procedimiento administrativo sancionador deben entenderse conforme se
detalla a continuacioén:

frecuencia semestral,
conforme lo estabiece su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial i, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Caodigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones vy
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

N HECHO IMPUTADO TIPIFICACION DE LA SANCION SANCION
La empresa CETUS no ha|Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
realizado el monitoreo de sus | la Ley General de Pesca, aprobado mediante
efluentes del afio 2009 en la | Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificade | Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

La empresa CETUS no ha
realizado el monitorec de sus
efiuentes del ano 2010 en la
frecuencia semestral,
conforme lo establece su EIA,

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supremo N* 016-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la

respecto de su planta de
congelado ubicada en Awv.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial ll, distrito
y  provincia de  Paita,
departamento de Piura.

Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas - RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N* 019-2011-
PRODUCE.

tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

Pagina 3 de 44

2 respecto de su planta de|Cddigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de |licencia de operacidn x
congelado ubicada en Av. | Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico | tres (3) dias efectivos
Los Diamantes Mz, C, lote | Ordenado del Reglamento de Inspecciones vy | de procesamiento. ;
07, Zona Industrial I, distrito | Sanciones Pesqueras y Acuicolas —~ RISPAC, i
y provincia de  Paita, | aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011- !
departamento de Piura. PRODUCE.
La empresa CETUS no ha | Numeral 73 del articulc 134° del Reglamento de i
realizado el monitoreo de sus | la Ley General de Pesca, aprobado mediante i
efluentes del afo 2011 en la | Decreto Supremc N° 012-2001-PE y modificado | Multa: 5 UIT
frecuencia semestral, | por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.
conforme lo establece su EIA, Suspension:  de  la
3 respectc de su planta de| Cddigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de | licencia de operacion x
congelado ubicada en Av.|Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico | tres (3) dias efectivos
Los Diamantes Mz, C, lete | Ordenado del Reglamento de Inspecciones y | de procesamiento.
07. Zona Industrial |l, distrito | Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
y provincia de  Paita, | aprobado por Decreto Supremo N° 018-2011-
depariamento de Piura. PRODUCE.
La empresa CETUS no ha|Numeral 73 de! articulo 134° del Reglamento de
realizado el monitoreo de sus | la Ley General de Pesca, aprobado mediante
efluentes del aflo 2012 en la | Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado | Muita: 5 UIT
frecuencia semestral, | por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE. '
conforme lo establece su EIA, Suspensién: de Ia !
4 respecto de su planta de| Codigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de | licencia de operacion x i
congelado ubicada en Av. | Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico | tres (3) dias efectivos
Los Diamantes Mz. C, lote | Ordenado del Reglamentc de Inspecciones vy | de procesamiento. i
07, Zona Industrial I, distrito | Sancicnes Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
y provincia de  Paita, | aprobado por Decreto Supremo N 019-2011- |
departamento de Piura. PRODUCE. '
;?eszl:tzr;osa e?E‘E;Ipsé)rt? E: Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
: la Ley General de Pesca, aprobado mediante
monitereo de sus efluentes o : .
correspondientes al semestre Decreto Supremo N 012-2001-PE y modificado | Multa: 5 UIT i
2009-1 dento del plazo por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE. N i
establecido en su EIA Slspeheen: o8 K
5 ;1 Codigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de | licencia de operacion x
1



La empresa CETUS no ha

presentade &l reporte de
monitoreo de sus efluentes
comrespendientes al semestre
2008-ll dentro del plazo
establecidc en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz, C, lote
07, Zona Industriat |l, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N* 012-2001-PE y meodificado
por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Caodige 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones vy
Sanciones Pesgueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 018-2011-
PRODUCE.
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Muita: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacién x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
maonitoreo de sus efluentes
comrespondientes al semestre
2010 dentre del plazo
establecidc en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av,
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zena Industrial [, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decrete Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadrc de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sancicnes Pesgqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-

| PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién: de la
licencia de operacién x
fres (3) dias efectivos
de procesamiento.

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre
2010-1l  dentro del plazo
establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
tos Diamantes Mz. C, lote
07. Zona industrial 11, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supremo N° 018-2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub codige 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N* 019-2011-
PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacién x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

La empresa CETUS no ha
presentado el reporie de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre
2011l dentro del plazo
establecido en su ElA
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial |l, distrito
y  provincia de Paita,
departamento de Piura,

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cédige 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articuio 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decretc Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

10

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de sus efluentss
correspondientes al semestre
2011l dentro del plazo
establecido en su EIA,
respecto de su plania de
congelfado ubicada en Av,
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I, distrito
y provincia de  Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulc 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N® 012-2001-PE y modificado
por Decrete Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub cddigo 73.1 del Cuadro de
Sancicnes anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenade del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqgueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

Multa; 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacién x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

ih

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre
20121 dentro del plazo
establecido en su EIA,
respectc de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial il, distrito
y  provincia de  Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Dacreto Supremo N° §16-2011-PRODUCE.

Cddigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texte Unico
Ordenado del Reglamenic de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decretc Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension:  de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos
da procesamienio.
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12

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de sus efluentes
comrespondientes al semestre
20121  dentro del plazo
establecido en su EIA,
respecio de su planta de
congelade ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decrete Supremo N® 016-2011-PRODUCE.

Cédige 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamenio de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N°® 018-2011-
PRODUCE.
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Multa: 5 UIT

Suspensién: de I3
licencia de operacién x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

13

La empresa CETUS ne ha
realizado el monitoreo de la
calidad de ruido
correspondiente al afio 2011
conforme a lo establecido en
su EIA, respecto de su planta
de congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial Il, distrito
y provincia de Paifa,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° dei Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreta Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Dacreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspeccicnes y
Sanclones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N°® 018-2011-
PRODUCE.

Multa: 5§ UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos
de procesamiente.

14

La empresa CETUS no ha
realizado el monitoreo de la
calidad de ruido en verano
del afio 2012 conforme a lo
establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.

' Los Diamantes Mz. C, lote

07, Zona Industrial |l, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamenio de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de Ia
licencia de operacién x
fres (3) dias efectivos
de procesamiento.

15

La empresa CETUS no ha
realizado el monitoreo de la
calidad de ruido en invermo
del afio 2012 conforme a lo
establecidc en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Awv.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial 1l, distrito
y provincia de  Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pasca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cddigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones vy
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supreme N° 019-2011-
PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacién x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

—

[«)]

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitcreo de la calidad de
ruido  correspondiente  al
periodo 2011-1 conforme a lo
gstablecido  en  su  ElA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial Il, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N® 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supreme N° 016-2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspeccicnes y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

17

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
menitorec de la calidad de
ruido  correspondiente  al
periodo 2011-ll conforme a lo
establecido en su EIA,
respecio de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, Iote
07, Zona Industrial I, distrito
y provincia de  Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobade por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

Muita: 5 UIT

Suspensién: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento,
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18

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de la calidad de
ruide  correspondiente  al
periodo 2012+ conforme a lo
establecidc en su EIA,
respectc de su planta de
congeladoc ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industriai 1l, distrito
y provincia de Paila,
departamento de Piura,

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cddigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesgueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.
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Multa: 5 UIT

Suspensién: de Ia
licencia de operacién x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

19

La empresa CETUS no ha
presentado &l reporte de
monitoreo de la calidad de
ruidc correspondiente  al
pericdo 2012-11 conforme a lo
establecido en su EIA,
respectoc de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial il, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N°® 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
QOrdenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicoclas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension:  de la
licencia de operacién x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

20

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de la calidad de
aire  correspondiente  al
pericdo 2011+ conforme a lo
establecidc en su EIA,
respectc de su planta de
congelado ubicada en Av,
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I, distrito
y provincia de Pailg,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobadc mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y medificado
por Decreto Supremo N° 016-2011-PRQDUCE.

Cédigo 73, Sub cddigo 73.1 del Cuadro de
Sancicnes anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién: de la
licencia de operacién x
tfres (3) dias efectivos
de procesamiento.

21

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitcreo de la calidad de
aire  correspondiente  al
periodo 2011-ll conforme a lo
establecido en su EIA,
respecioc de su plania de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I, distrito
y provincia de  Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamenio de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones vy
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N* 019-2011-
PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension:  de la
licencia de operacidn x
tres (3) dias efactivos
de procesamiento.

22

La empresa CETUS no ha
presentade e reporie de
monitoreo de |3 calidad de
aire correspondienie al
periodo 2012-1 conforme a lo
establecido en su  EIA,
respecto de su planta de
congefado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial il, distrito
y  provincia de  Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articuio 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreio Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supremo N° 018-2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cédige 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciongs Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

Muita: 5 UIT

Suspensién; de la
licencia de operacién x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

23

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de la calidad de
aie correspondiente al
periodo 2012-1l conforme a lo
establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industriai 1, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamente de Inspeccionss y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 018-2011-
PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension:  de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.
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24

La empresa CETUS no
realiza un adecuado manejo
de sus residuos sdlidos en su
planta de congelado ubicada
en Av. Los Diamantes Mz. C,
lote 07, Zona Industrial Ii,
distrito y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Literal a) del numeral 1 del articulo 145° del
Reglamento de la Ley General de Residuos
Sdlidos, aprobado mediante Decreto Supremo N°
057-2004-PCM.

Numeral 1 del articulo 147° del Reglamento de la
Ley General de Residuos S3dlidos, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 057-2004-PCM.

Resolucién Directoral N° }|3§ -2013-OEFA/DFSAI

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

Amonestacion por
escrito en donde se le
obliga a corregir ia
infraccién; y muitas de
05 a 20 UIT, con
excepcion cuando se
trate de  residuos
peligrosos que sera de
21 hasta 50 UIT.

25

La empresa CETUS no
cuenta con un almacén
centrai para los residuos
peligrosos en su planta de
congelado ubicada en Aw.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial Il, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Literal d) del numeral 2 del articulo 145° def
Reglamento de la Ley General de Residuos
Sdlidos, aprobadc mediante Decreto Supremo N°
057-2004-PCM.

Numeral 2 del articuio 147° del Reglamento de fa
Ley General de Residuos Sdlidos, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 057-2004-PCM.

Suspension parcial o
total, por un periodo de
hasta 60 dias de las
actividades 0
procedimientos

operativos de las EPS-
RS, EC-RS o]
generadores de
residuos del ambito de
gestion no municipal; y
muita desde 21 a 50
UIT. En caso se trate
de residuos peligrosos,
la multa serd de 51
hasta 100 UIT.

26

La empresa CETUS no ha
realizado el monitorec de la
calidad de aire del afio 2011
en la frecuencia semestral
conforme lo establece su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Awv.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial li, distrito
y provincia de  Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° dei Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobadc mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texte Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobade por Decreto Supremo N°® 018-2011-
PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

27

La empresa CETUS no ha
realizado el monitoreo de la
cafidad de aire del ano 2012
en la frecuencia semastral
conforme lo establece su EIA,
respecto de su plania de
congelado ubicada en Av.
Los Diamanies Mz. C, lote
07, Zona Industrial II, distrito
y provincia de @ Paita,
departamento de Piura.,

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y mcdificado
por Decreto Supremo N°.016-2011-PRODUCE.

Cadigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

28

La empresa CETUS no ha
monitoreado los parametros
respecto de la calidad de aire
conforme lo senala su EIA,
respecto de su pianta de
congelado ubicada en Awv.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial (1, distrito
y provincia de  Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
por Decrato Supramo N°.016-2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

Muita: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacién x
tres (3) dias efechvos
de procesamiento.

29

La empresa CETUS no ha
implementado el detector de
fuga para el gas rafrigerante
que utiliza, en este caso
amoniace. en las actividades
que realiza en su planta de
congelado.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de
la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 012-2001-PE y maodificado
por Decreto Supremo N°.016-2011-PRODUCE.

Cédige 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texio Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas -~ RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos
de procesamiento.

Pagina 7 de 44




Resolucién Directoral N° 43§ -2013-OEFA/DFSAI

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

Mediante escritos de fechas 22 de abril y 19 de julio de 2013, la empresa
Exportadora Cetus S.A.C. presenté descargos contra las imputaciones efectuadas®
en los siguientes términos:

(i) Alafecha en que se realizé la inspeccion no se contaba con el detector de fuga

(ii)

(iif)

para el gas refrigerante, sin embargo con fecha 18 de abril, es decir antes del
inicio del presente procedimiento se habia adquirido dicho detector, por lo que
no se le deberia de imponer una multa por esta supuesta infraccion imputada.

Se efectuaron los monitoreos de efluentes, calidad de ruidos y calidad de aire
(materia de imputacion), sin embargo no presenté copia de dichos monitoreos.

Ha rotulado en el almacén de residuos sélidos no peligrosos, asi como, el
almacén central de residuos peligrosos, por lo que, solicita que la infraccion sea
considerada como leve.

(iv) Al haber presentado, con posterioridad a la supervision pero antes de la

imputaciéon de cargos, los reportes de monitoreo de efluentes, calidad de ruido
y calidad de aire, asi como, al haber rotulado el almacén de residuos solidos no
peligrosos y el almacén central de residuos peligrosos, solicita la aplicacién de
los articulos 33° y 35° de la Resolucion de Consejo Directivo 012-2012-OEFA-
CD (criterios para graduar la sancion y circunstancias atenuantes especiales).

El presente procedimiento administrativo sancionador vulnera los Principios de
Legalidad y Tipicidad, pues las infracciones y sanciones que se pretenden
imponer no estan previstas en una norma con rango de ley ni se encuentran
descritas en una norma del mismo rango. Aflade que la Unica norma con rango
de ley a la cual se hace referencia en la Resolucion Subdirectoral N° 526-2013-
OEFA/DFSALI/SDI, es el articulo 77° de la Ley General de Pesca.

CUESTIONES EN DISCUSION

Mediante la presente resolucién se pretende determinar lo siguiente:

Si se han vulnerado los principios de legalidad y tipicidad.

Si se ha infringido en el presente caso lo establecido en el numeral 73 del
articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, toda vez que la
empresa fiscalizada:

¢ No ha realizado el monitoreo de sus efluentes del afno 2009 en la
frecuencia semestral, conforme lo establece su ElA.

» No ha realizado el monitoreo de sus efluentes del afo 2010 en la
frecuencia semestral, conforme lo establece su EIA.

» No ha realizado el monitoreo de sus efluentes del afio 2011 en la
frecuencia semestral, conforme lo establece su EIA.

s No ha realizado el monitoreo de sus efiuentes del afo 2012 en la
frecuencia semestral, conforme lo establece su EIA.

3

Ver folios 4 al 24 y 123 al 136 del expediente.
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Resolucion Directoral N° 2!33 -2013-OEFA/DFSAI

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

No ha presentado el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2009-I dentro del plazo establecido en
su EIA.

No ha presentado el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2009-11 dentro del plazo establecido en
su EIA.

No ha presentado el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2010-1 dentro del plazo establecido en
su EIA.

No ha presentado el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2010-l1 dentro del plazo establecido en
su EIA.

No ha presentado el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2011-1 dentro del plazo establecido en
su EIA.

No ha presentado el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2011-1l dentro del plazo establecido en
su EIA.

No ha presentado el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2012-1 dentro del plazo establecido en
su EIA.

No ha presentado el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2012-1l dentro del plazo establecido en
su ElA.

No ha realizado el monitoreo de la calidad de ruido correspondiente al
afio 2011 conforme a lo establecido en su EIA.

No ha realizado el monitoreo de la calidad de ruido en verano del ano
2012 conforme a lo establecido en su ElA.

No ha realizado el monitoreo de la calidad de ruido en inverno del afio
2012 conforme a lo establecido en su ElA.

No ha presentado el reporte de monitoreo de la calidad de ruido
correspondiente al periodo 2011- conforme a lo establecido en su
EIA.

No ha presentado el reporte de monitoreo de la calidad de ruido
correspondiente al periodo 2011-1l conforme a lo establecido en su
EIA.

No ha presentado el reporte de monitoreo de la calidad de ruido

correspondiente al periodo 2012-1 conforme a lo establecido en su
EIA.
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Resolucién Directoral N° 1’3? -2013-OEFA/DFSAI

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/FAS

« No ha presentado el reporte de monitoreo de la calidad de ruido
correspondiente al periodo 2012-1l conforme a lo establecido en su
EIA.

« No ha presentado el reporte de monitoreo de la calidad de aire
correspondiente al periodo 2011-1 conforme a lo establecido en su
EIA.

» No ha presentado el reporte de monitoreo de la calidad de aire
correspondiente al periodo 2011-1l conforme a lo establecido en su
EIA.

o No ha presentado el reporte de monitoreo de la calidad de aire
correspondiente al periodo 2012-1 conforme a lo establecido en su
EIA.

» No ha presentado el reporte de monitoreo de la calidad de aire
correspondiente al periodo 2012-11 conforme a lo establecido en su
EIA.

» No ha realizado el monitoreo de la calidad de aire del afio 2011 en la
frecuencia semestral conforme lo establece su EIA.

¢ No ha realizado el monitoreo de la calidad de aire del afio 2012 en ia
frecuencia semestral conforme lo establece su EIA.

¢ No ha monitoreado los parametros respecto de la calidad de aire
conforme lo sefiala su EIA.

« No ha implementado el detector de fuga para el gas refrigerante que
utiliza, en este caso amoniaco, en las actividades que realiza en su
planta de congelado.

(iiiy Si se ha incumplido con lo establecido en el articulo 145° del Reglamento de
la Ley General de Residuos Sélidos, toda vez que |la empresa fiscalizada:

s No realiza un adecuado manejo de sus residuos sélidos.
e No cuenta con un almacén central para los residuos peligrosos.
(iv) De ser el caso, la sancién que corresponda imponer a la administrada.

CUESTIONES PREVIAS

.1 La competencia del OEFA

6.

Mediante la Segunda Disposicién Complementaria Final del Decreto Legislativo N°
1013, Decreto Legislativo que aprueba la Ley de Creacion, Organizacion y
Funciones del Ministerio del Ambiente, se creé el Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacién Ambiental - OEFA®.

Decreto Legislativo N° 1013, Ley de Creacion, Organizacién y Funciones del Ministerio del Ambiente
Segunda Disposiciéon Complementaria Final.- Creacién de organismos publicos adscritos al Ministerio del

Ambiente
1. Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental
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Resolucién Directoral N° Y38 -2013-OEFA/DFSAI

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

En virtud de lo dispuesto por los articulos 6° y 11° de la Ley N° 29325°, modificada
por Ley N° 30011, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacién
Ambiental, el OEFA es un organismo publico técnico especializado, con personeria
juridica de derecho publico interno, adscrito al Ministerio del Ambiente y encargado
de la fiscalizacion, supervision, control y sancién en materia ambiental.

Asimismo, la Primera Disposicion Complementaria Final de la Ley N° 29325,
dispone que mediante Decreto Supremo refrendado por los sectores involucrados,
se estableceran las entidades cuyas funciones de evaluacion, supervision,
fiscalizacién, control y sancién en materia ambiental seran asumidas por el OEFA®.

Mediante Decreto Supremo N° 009-2011-MINAM publicado el 3 de junio de 2011,
se aprobd el inicio del proceso de transferencia de funciones de seguimiento,
vigilancia, supervision, fiscalizacién, control y sancion en materia ambiental de los
sectores industrial vy pesqueria del Ministerio de la Produccion (en adelante,
PRODUCE) al OEFA; y mediante Resolucién del Consejo Directivo N° 002-2012-
OEFA/CD’ publicada el 17 de marzo de 2012, se establecié como fecha efectiva de
transferencia de funciones de seguimiento, vigilancia, supervision, fiscalizacion,
control y sancién en materia ambiental del sector pesqueria, el 16 de marzo de
2012.

En consecuencia, esta Direcciébn es competente para conocer el presente
procedimiento administrativo sancionador, en la medida que la documentacién que
dio origen a éste fue materia de la transferencia de funciones al OEFA.

w

Créase el Organismc de Evaluacién y Fiscalizacidn Ambiental - OEFA, como organismo puablico tecnico
especializado, con personeria juridica de derecho publico interno, constituyéndose en pliego presupuestal, adscrito
al Ministeric del Ambiente y encargado de la fiscalizacion, la supervision, el confrol y la sancion en materia
ambiental que corresponde.

fail

Ley N° 29325, modificada por Ley N°30011. Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion
Ambiental

Articulo 6°.- Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental (OEFA)

El Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental {OEFA), es un organismo publico t&cnico especializado, con
personeria juridica de derecho pubiico interno, que constituye un pliego presupuestal. Se encuentra adscriio al
MINAM vy se encarga de la fiscalizacion, supervision, evaluacién, control y sancién en materia ambiental, asi como
de fa aplicacion de los incentives, y ejerce las funciones previstas en el Decreto Legislativo N® 1013 v la presante
Ley. EI OEFA es el ente rector del Sistema de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

Articulo 11°.- Funciones generales

[.]

¢) Funcién fiscalizadora y sancionadora: comprende la facultad de investigar la comisién de posibles
infracciones administrativas sancionables y la de imponer sanciones por el incumplimiento de obligaciones y
compromisos derivados de los instrumentos de gestion ambiental, de las normas ambientales, compromisos
ambientales de contratos de concesion y de los mandatos o disposiciones emitidos por el OEFA, en concordancia
con lo establecido en el articulo 17. Adicicnalments, comprende la facultad de dictar medidas cautelares y
correctivas.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental

Disposiciones Complementarias Finales

Primera.- [...]

Las entidades sectoriales que se encuentren realizando funciones de evaluacion, supervisién, fiscalizacion, control
y sancion en materia ambiental, en un piazo de treinta (30) dias Gliles, contado a partir de ia enfrada en vigencia
del respectivo Decreto Supremo, deben individualizar el acervo documentario, personal, bienes y recursos que
serdn transferidos al OEFA. poniéndole en conacimiento vy disposicion de éste para su analisis acordar
conjuntamente los aspectos objeto de la transferencia,

L.1

Resolucidon de Consejo Directivo N° 002-2012-OEFA/CD

Articulo 2°.- Determinacion de la fecha en que el OEFA asumira las funciones objeto de transferencia.
Determinar que el 16 de marzo de 2012 sera la fecha en que el OEFA asumira las funciones de seguimiento,
vigilancia, supervision, fiscalizacion, control y sancién en materia ambiental, del Sector Pesqueria del Ministerio de
ia Produccion.
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Resolucién Directoral N° 43§ -2013-OEFA/DFSAI

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

.2 El derecho a gozar de un ambiente equilibrado y adecuado

11.

12.

13.

15.

La Constitucion Politica del Pert sefiala en su articulo 2°, numeral 22° que
constituye derecho fundamental de la persona gozar de un ambiente equilibrado y
adecuado al desarrollo de su vida®; este no solamente es un derecho subjetivo, es
decir, inherente a la persona por el simple hecho de serlo, sino que también
constituye una manifestacion de un orden material y objetivo, es decir, establece la
tutela y amparo constitucional del ambiente™®.

De esa forma, la Constituciéon exige que las leyes se apliquen conforme a este
derecho fundamental (efecto de irradiacion de los derechos en todos los sectores
del ordenamiento juridico) e impone a los organismos publicos el deber de tutelarlo
y a los particulares de respetarlo.

Asimismo, con relacién al medio ambiente, el numeral 2.3 del articulo 2° de la Ley
N° 28611, Ley General del Ambiente (en adelante, LGA)"", sefiala que el mismo
comprende aquellos elementos fisicos, quimicos y bioldgicos de origen natural o
antropogénico que en forma individual o asociada conforman el medio en el que se
desarrolla la vida, siendo los factores que aseguran la salud individual y colectiva de
las personas, asi como la conservacién de los recursos naturales, la diversidad
biolégica y el patrimonio cultural asociado a ellos, entre otros.

En este contexto, cabe indicar que el derecho a la preservacién de un ambiente
sano y equilibrado impone a los particulares la obligacion de adoptar medidas
tendientes a prevenir, evitar o reparar los dafios que sus actividades productivas
causen o puedan causar al medio ambiente. A su vez, dichas medidas provendran,
entre otros, del marco juridico aplicable al medio ambiente y aquellas asumidas por
dichos particulares en sus instrumentos de gestién ambiental.

Lo expuesto se condice ademas con el concepto de Responsabilidad Social de las
empresas, que ha sido desarrollado por el propio Tribunal Constitucional en la
sentencia recaida en el expediente N° 03343-2007-PA/TC", respecto del cual cabe
citar lo siguiente:

“Para el presente caso, interesa resaltar que la finalidad de lucro debe ir acompafiada de
una estrategia previsora del impacto ambiental que la labor empresarial puede generar.
La Constitlucion no prohibe que la empresa pueda realizar aclividad extractiva de recursos

Constitucién Politica del Peru

Articulo 2°.- Toda persona tiene derecho:

22. A la paz, a la tranquilidad, al disfrute del tiempo libre y al descanso, asf como a gozar de un ambiente
equilibrado y adecuado al desarrolio de su vida.

El Tribunal Constitucional en la sentencia recaida en el Expediente N° 03343-2007-PA/TC refiere que el derscho
fundamental pravisto en el numeral 22 del articulo 2° de la Constitucidn Politica se encuentra integrado por:

a) Elderecho a gozar de un ambiente equilibrado y adecuado; y

b) El derecho a la preservacion de un ambiente sano y equilibrado

ANDALUZ WESTREICHER, Carlos. Manual de Derecho Ambiental. Lima: IUSTITIA S.A.C. 2011, p. 561.

Ley N° 28611. Ley General del Ambiente

Articulo 2°.- Del &mbito

[-]

2.3 Entiéndase, para los efecios de la presente Ley, que toda mencion hecha al "ambienie” o a “sus componentes”
comprende a los slementos fisicos, quimicos y bioldgicos de origen natural o antropogénico que, en forma
individuai o asociada, conforman el medio en el que se desarroiia la vida, siendo los factores que aseguran la salud
individual y colectiva de las personas y la conservacion de los recursos naturales, la diversidad biologica y el
patrimonio cultural asociado a ellos, entre otros.

Sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el expediente N° 03343-2007-PA/TC, disponible en:
hitp:/iwaww.tc.gob.pefjurisprudencia/2009/03343-2007-AA himl
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naturales; lo que ordena la Constitucion es que dicha aclividad se realice en equilibrio con el
entorno y con el resto del espacio que configura el soporte de vida y de riqueza natural y

cultural {...)".
(El resaltado en negrita es nuestro).

Dentro del marco regulador de la actividad pesquera, el Estado vela por la
proteccion y preservacion del ambiente, exigiendo que se adopten las medidas
necesarias para prevenir, reducir y controlar los danos o riesgos de contaminacion
o deterioro en el entorno maritimo, terrestre y atmosférico, de conformidad con lo
sefialado en el articulo 6° de la Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Ley N° 25977 (en adelante, LGP)".

En ese sentido, el articulo 77° de la LGP refiere que constituye infraccién toda
accién u omision que contravenga o incumpla alguna de las normas contenidas en
la LGP, su Reglamento o demas disposiciones sobre la materia.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION
La supuesta vulneracién de los principios de legalidad y tipicidad

La administrada ha manifestado que en el presente procedimiento administrativo
sancionador se esta vulnerando los principios de legalidad y tipicidad, pues las
infracciones y sanciones que se pretenden imponer no estan previstas en una
norma con rango de ley ni se encuentran descritas en una norma del mismo rango.
Anade que la Gnica norma con rango de ley a la cual se hace referencia en la
Resolucién Subdirectoral N° 526-2013-OEFA/DFSAI/SDI, es el articulo 77° de la
Ley General de Pesca.

En el presente caso, la legalidad de la Resolucion Subdirectoral N° 526-2013-
OEFA/DFSAI/SDI se establecid a través de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Ley N° 25977, norma con rango de Ley que posibilita la remision
a disposiciones reglamentarias para el ejercicio de la potestad sancionadora en el
sector pesca.

De ofro lado, con relacidn a la vulneracion del principio de tipicidad previsto en el
numeral 4 del articulo 230° de la LPAG', corresponde sefialar que dicha regla de
derecho comporta el cumplimiento, entre otros, del requisito de exhaustividad
suficiente en la descripcion de la conducta prohibida.

Decreto Ley N° 25977. Ley General De Pesca

Articulo 6.- El Estado, dentro del marco reguladeor de la actividad pesquera, vela por la proteccion y preservacion
del medio ambiente, exigiendo que se adopten las medidas necesarias para prevenir, reducir y controlar los dafos
o rigsges de contaminacion o deterioro en el entorno maritimo terrestre y atmosférico.

Decreto Ley N° 25977, Ley General de Pesca
Articulo 77.- Constituye infraccién toda accién u omisiéon que contravenga o incumpla alguna de las normas
contenidas en la presente Ley, su Reglamento o demdas disposiciones sobre la materia.

Ley N° 27444. L ey del Procedimiento Administrativo General.

“Articulo 230°.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad sancionadora de fodas las entidades esta regida adicionalmente por los siguientes principios
especiales:

{...)

4. Tipicidad.- Soélo constituyen conductas sancionables administrativamente las infracciones prsvistas
expresamente en normas con rango de fey mediante su tipificacion como fales, sin admilir interprefacion exiensiva
0 analogia. Las disposiciones reglamentarias de desarrollo pueden especificar o graduar aquellas dirigidas a
identificar las conductas o determinar sanciones, sin consiituir nuevas conductas sancionables a las previstas
fegaimente, salvo los casos en que la ley permita tipificar por via reglamentaria”.
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En el mismo sentido, en doctrina nacional se ha senalado que el principio de
tipicidad se encuentra comprendido en tres aspectos concurrentes'®:

Este principio exige el cumplimiento de tres aspectos concurrentes: i} la reserva de
ley para la descripcién de aquellas conductas pasibles de sancién por la
Administracién; i) La exigencia de certeza o exhaustividad suficiente en la descripcion
de las conductas sancionables constitutivas de las infracciones administrativas; ifi) La
interdiccion de la analogia y la interpretacién extensiva en la aplicacion de supuestos
descritos como licitos (desde el punto de vista concrefo, la tipificacién es
interpretacion restrictiva y correcta).

Por lo mencionado, resulta oportuno realizar un distingue entre norma sustantiva y
norma tipificadora, ya que mientras |la primera de éstas prevé la obligacién cuyo
incumplimiento se imputa, la segunda califica dicho incumplimiento como infraccion,
atribuyéndole la respectiva consecuencia juridica.

De acuerdo al esquema del supuesto de hecho y consecuencia juridica de la
Resolucion Subdirectoral se desprende que en el presente caso el Reglamento de
la Ley General de Pesca constituye la norma sustantiva incumplida (numeral 73 del
articulo 134°), mientras que el Texto Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC (Cédigo 73 del Cuadro
de Sanciones anexo al articulo 47°) configura la norma tipificadora.

En tal sentido, al existir remisién por parte de la misma ley y descripcién de la
infracciéon imputada, no existe vulneracion al principio de legalidad ni al principio de
tipicidad.

Infracciones previstas en el numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE,
modificado por Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE (en adelante, RLGP).

El articulo 11° del Reglamento de la Ley del Sistema Nacional de Evaluacion de
Impacto Ambiental, aprobado por el Decreto Supremo N° 019-2009-MINAM, senala
que los instrumentos de gestion ambiental o estudios ambientales de aplicacion del
SEIA son: a) La Declaracion de Impacto Ambiental - DIA (Categoria 1); b) El Estudio
de Impacto Ambiental Semidetallado - ElA-sd (Categoria Il); c) El Estudio de
Impacto Ambiental Detallado - EIA-d (Categoria Ilf); y d) La Evaluacién Ambiental
Estratégica - EAE. Asimismo, el articulo 13°" del mismo cuerpo legal establece que
los instrumentos de gestién ambiental no comprendidos en el SEIA son
considerados instrumentos complementarios al mismo.

Los compromisos ambientales'® asumidos por los agentes econdémicos en el sector
pesquero estén contenidos en sus instrumentos de gestion ambiental, tales como el

MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la ley del procedimiento Administrativo General. 9na edicion, 2011.
Cludad de Lima. Gaceta Juridica.

Decreto Supremo N° 019-2003-MINAM. Reglamento de ia Ley del Sistema Naciona! de Evaluacion de
Impacto Ambiental

Articulo 13.- Instrumentos de gestion ambiental complementarios al SEIA

Los instrumentos de gestion ambiental no comprendidos en el SEIA son considerados instrumentos
complementarios al mismo. Las obligaciones que se establezcan en dichos instrumentos deben ser determinadas
de forma concordante con ios objetivos, principios y criterios que se sefialan en fa Ley y ef presente Reglanienta,
bajo un enfoque de integralidad y complementariedad de tal forma que se adopten medidas eficaces para proteger
¥ mejorar [a salud de |as personas, la calidad ambiental, conservar 1a diversidad biologica y propiciar el desarrollo
sostenible, en sus multiples dimensiones.

Los compromisos ambientales son un conjunto de medidas de obligatorio cumplimiento que resultan necesarios de

adoptarse en aras que un proyecto, obra o actividad pueda ejecutarse dentro de un marco de equilibrio ambiental
de prevencion yfo correccion de la contaminacion.
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Estudio de Impacto Ambiental — EIA', el Programa de Adecuacién y Manejo
Ambiental — PAMA, el Plan de Manejo Ambiental — PMA, el Plan Ambiental
Complementario Pesquero — PACPE, Plan de Manejo de Residuos Sélidos —
PMRS, entre ofros.

27. El numeral 73 del articulo 134° del RLGP establece que el incumplir compromisos
ambientales en las actividades pesqueras y acuicolas, presentados ante la
autoridad competente constituye infraccién administrativa®.

IV.2.1 Hecho imputado: La empresa fiscalizada no ha implementado el detector de
fuga para el gas refrigerante que utiliza, en este caso amoniaco, en las
actividades que realiza en su planta de congelado.

28. De la verificacién del Estudio de Impacto Ambiental de la planta de congelado,
aprobado mediante Certificado Ambiental N° 021-2008-PRODUCE/DIGAAP el 27
de marzo de 2008 (en adelante, EIA) se constaté que el compromiso ambiental de
la empresa Exportadora Cetus S.A.C. es el siguiente:

“ABSOLUCION A LAS OBSERVACIONES FORMULADAS AL ESTUDIO DE IMPACTO
AMBIENTAL POR LA DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS AMBIENTALES (DIGAAP) -

PRODUCE.
11. DEBE LA PLANTA DE CONGELADO CONTAR CON UN DETECTOR DE FUGA DEL
™ GAS REFRIGERANTE.
S £
> (Qi}‘ USO DE DETECTORES DE FUGA DE REFRIGERANTE DE AMONIACO.
,;% La sala de méquinas de los equipos de refrigeracién seré dotada de equipamiento
& portatil (3) para fa deteccion por fugas de refrigerante amoniaco marca TESTO modelo

316-4, SET-2, los mismos que cuentan con sensor que permite informar inmediatamente
la fuga detectada a fraveés de visualizacion verde a roja o mediante senal acdstica que
incrementa su intensidad facilitando Ia localizacion exacta de la fuga. (Ver PLANO DE
EVACUACION Y SEGURIDAD)™,

29. El Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS del 10 de mayo de 2013,
sefala lo siguiente:

“Iil. ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION:

3.1 Compromisos ambientales descritos en el EIA

3.1.1 Detector de fuga de refrigerantes
Durante la supervision efectuada el 8 de febrero de 2013, se defecté que el
administrado no habia instalado el detector de fuga de refrigerantes en ol

establecimiento industrial pesquero supervisado. Asimismo, es pertinente sefialar que al
momento de la supervision, se encontraba procesando recurso pota en dicho

1% La empresa Génesis cuenta con un EIA aprobado por Certificado Ambiental N° 018-2003-PRODUCE/DINAMA del
07 de agosto de 2003 (foiio 11 del Expediente).

2 Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE y sus

modificatorias.
Articulo 134°.- Infracciones
Constituyen infracciones administrativas en las actividades pesqueras y acuicolas, las siguientas:
(...)
73. Incumplir compromisos ambientales en las actividades pesqueras y acuicolas, contenidos en los instrumentos
de gestion ambiental (EIA, PAMA, PMA y otros) y obligaciones ambientales aprobadas por la auteridad sectorial

competente.

4 Ver folio 267 del Expediente del EIA.
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establecimiento, ello segun lo sefialado en el Informe N° 00043-2013-OEFA/DS-PES,
emitido en virtud a los hechos constatados en la supervision.

(---)

Debera tenerse en cuenta al momento de la imputacion de responsabilidad, que
durante la supervisién, el establecimiento industrial pesquero se encontraba
operando™”.

De lo actuado en el expediente, se evidencia que en la fecha en que se realizé la
supervision, la empresa Exportadora Cetus S.A.C. no habia instalado el detector de
fuga para el gas refrigerante.

Sobre el particular, en su escrito de descargos, la administrada ha sefialado que si
bien, en la fecha en que se realizd la inspeccién, no contaba con el detector de fuga
para el gas refrigerante; el 18 de abril de 2013, es decir, antes del inicio del
presente procedimiento adquirié dicho detector. En consecuencia, no se le deberia
imponer una multa por esta supuesta infraccién imputada.

Al respecto, se debe precisar que los compromisos ambientales constituyen un
conjunto de medidas de obligatorio cumplimiento, los cuales deben adoptarse para
que un proyecto, obra o actividad pueda ejecutarse dentro de un marco de equilibrio
ambiental de prevencion y/o correccién de la contaminacion. En ese sentido, si bien
la administrada afirma haber cumplido con implementar el detector de fuga de
refrigerante, debe sefialarse que este hecho se produjo con posterioridad a la fecha
de infraccién. Ello acredita que dicha administrada venia operando su planta
incumpliendo con el compromiso ambiental establecido en su EIA, aprobado por la
autoridad competente, mediante Certificado Ambiental N° 021-2008-
PRODUCE/DIGAAP.

Cabe afiadir que, la fiscalizada en su escrito de descargos ha reconocido lo
afirmado en el parrafo anterior. En consecuencia, teniendo en consideracion que la
responsabilidad administrativa es objetiva conforme a la Ley 29325, Ley del
Sistema Nacional de Evaluaciéon y Fiscalizacion Ambiental y la Resolucién de
Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD, la implementacién del referido equipo,
con posterioridad a la fecha de supervisién, no la exime de responsabilidad.

Asimismo, se debe tener presente que las sanciones a imponerse por el
incumplimiento de compromisos ambientales aplicables al presente caso,
constituyen multas tasadas por lo que no cabe la aplicacién de los articulos 33° y
35° de la Resolucion de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA-CD.

Por lo expuesto, considerando los medios probatorios que obran en el expediente y
que la administrada no ha desvirtuado la infraccién imputada en su contra, en el
presente procedimiento administrativo sancionador ha quedado acreditado que la
empresa Exportadora Cetus S.A.C. incurrié en la infraccién prevista en el numeral
73 del articulo 134° del RLGP, al haber incumplido con el compromiso ambiental de
implementar un detector de fuga de refrigerante.

Determinacion de la sancién:

La infraccion prevista en el numeral 73 del articulo 134° del RLGP es sancionada
con una multa tasada de cinco (5) Unidades Impositivas Tributarias (en adelante,
UIT) y una suspension de la licencia de operacion por tres (3) dias efectivos de
procesamiento, conforme a lo establecido por el Cddigo 73 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del Reglamento de

Ver folios 29 del expediente.
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Inspecciones y Sanciones Pesqueras y Acuicolas (en adelante, RISPAC). La
fijacion de esta sancién tasada supone la intencién del legislador de establecer un
rango de aproximacion razonable y proporcional en funcién de la infraccion, por lo
que no cabe la aplicacién de criterios de gradualidad.

37. En el presente caso, se ha acreditado a partir de los medios probatorios que obran
en el expediente, que en la fecha en que se realizd la supervision, la empresa
Exportadora Cetus S.A.C. no habia instalado el detector de fuga para el gas
refrigerante. En consecuencia, corresponde imponerle las siguientes sanciones
administrativas:

N° HECHO IMPUTADC TIPIFICACION DE LA SANCION SANCION

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto g
Li: pmpresd. CETUS no, Il Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto Mot S LT

implementado el detector de .
fuga para el gas refrigerante Supremo N°.016-2011-PRODUCE.

que utiiza, en este caso
amoniaco, en las actividades
que realiza en su planta de
congelado.

Suspension: de Ia
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

Cadigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas - RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N° 019-2011-PRODUCE.

IV.2.2. Hecho imputado: La empresa fiscalizada no ha cumplido con efectuar el
monitoreo de efluentes correspondientes a los semestres 2009-1, 2010-1l, 2011-
1, 2012-1 y 2012-ll, conforme a lo establecido en su EIA.

De acuerdo a los articulos 85°”° y 86°** del Reglamento de la Ley General de
Pesca, corresponde a los titulares de las actividades pesqueras la realizaciéon de
programas de monitoreo periddicos y permanentes para evaluar la carga
contaminante de sus efluentes y emisiones en el cuerpo receptor y en el area de
influencia de su actividad, dichos programas de monitoreo de efluentes, emisiones y
del cuerpo receptor se realizaran con la frecuencia que fije el estudio ambiental y de
acuerdo a los protocolos aprobados por el Ministerio de Pesqueria, debiendo remitir
los resultados de los programas de monitoreo a la Direccion Nacional de Medio
Ambiente® para su evaluacion y verificacion.

2 Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado por el
Decreto Supremo N® 015-2007-PRODUCE.
Articulo 85.- Objeto de los programas de monitoreo
Los fituiares de las actividades pesqueras estan obligados a realizar programas de monitoreo periddicos y
permanentes para evaluar la carga contaminante de sus efluentes y emisiones, en el cuerpo receplor y en el area
de influencia de su actividad, con el objeto de;
a) Determinar la eficiencia de las medidas de prevencion y contrel de la contaminacién;
b} Evaluar ia calidad de los cuerpos receptores y las variaciones de sus cargas contaminantes; vy,
c) Evaluar el cumplimiento de metas referidas a la reduccién de emisiones y vertimientos propuestos y &l

cumplimiento de normas legales.

“ Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado por el
Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE.
Articulo 86.- Frecuencia y resultados de los programas de monitoreo
Los programas de monitoreo de efluentes, emisiones y del cuerpo receptor se realizaran con la frecuencia que fije
el Programa de Adecuacion y Manejo Ambiental y conforme a los protocolos aprobades por el Ministeric de
Pesqueria. Los resultados de los programas de monitoreo serdn presentados a ia Direccion Nacional de Medio
Ambiente para su evaluacion y verificacion.

= Conforme al articulo 77° del Reglamento de la Ley de Pesca senala que |a Direccion Nacional de Medio Ambiente
del Ministerio de Pesqueria estaba encargada de la supervision y cumplimiento a la normatividad vigente en las
materias relacionadas al cumplimiento de los limites maximos permisibles de emision y exposicion; presentacion,
aprobacién, ejecucién supervisién y control de Programas de Adecuacidn y Manejo Ambiental (PAMA) y Estudios
de impacto Ambiental (EJA), asi como el cumplimiento de las normas sobre emisiones, vertimientos disposiciones
de desechos y el cumplimiento de las pautas y obligaciones inherentes al aprovechamiento integral de los recursos
hidrobiolagicos.
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Conforme al articulo 151° del mismo cuerpo legal, los programas de monitoreo
evallan la presencia y concentracion de los contaminantes vertidos al ambiente,
cuyos procedimientos y metodologias se encuentran regulados en los denominados
Protocolos de Monitoreo®.

De la verificacién del EIA se constaté que la empresa Exportadora Cetus S.A.C.
tiene como compromiso ambiental realizar el monitoreo de los efluentes generados
en su actividad en los siguientes términos:

“6.2 PROGRAMA DE MONITOREO.
6.2.1 Monitoreo de Efluentes Residuales (Agua).

Se identificaré los parémetros fisicos, quimicos y biolégicos para fines de verificacion de
las medidas de prevencion, mitigacién o remediacion adoptadas para mantener el
equilibrioc ambiental de la zona.

6.2.1.1 Normatividad

Al no haber emitido la autoridad ambiental del sector pesqguero normatividad sobre
limites maximos permitidos ni ECAS para la actividad del caso que nos ocupa se
consideran los limites permisibles establecidos en la Ley General de Aguas N° 17752,
Art. 81 en lo que corresponde a clasificacion V — Aguas de zonas de pesca de mariscos
bivaldos.

Para los efectos de los monitoreos que se deben realizar para fines de conirol de las
medidas de prevencién o _mitigacién se aplicaran _normas contenidas en el R.M 003-
2002-PE publicado el 13 de enero de 2002, en lo que corresponda.

6.2.1.2 Metodologia y Periodos de Monitoreo

Se estableceran tres (03) puntos de monitoreo y se monitoreara de acuerdo a la
metodologia establecida en la RM N° 003-202-PE, los andlisis se realizaran de acuerdo
a los protocolos aprobados para tal fin.

6.2.1.3 Variables y Frecuencias de Monitoreo,
6.2.1.3.1 Parémetros a monitorear.
Se evaluara los siguientes parametros:

Oxigeno disuelto (Oy)
Temperatura de agua de mar (t°C),
pH
Demanda bioguimica de oxigeno (DBO5)
Aceites y grasas. (mg/l)
Sdlidos suspendidos totales, (mg/l)
» Nitratos. (mg/l)
# Fosfatos (mg/l)
» Amoniaco. (mg/l}
> Sulfuros (mg/l)
» Sedimentos (materia organica y granulomelria).
> Biolégicos: (Fito y zooplancton).”
(E! subrayado es nuestro).

V VYN VY

26

Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado por el
Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE.
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_B. Efiusntes de Planta

EFLUENTEA | N° | UBICACION PARAMETROS A, VALOR LiM
MOMITOREAR: MONITOREAR oL ) Fnzc:ggma
| COMPARACION . L E
(DS ne oasge | VIOMITORED |
: ol 20,1160 '
EFLUENTES |7 | Alzzaida Temparafars, ; 38 o :
DE PLANTA | dol tque Sdlidos Suspandidos Tatales. sabsantas de Sernesiral
] sedimentador NEpPar:
{Planta do Aooites ¥ grasas, 8.% rrlin,
tratamienta w‘ B80: 1000 g
de desagie - 5-88
EFLUENTES | 7 | A lasatida Tempermiira. 35°C, no
D PLAMTA dal tanque Sélidos Suspendidns Tatlas, St anias da Semestal
sedimentador i li=alil
(Ffanta de Acsiles y grasas. 85 rrilih.
mmﬂ?; FHDB% i 1000 mgit
e desaglo | T L 5-85
_industiial) - i

Como se verifica en el parrafo anterior, en el EIA de la empresa Exportadora Cetus
S.A.C. se establece que el programa de monitoreo debe realizarse a fin de controlar
los efluentes generados en su actividad, los cuales tendran una frecuencia
semestral. En ese sentido, los monitoreos se deben realizar, como minimo, dos
veces al afio.

Al respecto, la administrada ha manifestado que efectud los monitoreos de
efluentes. Para demostrar lo alegado, adjunté la copia de cuatro Informes de
Ensayo.

Sobre el particular, cabe indicar que de la verificacion de los citados Informes de
Ensayo se puede evidenciar que la empresa fiscalizada ha monitoreado una sola
vez al afio los efluentes de su planta de congelado, respecio de los semestres
2009-11, 2010-1, 2011-1I, pese a que la obligacion establecida en su instrumento de
gestién ambiental consistia en monitorear efluentes, como minimo, dos veces al
ano. En ese sentido, la documentacion presentada por la administrada no desvirtia
los hechos constatados en la supervision.

Por lo expuesto, considerando los medios probatorios que obran en el expediente,
en el presente procedimiento administrativo sancionador ha quedado acreditado
que la empresa Exportadora Cetus S.A.C. incurrié en la infraccion prevista en el
numeral 73 del articulo 134° del RLGP, al no haber efectuado el monitoreo de
efluentes correspondientes a los semestres 2009-1, 2010-11 y 2011-1.

De otro lado, en relacién a los periodos 20121 y 2012-ll, es preciso sefnalar que los
medios probatorios presentados por la administrada acreditan que la empresa
Exportadora Cetus S.A.C. cumplié con realizar los monitoreos de efluentes
conforme a lo establecido en el EIA de la planta de congelado, es decir, con una
periodicidad semestral. Por consiguiente, corresponde declarar el archivo del
procedimiento administrativo sancionador, Unicamente en el extremo referido a los
semestres 2012-1 y 2012-11.

iV.2.2.1 Determinacion de Ia sancion:

46.

La infraccion prevista en el numeral 73 del articulo 134° del RLGP es sancionada
con una multa tasada de cinco (5) UIT y una suspension de la licencia de operacion
por tres (3) dias efectivos de procesamiento, conforme a lo establecido por el
Cobdigo 73 del Cuadro de Sanciones anexo al articulo 47° del RISPAC. La fijacion
de esta sancidn tasada supone la intencién del legislador de establecer un rango de
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aproximacion razonable y proporcional en funcién de la infraccién, por lo que no
cabe la aplicacidn de criterios de gradualidad.

47. En el presente caso, se ha acreditado a partir de los medios probatorios que obran
en el expediente, que la empresa Exportadora Cetus S.A.C. no cumpli6é con realizar
el monitoreo de efluentes correspondientes a los semestres 2009-1, 2010-11, 2011-],
conforme a lo establecido en su EIA. En consecuencia, corresponde imponerle las
siguientes sanciones administrativas:
N° HECHO IMPUTADO TIPIFICACION DE LA SANCION SANCION
::a!iigl d‘ge;amgﬁ::aso 2252: Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
efuentes del 2o 2000 en 1a General de Pesca, aprobadec mediante Decreto Multa: 5 UIT
Eaciancla Soribelial Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto i
conforme lo establece su EIA, Supremo N°.016-2011-PROCUCE. Suspension: de la
respecto de su planta de| .. . , . licencia de operacion x
1 | congelado ubicada en Av. Cédigo -13’ S,”bl "027'%“ d7l3.3i' dal Cl:‘l"aidm ge dSanglonesl tres (3) dias efectivos de
Los Diamanies Mz, C. lots anexo al articulo de exta nico Ordenado de! procesamiento.
07. Zona Industrial 1 'd‘islrito Reglamento de inspecciones y Sanciones Pesqueras y
y ' orovincia e ! Paita Acuicolas -~ RISPAC, aprobado por Decreto Supremo |
departamento de Piura. 018201 ERODUCE,
I;:aﬁigdpge;amgﬁ;g; g: 532 Numeral 73 del articuio 134° del Reglamento de la Ley |
efluentes del afio 2010 en la General de Pesca, aprobado mediante Decreto | Multa: 5 UIT
: Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto | )
Teouende semestral. | o oremo N°.016-2011-PRODUCE }
conforme lo establece su EIA, P ' ’ | Suspension: de Iz
p |respecto de su planta de| 00 75 S cadigo 73.1 del Cuadro de Sanciones | CSNCia de opsracion x

congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial |1, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N° 019-2011-PRODUCE.

i tres (3) dias efectivos de
| procesamiento.

l.a empresa CETUS no ha
realizado el monitoreo de sus
efluentes del afic 2011 en la
frecuencia semestral,
conforme lo establece su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial Ii, distrito
y provincia de  Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N°.016-2011-PROBUCE.

Cédigo 73, Sub codige 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprcbado por Decreto Supremo
N* 012-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién; de la
licencia de operacion x
tres {3) dias efectivos de
procesamiento.

IV.2.3 Hecho imputado: La empresa fiscalizada no ha presentado los reportes de
monitoreo de efluentes en el plazo legalmente establecido.

48.

49.

El EIA de la empresa Exportadora Cetus S.A.C. establece como obligacién
ambiental realizar monitoreos, con el fin de controlar las medidas de prevencién o

mitigacién.

Al respecto, en el Certificado Ambiental N° 021-2008-PRODUCE/DIGAAP el 27 de
marzo de 2008 mediante el cual se aprueba el Estudio de Impacto Ambiental de la
empresa Exportadora Cetus S.A.C. se puede constatar lo siguiente:

“Certificado Ambiental N° 021-2008-PRODUCE/DIGAAP

PROGRAMA DE MONITOREO:

= (L)

= Monitoreo de efluentes y cuerpo marino receptor, de_acuerdo al Protocolo de Monitoreo
aprobado por fa R.M. N° 003-2002-PE del 10.01.02, en o que sea aplicable™".

Ver folio 368 del expediente del EIA.
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(El subrayado es nuestro)

50. El Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS sefiala lo siguiente:

“Il. ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION:
3.1 Compromisos ambientales descritos en el EIA
3.1.2 Reportes de monitoreo de efluentes, ruido y calidad del aire

Durante la supervision efectuada el dia 8 de febrero de 2013, se defectd que el
. administrado no ha presentado a la autoridad competente, los reportes de monitoreo de
~i  efluentes (de los afios 2009, 2010, 2011 y 2012), {(...)™*

51. En ese sentido, es preciso sefalar que en el articulo 1° de la Resolucién Ministerial
N° 003-2002-PE se establece la aprobaciéon del Protocolo de Monitoreo de
Efluentes para la Actividad Pesquera de Consumo Humano Indirecto y del Cuerpo |
Marino Receptor.

52. Por lo tanto, conforme al articulo 2° de la Resolucién Ministerial N° 003-2002-PE los
titulares de los establecimientos obligados por esta norma deberan presentar los
resultados de los protocolos de monitoreo de efluentes y cuerpo marino receptor
ante la Direccion Nacional de Medio Ambiente (en la actualidad la autoridad
ambiental en materia de pesqueria es el OEFA) en forma mensual, en un plazo de
quince dias posteriores al mes vencido y conforme a lo especificado en el protocolo
y en el Formato de Reporte anexo 1V de dicho protocolo®.

Respecio a lo mencionado en los parrafos precedentes y de la constatacion
realizada en la visita de supervision a las instalaciones de la planta de congelado,
se puede acreditar que la empresa Exportadora Cetus S.A.C. no cumplié con remitir
a la autoridad competente los reportes de monitoreo de sus efluentes y cuerpo
marino receptor correspondientes a los semestres 2009-1, 2009-11, 2010-1, 2010-11,
20111, 2011-1, 2012-1, 2012-ll, dentro del plazo establecido en la Resolucion
Ministerial N° 003-2002-PE.

54. En su defensa, la fiscalizada ha sefalado que cumplié con realizar los respectivos
monitoreos en la frecuencia establecida, sin embargo estos no fueron presentados.
Cabe precisar que, esta afirmacion resulta insuficiente para eximirla de |
responsabilidad.

55. Asimismo, se debe tener presente que las sanciones a imponerse por la omision de
fa presentacion de los reportes de monitoreo, son muitas tasadas por lo que no
cabe la aplicacion de los articulos 33° y 35° de la Resolucién de Consejo Directivo
N° 012-2012-OEFA-CD.

56. Por lo expuesto, considerando los medios probatorios que obran en el expediente y
que la administrada no ha desvirtuado la infraccién imputada en su contra, en el
presente procedimiento administrativo sancionador ha quedado acreditado que la
empresa Exportadora Cetus S.A.C. incurrié en la infraccién prevista en el numeral

2 Ver folio 29 del expedienta.

# Resolucién Ministerial N° 003-2002-PE
Articulo 2°.- Los titulares de establecimientos industriales pesqueros que cuentan con licencia de operacion para el
procesamiento de productos destinados al consumo humano indirecto, deberdn presentar los resultados de los
protocolos referidos en el articulo anterior a la Direccion Nacional de Medio Ambiente en forma mensual, a los
quince dias posteriores del mes vencido y conforme a los especificado en el protocolo y en el Formato de Reporte
anexo 1V de dicho protocole que forma parte de la presente Resolucion Ministerial,
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73 del articulo 134° del RLGP, al no haber presentado los reportes de monitoreo de
efluentes correspondientes a los semestres 2009-1, 2009-1I, 2010-1, 2010-l, 2011-],
2011-11, 2012-1, 2012-].

IV.2.3.1 Determinacion de la sancién:

57. La infraccion prevista en el numeral 73 del articulo 134° del RLGP es sancionada
con una multa tasada de cinco (5) UIT y una suspension de la licencia de operacion
por tres (3) dias efectivos de procesamiento, conforme a lo establecido por el
Cédigo 73 del Cuadro de Sanciones anexo al articulo 47° del RISPAC. La fijacién
de esta sancién tasada supone la intencién del legislador de establecer un rango de
aproximacién razonable y proporcional en funcidon de la infraccion, por lo que no
cabe la aplicacion de criterios de gradualidad.

58. En el presente caso, se ha acreditado a partir de los medios probatorios que obran
en el expediente, que la empresa Exportadora Cetus S.A.C. no cumplid con
presentar los reportes de monitoreo de efluentes correspondientes a los semestres |
2009-1, 2009-11, 2010-1, 2010-11, 2011-1, 2011-li, 2012-1 y 2012-Il. En consecuencia,
corresponde imponerle las siguientes sanciones administrativas:

N° HECHO IMPUTADO TIPIFICACION DE LA SANCION SANCION

Il;?es.:nmtg:}isa e(I:ETrgSo ,-;;o 2: Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la

oARORes e suspeﬂuentes Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto Muita: 5 UIT

correspondientes al semestre Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto '

2008 dentro del plazo Sepremo N.0182031-FRODUCE. Suspension: de la

establecido en su EIA, respecto ; i : licencia de operacion x
1 de su planta de congelado Cadige 73, Sub codlgoo 73.1 del Cuadro de Sanciones tres (3) dias efectivos de

ubleads en Av. Los Diamantes | 218x0 al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del procesamienta

Mz. C. lote OT. Zona Industrial Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras )

0 Gisl'rito y prévincia de Paita. | ¥ Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto

d:eparlamento de Piad ' | Supremao N° 019-2011-PRODUCE.

'p‘fes:nmtg{jisa 3?57;;?0 e gg Numeral 73 del articulo 134° del Regiamento de Ia

A Ley General de Pesca, aprcbado mediante Decreic .

210??;?;22 o sus SlUentes | g premo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto | M & UIT

2008-11 dentro del plazo Supremo N°.016-2011-PRODUCE. Suspension:  de la

esiablecidc en su EIA, respecto | .. .. - . licencia de operacién x
? | dosu plania e congelado| S0I00 2 Sub oo T 08, CLacro B Senaones s () dias cfcivos e

ubicada en Av. Los Diamantes | oo\ oo de Inspecciones y Sanciones Pesqueras | Procesamiento.

Mz, C, lote 07, Zona Industrial | c9am P v q

Il, distrito v provincia de Paita y Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto

"“eaar‘amento s Pifura " | Supremo N°® 019-2011-PRODUCE.

bt A ¥

;?eszrrﬂapé?a e?ETrEpSo r[réo 22 Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la

: Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto ;

g??;:;gﬁ di;_ie:”:[ :2::::2?2 Supreme N° 012-2001-PE y modificado por Decreto | Multa: S UIT

2010-| dentro del plazo Supremo N°.016-2011-PRODUCE. Suspension:  de la

astablecido en su EIA, respecto | ~. o ; licencia de operacion x
3 de su planta de congelado Codigo 73, S,Ub COdl%O £ 1 sl Cygdro de Sanciones tres (3) dias sfectivos de

ublcada en Av. Los Diamantes | 276%0 al articulo 47 dgi Texio Unn;o Ordenado del procesamiento

Mz, C. lote 07’ Zona Industrial Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras '

I tljist‘rito révincia de Paita. | ¥ Acuicolas - RISPAC, aprobado por Decreto

depa rtameﬁtg il ' | Supremo N° 018-2011-PRODUCE.

;feS:g;g;?fa E?E-':;'go m’;" 22 Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la

MBnitoree. o S0a eflushtis Ley General de Pesca, aprobado_ mediante Decreto Multa: 5 UIT

correspondientes al semestre Supremo Na 012-2001-PE y modificado por Decreto

20104l dentro del plazo | SuPremo N*.018-2011-PRODUCE. Suspensién:  de la

establecido en su EIA. respecto | . . i s 5 , ; licencia de operacion x
* |de su planta de congelado | COdig0 73, Sub codiga 73.1 del =y dSancroneﬁ tres (3) dias efectivos de

ubicada en Av. Los Diamantes anexo al articulo 47 dfel Texto Um(_:o Ordenado da procesamiento,

Mz, C. lote 07. Zona industrial Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras

I élistlritc rc'wincia de Paita | ¥ Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto

dhre name’r;tg e tive | Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

La empresa CETUS no ha|Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la | Muita: 5 UIT
5 presentado e reporte  de | Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
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monitoreo de sus efluentes
correspondienies ai semesire
201141 dentro del plazo
establecido en su EIA, respecto
de su planta de congelado
ubicada en Av. Los Diamantes
Mz. C, lote 07, Zona Industrial
11, distrito y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Supremo N® 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N°.016-2011-PRODUCE.

Cdadigo 73, Sub cédigo 73.1 def Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras
y Acuicclas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 018-2011-PRODUCE.

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no ha
presentade el reporte de
monitorea de sus efluentes
correspondientes al semestre
2011l dentro del plaze
astablecido en su EIA, respecto
de su planta de congelado
ubicada en Av. Los Diamantes
Mz. C, lote 07, Zona Industrial
|, distrito y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N°.018-2011-PRODUCE.

Cadigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras
y Acuicolas — RISPAC, aprobadoc por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no ha
presentado el reporie de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre
2012-1 dentrc del plaze
establecido en su EIA, respecto
de su planta de congelado
ubicada en Av. Los Diamantes
Mz. C, lote 07, Zona Industrial
I, distrito y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N°.016-2011-PRODUCE.

Cddigo 73, Sub cddigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras
y Acuicolas — RISPAC, aprobade por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Muita; 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo  de sus efluentes
correspondientes al semestre
2012-1 dentro del plazo
establecido en su EIA, respecto
de su planta de congelado
ubicada en Av. Los Diamantes
Mz, C, lote 07, Zona Industrial
il, distrito y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulc 134° del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N® 012-2001-PE y modificado por Decrato
Supremo N°.016-2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sancicnes Pesqueras
y Acuicclas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
fres (3) dias efectivos de
procesamiento.

IV.2.4, Hecho imputado: La empresa fiscalizada no ha realizado los monitoreos de la
calidad de ruido correspondientes a los afios 2011 y 2012, conforme a lo

59.

establecido en su ElA.

En el EIA de la empresa Exportadora Cetus S.A.C. se establece el compromiso de

realizar monitoreo de la calidad de ruido de la siguiente manera:

“6.2 PROGRAMA DE MONITOREO.

6.2.3 Monitoreo de Calidad de Ruido.

6.2.3.1 Generalidades

Se identificaran los niveles de presion sonora con fines de verificacion de las medidas de
prevencion, mitigacion o remediacion adoptadas para mantener el equilibrio ambiental de la

Zona.

6.2.3.2 Normatividad

Se aplicard en todo lo relacionado a calidad ambiental para ruidos, el “Reglamento de
estandares nacionales de calidad ambiental para ruidos” aprobado por DS N° 085-2003-PCM
publicado el 24 de octubre de 2003

6.2.3.3 Metodologia y Periodos de Monitoreo

Se medird los niveles de presién sonora en fuentes fijas, en los interiores y exteriores del
establecimiento industrial.
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6.2.3.4 Variables y Frecuencias de Monitoreo
6.2.3.4.1 Parametros a monitorear

Ruido (dBA)

6.2.3.4.2 Frecuencias de monitorear

Dos (2) veces por afio, en verano e invierno, en época de produccion™.

(El subrayado es nuestro).

En sus descargos la administrada ha expresado que efectud los monitoreos de
calidad de ruido, quedando ello acreditado en el formato RDS-PO1-PES-02
“Requerimiento de Documentacion”. Sobre el particular, se debe mencionar que de
la verificacién de los Informes de Ensayo que obran en el expediente®’, se puede
evidenciar que la empresa fiscalizada ha monitoreado en una sola ocasion los
niveles de ruido ambiental de su planta, respecto del afio 2011 y no ha realizado
monitoreo alguno en el afio 2012, habiéndose obligado a realizar el monitoreo del
ruido ambiental, como minimo, dos veces al afio.

Por lo expuesto, considerando los medios probatorios que obran en el expediente y
que la administrada no ha desvirtuado la infraccién imputada en su contra, en el
presente procedimiento administrativo sancionador ha quedado acreditado que la
empresa Exportadora Cetus S.A.C. incurrié en la infraccion prevista en el numeral
73 del articulo 134° del RLGP, al no haber realizado los monitoreos de ruido
correspondientes a los afios 2011 y 2012 (dos veces al afio).

Determinacién de la sancion:

La infraccion prevista en el numeral 73 del articulo 134° del RLGP es sancionada
con una multa tasada de cinco (5) UIT y una suspension de la licencia de operacion
por tres (3) dias efectivos de procesamiento, conforme a lo establecido por el
Cédigo 73 dei Cuadro de Sanciones anexo al articulo 47° del RISPAC. La fijacion
de esta sancién tasada supone la intencién del legislador de establecer un rango de
aproximacion razonable y proporcional en funcién de la infraccién, por lo que no
cabe la aplicacién de criterios de gradualidad.

En el presente caso, se ha acreditado a partir de los medios probatorios que obran
en el expediente, que la empresa Exportadora Cetus S.A.C. no cumplié con realizar
los monitoreos de ruido correspondientes a los afios 2011 (una vez al ano) y 2012
(dos veces al afio). En consecuencia, corresponde imponerle las siguientes
sanciones administrativas:

NO

HECHO IMPUTADO

TIPIFICACION DE LA SANCION

SANCION

La empresa CETUS no ha
realizado el monitoreo de Ia
calidad de ruido correspondiente
al afic 2011 conforme a lo
establecido en su EIA, respecto
de su planta de congelado
ubicada en Av. Los Diamantes
Mz. C, lote 07, Zona Industrial Il
distrito y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N°® 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N°.016-2011-PRODUCE.

Cédige 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenade del Reglamentc de Inspecciones vy
Sanciones Pesqueras y Acuicolas - RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-

Muita: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacién x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

30

k)

Folio 586 del expediente de EIA.

Folic 8 del expediente.
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PRODUCE.

La empresa CETUS no ha
realizado el moenitoreo de ia
calidad de ruido en verano del
afio 2012 conforme a o
establecido en su EIA, respecio
de su planta de congelado
ubicada en Av. Los Diamantes
Mz. C, lote 07, Zona Industrial 1l,
distritoc y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N°.016-2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texio Unico
Ordenado del Reglamento de inspecciones y
Sancicnes Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 018-2011-
PRODUCE.

La empresa CETUS no ha
realizade el monitoreo de la
calidad de ruido en inverno del
ano 2012 conforme a lo
establecido en su EIA, respecto
de su planta de congelado
ubicada en Av. Los Diamantes
Mz. C, lote 07, Zona Industriatl Il,
distrito y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de [a |

Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N°.016-2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas - RISPAC,
aprobade por Decreto Supremo N°® 018-2011-

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

Muita: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacidén x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

PRODUCE.

IV.2.5. Hecho imputado: La empresa fiscalizada no ha presentado los reportes de

monitoreo de calidad de ruido de los afios 2011 y 2012.

64. En el EIA de la empresa Exportadora Cetus S.A.C. se establece el compromiso de
realizar monitoreo de la calidad de ruido de la siguiente manera®

“6.2 PROGRAMA DE MONITOREO.
6.2.3 Monitoreo de Calidad de Ruido.

6.2.3.1 Generalidades

Se identificaran los niveles de presién sonora con fines de verificacién de las medidas de
prevencién, mifigacion o remediacion adoptadas para mantener el equilibrio ambiental de Ia
zona.

6.2.3.2 Normatividad

Se aplicard en fodo lo relacionado a calidad ambiental para ruidos, el “Reglamento de
estandares nacionales de calidad ambiental para ruidos” aprobado por DS N° 085-2003-PCM
publicado el 24 de octubre de 2003

6.2.3.3 Metodologia y Periodos de Monitoreo

Se medira los niveles de presién sonora en fuentes fijas, en los interiores y exteriores del
establecimiento industriaf.

6.2.3.4 Variables y Frecuencias de Monitoreo
6.2.3.4.1 Parametros a monitorear

Ruido (dBA)

6.2.3.4.2 Frecuencias de monitorear

Dos (2) veces por afio, en verano e invierno, en época de produccién.”™

(El subrayado es nuestro).

Ver el parrafo 41 de la presente Resolucién,

# Folic 56 del Expediente de EIA.
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Asimismo, del Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS se puede
verificar lo siguiente:

“Ili. ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION:
3.1 Compromisos ambientales descritos en el EIA
3.1.2 Reportes de monitoreo de efluentes, ruido y calidad del aire

Durante la supervision efectuada el dia 8 de febrero de 2013, se detecté que el administrado no
ha presentado a la autoridad competente, los reportes de monitoreo de (...), ruido (de los afios
2011y 2012), (...)">*

Del andlisis de los parrafos anteriores se puede concluir que al haber acogido el
compromiso de realizar el monitoreo de la calidad de ruido ambiental dos veces por
ano, le corresponde remitir los resultados de dichos monitoreos a la autoridad
ambiental competente, por lo menos en dos ocasiones de cada afo.

Por lo tanto, de la constatacion realizada en la visita de supervision a las
instalaciones de la planta de congelado de la empresa Exportadora Cetus S.A.C. el
8 de febrero de 2013, se puede acreditar que la empresa fiscalizada no ha remitido
los reportes de monitoreo de calidad de ruido ambiental, conforme a lo establecido
en su EIA.

Al respecto, la fiscalizada en su escrito de descargo ha reconocido lo afirmado en el
parrafo anterior, presentando el informe de ensayo N° 3-06228/11 correspondiente
a las muestras del 3 al 5 de septiembre de 2011, referidas al monitoreo de ruido
ambiental; sin embargo, la presentacién de dicho documento se ha realizado con
posterioridad a la fecha supervision y constatacién de la infraccion, por lo que ello
no la exime de responsabilidad.

Asimismo, se debe tener presente que las sanciones a imponerse por la no
presentacion de los reportes de monitoreo de calidad de ruido ambiental de los
anos 2011 y 2102, son multas tasadas, por lo que no cabe la aplicacion de los
articulos 33° y 35° de la Resoluciéon de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA-CD.

En consecuencia ha quedado acreditado que la empresa Exportado Cetus S.A.C.
no cumplié con su compromiso ambiental de remitir los reportes de los monitoreos
de calidad de ruido ambiental a la autoridad competente respecto de los periodos
2011-1, 201111, 2012- y 2012-1l de su establecimiento industrial pesquero, lo que se
configura como infraccién tipificada en el numeral 73 del articulo 134° del
Reglamento de la Ley de Pesca.

Determinacion de la sancion:

La infraccion prevista en el numeral 73 del articulo 134° del RLGP es sancionada
con una multa tasada de cinco (5) UIT y una suspensién de la licencia de operacion
por tres (3) dias efectivos de procesamiento, conforme a lo establecido por el
Cédigo 73 del Cuadro de Sanciones anexo al articulo 47° del RISPAC. La fijacion
de esta sancidn tasada supone la intencidn del legislador de establecer un rango de
aproximacion razonable y proporcional en funcion de la infraccién, por lo que no
cabe la aplicacion de criterios de gradualidad.

Ver folio 29 vuelta del Expediente.
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72. En el presente caso, se ha acreditado a partir de los medios probatorios que obran
en el expediente, que la empresa Exportadora Cetus S.A.C. no cumplié con remitir
a la autoridad competente, los reportes de los monitoreos de calidad de ruido

ambiental respecto de los periodos 2011-l, 2011-ll, 2012-] y 2012-ll. En

consecuencia, corresponde imponerle las siguientes sanciones administrativas:

Ne HECHO IMPUTADO TIPIFICACION DE LA SANCION SANCION
La :Lntgcrfzsa Q?Etgsongu 22 Numeral 73 del articulc 134° del Reglamento de la
ﬁ:giitoreo o cg[idad do | Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto | v o s iy
; 5 Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto ’
ruido comespondiente  al | g ;e N° 016-2011-PRODUCE
periodo 2011-] conforme a lo P : Suspension: de la

establecido en su EIA, respecto
de su planta de congelado
ubicada en Av. Los Diamantes
Mz. C, lote 07, Zona Industrial
Il, distrito y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Cadigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras
y Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

licencia de operacién por
tres (3) dias efectives de
procesamiento.

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
mornitoreo de la calidad de
ruido correspondiente al
periodo 2011-ll conforme a lo
establecido en su EIA, respecio
de su planta de congelado
ubicada en Av. Los Diamantes
Mz. C, lote 07, Zona industrial
11, distrito y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N°® 012-2001-PE y modificado por Decreio
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cadigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamente de Inspecciones y Sanciones Pesqueras
y Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Muita: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion por
tres (3) dias efeclivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de la calidad de
ruido correspondiente al
periodo 2012-1 conforme a io
establecido en su ElA, respecto
de su planta de congelado
ubicada en Av. Los Diamantes
Mz, C, lote 07, Zona Industrial
Il, distrito y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del ariiculo 134 del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N°® 012-2001-PE y modificado par Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cadige 73, Sub codige 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras
y Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decrefo
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacién por
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

Lz empresa CETUS no ha
presentadc e reporte de
moniforec de la calidad de
ruido correspondiente al
periodo 2012-ll conforme a lo
establecido en su ElA, respecto
de su pianta de congelado
ubicada en Av. Los Diamantes |
Mz, C, lote 07, Zona Industriai
il, distrito y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Caodigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de Sancicnes
anexo al articulo 47° del Texte Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras
y Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decrelo
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension; de la
licencia de operacion por
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

IV.2.6. Hecho imputado: La empresa fiscalizada no ha realizado el monitoreo de la
calidad de aire de los anos 2011 y 2012 en la frecuencia establecida en su ElA.

73. Enel EIA de la empresa Exportadora Cetus S.A.C. se establece el compromiso de
realizar monitoreo de la calidad de aire de la siguiente manera™:

“6.2 PROGRAMA DE MONITOREQO.
6.2.2 Monitoreo de Calidad de Aire
6.2.2.1 Generalidades

Se identificaran los parémetros contaminantes para fines de verificacién de las medidas de
prevencion, mitigacion, adoptadas para mantener el equilibrio ambiental en la zona.

= Ver folio 56 y 57 del Expediente.
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6.2.2.2 Normatividad.

Se aplicara en todo lo relacionado a emisiones gaseosas el Reglamento de Estandares
Nacionales de Calidad del aire aprobado por DS N° 074-2001-PCM publicado el 24 de junio de
2001.

6.2.2.3 Puntos de monitoreo

Se estableceran 2 puntos de monitoreo, a barlovento y sofavento, y se aplicaran los métodos
de andlisis establecidos en la norma, DS N° 074-2001-PCM publicado el 24 de junio de 2001.

6.2.2.4 Pardmetros a monitorear.

Diéxido de azufre.
PM10

Monoxido de carbono
Diéxido de Nitrégeno
Ozono

Plomo

Sulfuro de hidrogeno

6.2.2.5 Frecuencias

Dos (2) veces por afio, en época de produccion

(El subrayado es nuestro).

En relacion al afno 2011, se advierte que la fiscalizada sélo ha realizado un
muestreo de la calidad de aire en dicho afo, conforme se constata del informe de
ensayo N° 3-13016/11 que obra en el presente expediente, por lo que no ha
realizado el muestreo de la calidad de aire en el afio 2011 conforme lo establece su
instrumento de gestion ambiental.

Asimismo, de los documentos que obran en autos, se advierte que la administrada
no ha realizado ningn monitoreo de la calidad de aire en el afio 2012 conforme lo
establece su EIA.

Al respecto, la empresa Exportadora Cetus S.A.C. ha senalado que en el formato
RDS-P01-PES-02 denominado “Requerimiento de Documentacién” que se emitié el
dia de la supervisién, se consigné que los monitoreos se habrian realizado peroc que
no han sido remitidos a la autoridad competente, afirmacién que no permite eximirla
de responsabilidad.

En consecuencia ha quedado acreditado que la empresa Exportadora Cetus S.A.C.
no cumplié con su compromiso ambiental de realizar el monitoreo de la calidad de
aire de los afios 2011 y 2012 en la frecuencia establecida en su EIA en su
establecimiento industrial pesquero, lo que se configura como infraccion tipificada
en el numeral 73 del articulo 134° del RLGP.

Determinacion de la sancion:

La infraccion prevista en el numeral 73 del articulo 134° del RLGP es sancionada
con una multa tasada de cinco (5) UIT y una suspension de la licencia de operacion
por tres (3) dias efectivos de procesamiento, conforme a lo establecido por el
Codigo 73 del Cuadro de Sanciones anexo al articulo 47° del RISPAC. La fijacion
de esta sancién tasada supone la intencidn del legislador de establecer un rango de
aproximacion razonable y proporcional en funcion de la infraccidn, por lo que no
cabe la aplicacién de criterios de gradualidad.
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80.

al.

82.

83.

79. En el presente caso, se ha acreditado a partir de los medios probatorios que obran
en el expediente, que la empresa Exportadora Cetus S.A.C. no cumplié con realizar
el monitoreo de la calidad de aire de los anos 2011 y 2012 en la frecuencia
establecida en su EIA. En consecuencia, corresponde imponerle las siguientes
sanciones administrativas:

e HECHO IMPUTADO TIPIFICACION DE LA SANCION SANCION

rL;al;.? dp;&;a m%i}:grionge t}: Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de Ia Ley
; . = General de Pesca, aprobado mediante Decreto :
:?:Id;d g:cigic?: : :gg]i?; a1l Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto Multe: 5-UIT
conforme lo establece su EJA, Supremo N* 016-2011-PRODUCE. Suspensién: de la
1 reopecin. do. su planta de Cddigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de Sanciones licencia cfe cpere}mén Hx
congelado ubicada en AV. | oo, 0" adticulo 47° del Texto Unico Ordenado del | TS (3) dias efectivos de
ldgs Zglr??ﬂ(‘itﬁztrigzl.i Cé}s{ﬁ:g Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y | Procesamiento.
' s : ; Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
y provncla  de Paiid, {nye'619.2011-PRODUCE
departamento de Piura. :
ﬁallzggée:? m%igggonge 1';2 Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
calidad de aire del afo 2012 | Seneral de Pesca, aprobado mediante Decreto f v, .. 5 iy
ar b Facends  semasial Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto s
conforme lo establece su EIA, StpramoN°.016-2011-FRODUCE. Suspensién: de la
2 respecto de su planta de Cédigo 73, Sub c6digo 73.1 del Cuadro de Sanciones licencia qe operacion X
congelado ubicada en AV. | oo.0" 2 "rticulo 47° del Texto Unico Ordenado del | FSS (3) dias efectivos de
ety 1628 Ztci:?:‘ ;{33:{ ri?izil %‘1 sig:ﬁ Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y procasamiaNto;
,—’?;m ' e ' Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
Py @ y provincia ~de Palta | \ch1g 5011-pPRODUCE
& ‘g\ departamento de Piura. :

.2.7. Hecho imputado: La empresa fiscalizada no ha presentado los reportes de

monitoreo de calidad de aire de los anos 2011 y 2012.
El Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS sefiala lo siguiente:

“Iil. ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION:
3.1 Compromisos ambientales descritos en el EIA
3.1.2 Reportes de monitoreo de efluentes, ruido y calidad del aire

Durante la supervision efectuada el dia 8 de febrero de 2013, se detecto que el administrado no
ha presentado a la autoridad competente, los reportes de monitoreo de (...) calidad de aire (de
los afios 2011 y 2012) de su establecimiento industrial pesquero (2 reportes por cada ario),
incumpliendo con los compromisos ambientales establecidos en su EIA {...).™"

Al respecto, la administrada al haber sefialado en su instrumento de gestién
ambiental el compromiso de realizar el monitoreo de la calidad de aire dos (2) veces
por afio, le corresponde remitir los resultados de dichos monitoreos a la autoridad
ambiental competente, por lo menos en dos (2) ocasiones de cada ano.

Por lo tanto, de la constatacion realizada en la visita de supervision a las
instalaciones de la planta de congelado de la empresa Exportadora Cetus S.A.C. el
08 de febrero de 2013, se puede acreditar que la empresa fiscalizada no ha
remitido los reportes de monitoreo de calidad de aire, conforme a lo establecido en
su EIA.

Al respecto, la fiscalizada en su escrito de descargos ha reconocido lo afirmado en
el parrafo anterior, por lo que la presentacién del informe de ensayo N° 3-13016/11

Ver folio 29 vuelta del Expediente.
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adjunto a su descargo, no lo exime de responsabilidad en tanto dicho documento
fue presentado con posterioridad a la deteccién de la infraccion.

84, Asimismo, las sanciones a imponerse por la omision de los reportes de monitoreo
de calidad de aire de los afios 2011 y 2102, son multas tasadas por lo que no cabe
la aplicacion de los articulos 33° y 35° de la Resolucion de Consejo Directivo N°
012-2012-OEFA-CD.

85. En consecuencia ha quedado acreditado que la empresa Exportado Cetus S.A.C.

no cumplié su compromiso ambiental de presentar los reportes de monitoreo de
calidad de aire de los afios 2011 y 2012 de su establecimiento industrial pesquero,
lo que se configura como infraccion tipificada en el numeral 73 del articulo 134° del
Reglamento de la Ley de Pesca.

1V.2.7.1. Determinacion de la sancion:

86. La infraccidn prevista en el numeral 73 del articulo 134° del RLGP es sancionada
con una multa tasada de cinco (5) UIT y una suspensién de la licencia de operacion
por tres (3) dias efectivos de procesamiento, conforme a lo establecido por el
Cddigo 73 del Cuadro de Sanciones anexo al articulo 47° del RISPAC. La fijacién
de esta sancidn tasada supone la intencion del legislador de establecer un rango de
aproximacién razonable y proporcional en funcién de la infraccién, por lo que no

cabe la aplicacion de criterios de gradualidad.

87. En el presente caso, se ha acreditado a partir de los medios probatorios que obran
en el expediente, que la empresa Exportadora Cetus S.A.C. no cumplié con
presentar los reportes de monitoreo de calidad de aire de los afios 2011 y 2012,
como minimo, dos veces al afio. En consecuencia, corresponde imponerle las

siguientes sanciones administrativas:

establecide en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial |1, distrito
y provincia de Paita,

Codigo 73, Sub cédige 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unice Ordenado del

i Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y

Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decretc Supremo
N°® 018-2011-PRODUCE.

Ne HECHOQ IMPUTADO TIPIFICACION DE LA SANCION SANCION
La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de | Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
monitorec de la calidad de | General de Pesca, aprobado mediante Decreto Multa: 5 UIT
aire  correspondiente &l | Supremo N° 012-2001-PE y meodificado por Decreto L
periodo 2011- conforme a lo | Supremo N* 018-2011-PRODUCE. Suspension: de la

licencia de cperacién x
tres (3} dias efectivos de
procesamianto.

departamento de Piura.

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de la calidad de
aire  correspondiente  al
periodo 2011-1! conforme a lo
establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial il, distrito
y provincia de  Paifa,
departamentc de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobade mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE vy modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cdadigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobade por Decreto Supremo
N°® 012-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
fres (3) dias efectivos de
procesamiento.
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La empresa CETUS no ha

presentado el reporte de | Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Lay

monitoreo de la calidad de | General de Pesca, aprobado mediante Decreto Multa: 5 UIT

aire  correspondiente  al | Supremo N° 012-2001-PE y modificado per Decreto )

periodo 2012-f conforme a lo | Supremo N°® 016-2011-PRODUCE. Suspensién: de 1a
3 establecido en su EIA, _— ; licencia de operacién x

respecto de su planta de | Cddigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de Sanciones tres (3) dias efectivos de

congelado ubicada en Av.|anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del o e

Los Diamantes Mz. C, lote | Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y P :

07, Zona Industrial Il, distrito | Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo

y provincia de Paita, | N° 019-2011-PRODUCE.

departamento de Piura.

La empresa CETUS no ha

presentado el reporte de | Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley

monitoreo de la calidad de|General de Pesca, aprcbado mediante Decreto Multa: 5 UIT

aie comrespondiente al | Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto ’

periodo 2012-1l conforme a lo | Supremo N° 016-2011-PRODUCE. Suspension: de a
4 establecido en su  EIA, 5o s : licencia de operacion x

respecto de su planta de|Cddigo 73, Sub cddigo 73.1 del Cuadro de Sanciones tres (3) dias efectivos de

congelado ubicada en Av. |anexo al articulo 47° del Texic Unico Ordenado del procesamiento

Los Diamantes Mz. C, lote | Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y .

07, Zona Industrial II, distrito | Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo

y provincia de Paita, | N° 019-2011-PRODUCE.

departamento de Piura.

IvV.2.8. Hecho imputado: La empresa fiscalizada no ha monitoreado los parametros

89.

90.

91.

respecto de la calidad de aire conforme lo sefala su EIA.

En el EIA de la empresa Exportadora Cetus S.A.C. se establece el compromiso de
realizar monitoreo de la calidad de aire de la siguiente manera™":

"6.2 PROGRAMA DE MONITOREO.

6.2.2 Monitoreo de Calidad de Aire
i)

6.2.2.4 Parametros a monitorear.

Didxido de azufre.
PM10

Monoxido de carbono
Diéxido de Nitrégeno
Ozono

Plomo

Sulfuro de hidrégeno”

Del analisis de los parrafos anteriores se puede concluir que la empresa fiscalizada
en su instrumento de gestidn ambiental asumié el compromiso de realizar el
monitoreo de siete (7) parametros respecto de la calidad de aire.

Sin embargo, de la revisiéon del informe de ensayo N° 3-13016/11, que obra en el
presente expediente® se advierte que la empresa Exportadora Cetus S.A.C. sélo
ha monitoreo cinco (5) parametros, incumpliendo con lo establecido en su EIA.

En consecuencia, ha quedado acreditado que la empresa Exportadora Cetus S.A.C.
no cumplié cabalmente su compromiso ambiental de monitorear los parametros
establecidos en su EIA para calidad de aire, lo que se configura como infraccion
tipificada en el numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley de Pesca.

Ver folio 26 y 57 de su EIA,
Ver folios 9 al 11 del expediente.
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1vV.2.8.1. Determinacién de la sancién:

92.

93.

La infraccion prevista en el numeral 73 del articulo 134° del RLGP es sancionada
con una multa tasada de cinco (5) UIT y una suspensidn de Ia licencia de operacién
por tres (3) dias efectivos de procesamiento, conforme a lo establecido por el
Cddigo 73 del Cuadro de Sanciones anexo al articulo 47° del RISPAC. La fijacion
de esta sancidén tasada supone la intencion del legislador de establecer un rango de
aproximacién razonable y proporcional en funcién de la infraccién, por lo que no
cabe la aplicacion de criterios de gradualidad.

En el presente caso, se ha acreditado a partir de los medios probatorios que obran
en el expediente, que la empresa Exportadora Cetus S.A.C. no cumplié con
monitorear los parametros para calidad de aire establecidos en su EIA. En
consecuencia, corresponde imponerle las siguientes sanciones administrativas:

NQ

HECHQ IMPUTADQ TIPIFICACION DE LA SANCION SANCION

La empresa CETUS no ha | Numeral 73 del articulo 134" del Reglamento de la
monitoreado los parametros | Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
respectc de fa calidad de aire | Supremo N° 012-2001-PE y moedificado por Decrete | Multa: 5 UIT
conforme {o sefala su EIA, | Supremo N°.016-2011-PRODUCE.

respecto de su planta de Suspension: de Iz licencia
congelado ubicada en Av. Los | Cadigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de de operacién x tres (3) dias
Diamantes Mz. C, lote 07, Zona | Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico efectivos de

Industrial II, distrito y provincia | Ordenado del Reglamento de inspecciones y procesamiento.

de Paita, departamenio de | Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,

Piura. aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-

PRODUCE.

Presuntas infracciones al Reglamento de la Ley de General de Residuos
Sdélidos aprobado mediante Decreto Supremo N° 057-2004-PCM.

IV.3.1 Hecho imputado: La empresa fiscalizada no realiza un adecuado manejo de

94,

sus residuos soélidos.

De conformidad a lo establecido en el numeral 1 del articulo 16° de la Ley
N° 27314 que aprueba la Ley General de Residuos Sélidos (en adelante LGRS)®
sefiala que es responsabilidad del generador manejar los residuos generados de
acuerdo a los criterios técnicos apropiados a la naturaleza de cada tipo de residuo,
diferenciado los peligrosos, de los no peligrosos.

Ley General de Residuos Sélidos N°27314

“Articulo 18.- Residucs del ambito no municipal

El generador, empresa prestadora de servicios, empresa comercializadora, operador y cualquier persona que
intervenga en el manejo de residucs sodlidos no comprendidos en el ambito de la gestion' municipal es responsable
por su manejo seguro, sanitario y ambientalmente adecuado, de acuerdo a lo establecido en la presente Lay, sus
reglamentos, normas complementarias y las normas técnicas correspondientes.

Los generadores de residuos solidos del ambito no municipal son responsables de:

1. Manejar los residuos generados de acuerdo a criterios técnicos apropiados a la naturaleza de cada tipo
de residuo, diferenciando los peligrosos, de los no peligrosos.

2. Contar con dreas o instalaciones apropiadas para el acopio y almacenamiento de los residuos, en condiciones
tales que eviten la contaminacién del lugar o la exposicion de su personal o terceros, a riesgos relacicnados con su
salud y seguridad.

3. El reaprovechamiento de los residuos cuando sea factible o necesario de acuerdo a la legislacion vigente.

4. El tratamiento y |2 adecuada disposicion final de los residuos que genere.

5. Conducir un registro sobre la generacion y manejo de los residuos sdlidos en las instalaciones bajo su
responsabilidad.

6. El cumplimiento de las demds obligacicnes sobre residuos, establecidas en las normas reglamentarias vy
complementarias de |a presente Ley.

()
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Por su parte, el articulo 25° de la LGRS establece la obligaciéon del generador de
residuos del ambito no municipal, entre otras, a manejar los residuos peligrosos en
forma separada del resto de residuos, almacenar, acondicionar, tratar o disponer
los residuos peligros en forma segura, sanitaria y ambientalmente adecuada,
conforme se establece en la Ley N° 27314 — Ley General de Residuos Sdlidos y
las normas especificas que emanen de éste®.

Asimismo, de conformidad con el articulo 38° del Reglamento de la Ley General de
Residuos Solidos aprobado mediante Decreto Supremo N° 057-2004-PCM (en
adelante, RLGRS) los residuos deben ser acondicionados de acuerdo a su
naturaleza fisica, quimica y biolégica, considerando sus caracteristicas de
peligrosidad, su incompatibilidad con otros residuos, asi como las reacciones que
puedan ocurrir con el material del recipiente que lo contiene, asimismo, los
recipientes deben aislar los residuos peligrosos del ambiente®.

Al respecto, la Norma Teécnica Peruana N° 900.058-2005, establece los colores a
utilizar en los dispositivos de almacenamiento de residuos, con el fin de asegurar la
identificacion y segregacién de los mismos, sefialando lo siguiente:

TIPO DE RESIDUOS COLORES RESIDUOS
AMARILLO Para metales SR RN dfgmﬁmlﬁeza' Yapes
NO PELIGROSOS AZUL Para papel y carton fomﬁﬁgicgﬁéivgg;s?gg}%:d? g?gféi?g;eég:ﬁ{ws,
atc,
BLANCO Para plastico Envases de yogurt, leche, alimentos, elc.
MARRON Para organicos Restosdela pre;iaa:gérﬁ:adg :;;T;?gs de comida, de
PELIGROSOS ROJO Para peligrosos Baterias de aufos, pilas, cartuchos de finta, botelias de

40

41

Reglamento de la Ley de General de Residuos Solidos aprobado mediante Decreto Supremo N° 057-2004-
PCM

Articulo 25.- Obligaciones del generador

E! generador de residuos del ambito no municipal esta obligado a:

1.Presentar una Declaracién de Manejo de Residuos Sdlidos a la autoridad competente de su sector, de acuerdo a
lo dispuesto en el articulo 114 del Reglamento;

2.Caracterizar los residuos que generen segln las pautas indicadas en el Reglamento y en las normas técnicas
que se emitan para este fin;

3.Manejar los residuos peligrosos en forma separada del resto de residuos:

4, Presentar Manifiesto de Manejo de Residuos Peligrosos a la autoridad competente de su sector de acuerde a lo
dispuesto en el articuic 115 del Reglamento;

5.Almacenar, acondicionar, tratar o disponer los residuos peligrosos en forma segura, sanitaria y ambientalmente
adecuada, conforme se establece en la Ley, el Reglamento y, en las normas especificas que emanen de éste;
8.Ante una situacion de emergencia, proceder de acuerdo a lo senalado en el articulo 36 del Reglamento;

7.Brindar las facilidades necesarias para que la Autoridad de Salud v las Autoridades Sectoriales Competentes
puedan cumplir con las funciones establecidas en la Ley y en el presente Reglamanto.

8.Cumplir con los otros requerimientos previstos en el Reglamento y otras disposiciones emitidas al amparo de
aste; y

Reglamento de la Ley de General de Residuos Sélidos aprobado mediante Decretoc Supremo N* 057-2004-
PCM

Articulo 38.- Acondicionamiento de residuos

Los residuos deben ser acondicionados de acuerdo a su naturaleza fisica, quimica y bioldgica, considerando sus
caracteristicas de peligrosidad, su incompatibilidad con otros residucs, asi como las reacciones que puedan ocurrir
con el material del recipiente que lo contiene. Los recipientas deben aislar los residuos peligrosos del ambiente y
cumplir cuando menaos con lo siguiente:

1.Que su dimension, forma y material redna las condiciones de seguridad previstas en las normas [ecnicas
correspondientes, de manera tal que se eviten pérdidas o fugas durante el alimacenamiento, operaciones de carga,
descarga y transporte;

2.El rotulado debe ser visible e identificar plenamente el tipo de residuo, acatandc la nomenclatura y demas
especificaciones técnicas que se establezcan en las normas correspondientes;

3.Deben ser distribuidos, dispuestos y ordenados segun las caracteristicas de los residuos;

4.0Otros requisitos establecidos en el Reglamento y normas que emanen de éste.
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| I | | reactivos quimicos, entre otros. |

De la verificacion del Informe N° 00043-2013-OEFA/DS-PES del 3 de abril de 2013,
anexo al Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS, se establece el
inadecuado manejo de los residuos sodlidos que se originan en la planta de
congelado, conforme se puede inferir de la fotografia N° 15:

Foto N° 15, Viéta'&ei almacén temporal de residuos sélidos peligros y no peligrosos.

Se puede observar que se almacenan temporalmente todos los residuos sélidos en
conjunto, sean estos peligrosos y no peligros. Por lo tanto, de la constatacion
realizada en la visita de supervision a las instalaciones de la planta de congelado de
la empresa Exportadora Cetus S.A.C. el 8 de febrero de 2013, se puede acreditar
que la empresa fiscalizada no cuenta con un adecuado manejo de sus residuos
solidos.

Al respecto la administrada ha sefialado que, en relacion a la presente infraccion,
ha procedido a subsanarla colocando en el almacén de residuos no peligrosos el
respectivo rotulado, como lo demuestra con las fotografias que adjunta a su escrito
de descargo de fecha 19 de abril de 2013.

Sin embargo, se ha indicado en las Resoluciones Subdirectorales N° 526 y N° 706-
2013-OEFA/DFSAI/SDI, el inicio del presente procedimiento administrativo
sancionador se debe a que el dia de la supervision, se constatd que la fiscalizada
almacena todos los residuos soélidos en conjunto, sean estos peligrosos y no
peligros, lo cual contradice a lo sefialado en la LGRS y su reglamento, como lo
hemos sefalado en los parrafos 71 al 74, habida cuenta que no se manejan los
residuos solidos peligrosos de forma separada de otros residuos.

En consecuencia ha quedado acreditado que la empresa Exportadora Cetus S.A.C.
no cuenta con un adecuado manejo de sus residuos sdlidos, ya que almacena
todos los residuos sdlidos en conjunto, sean estos peligrosos y no peligros,
incumplimiento que se encuentra enmarcado en el literal a) del numeral 1) del
articulo 145°* del RLGRS.

Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado por Decreto Supremo N° 057-2004-PCM
Articulo 145.- Sanciones

1. Infracciones leves.- en los siguientes casos:

a) Negligencia en el mantenimiento, funcionamiento y control de las actividades de residuos;

e

Pagina 34 de 44




p—

Resolucion Directoral N° 438 -2013-0OEFA/DFSAI

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

IV.3.1.1. Determinacién de la sancién:

103. El presunto ilicito administrativo es pasible de una sancién consistente en: (i) una
amonestacién por escrito en la que se obligue al administrado a corregir su
conducta infractora, y (ii) una multa de 0.5 a 20 UIT, de acuerdo con lo establecido
en el numeral 1 de los articulos 145° y 147° del RLGRS.

104. Considerando que se frata de una infraccion leve y que, de lo actuado en el
expediente, no se advierte la existencia de un impacto al ambiente, corresponde
imponer a la empresa con una amonestacién por escrito, a efectos que cumpla con
corregir la infraccion detectada, conforme al siguiente detalle:

Nﬂ

HECHO IMPUTADO

TIPIFICACION DE LA SANCION

SANCION

La empresa CETUS no
realiza un adecuado manejo
de sus residucs solidos en su
planta de congelado ubicada
en Av. Los Diamantes Mz. C,
lote 07, Zona industrial I,
distrito y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Literal a) del numeral 1 del articulo 145° del
Reglamento de la Ley General de Residuos Sédiidos,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 057-2004-
PCM.

Numeral 1 del articulo 147° del Reglamento de la Ley
General de Residuos Sdlidos, aprobado mediante
Decreto Suprema N° 057-2004-PCM.

Los  infractores  son
pasibles de una o mas de
las siguientes sanciones
administrativas:

Amonestacion por escrito
en donde se le obliga a
corregir la infraccion.

(..

2V.3.2 Hecho imputado: La empresa fiscalizada no cuenta con un almacén central
para los residuos peligrosos.

105, El articulo 40° del RLGRS establece que el almacén central para residuos
peligrosos, en instalaciones productivas u otras que se precisen, debe estar
cerrado, cercado y en su interior se colocaran los contenedores necesario para el
acopio temporal de dichos residuos, en condiciones de higiene y seguridad, hasta
su evacuacién para el tratamiento o disposicion final y debe contar con
determinadas caracteristicas establecidas en la norma®

106. Por lo tanto, constituye una obligacion de caracter ambiental por parte de los
administrados implementar el almacén de residuos sélidos peligrosos, a fin de
prevenir riesgos sanitarios y proteger la salud de las personas en las instalaciones
donde se realiza la actividad productiva.

+ Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado por Decreto Supremo N° 057-2004-PCM

Articulo 40.- Aimacenamiento central en las instalaciones del generador

E! almacenamiento central para residuos peligrosos, en instalaciones productivas u otras que se precisen, debe

astar cerrado, cercado y, en su interior se colocarén los contenedores necesarios para el acopio temporal de dichos

residuos, en condiciones de higiene y seguridad, hasta su evacuacion para el tratamiento o disposicion final. Estas
instalaciones deben reunir por lo menos |as siguientes condiciones:

1. Estar separadas a una distancia adecuada de acuerde al nivel de peligrosidad del residuo respecto de las
areas de produccién, servicios, oficinas, almacenamiento de insumos o materias primas o de productos
terminados, de acuerdo 2 lo que establezca el sector competente;

2. Ubicarse en lugares que permitan reducir riesgos por posibles emisiones, fugas, incendios, explosiones o
inundaciones;

3. Contar con sistemas de drenaje y tratamiento de lixiviados;

4. Los pasillos o areas de transito deben ser lo suficientemente amplias para permitir el paso de maquinarias y
equipos, asi como el desplazamiento del personai de seguridad, o de emergencia;

5. Contar con sistemas contra incendios, dispositivos de seguridad operativos y equipos e indumentaria de
proteccion para el personal de acuerdo con la naturaleza y toxicidad del residuo:

6. Los contenedores o recipientes deben cumplir con las caracteristicas senaladas en el articulo 37 del
Reglamento;

7. Los pisos deben ser lisos, de material impermeable y resistentes;

8. Se debe contar con detectores de gases o vapores peligrosos con alarma audibie, cuando se almacenen
residuos volatiles;

9. Debe implementarse una senalizacion que indique la peligrosidad de los residuos, en lugares visibles; y

10. Otros requisitos establecidos en el Reglamento y normas que emanen de éste.
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El Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS establece lo siguiente:

“WIi. ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION:

3.2 Exigencias establecidas en la Ley General de Residuos Sélidos y su Reglamento:
Almacén Central de Residuos Sélidos

b) Almacén central de residuos sélidos peligrosos

(r)

Sin embargo, duranie la supervision efectuada el dia 8 de febrero de 2013, se detecto que el
administrado no cuenta con un almaceén cenifral para residuos peligrosos, ya que son
afmacenados en el mismo almacén donde se depositan los residuos sélidos no peligrosos; es
decir, no se manejan los residuos sdélidos peligrosos de forma separada de ofros residuos.
Dicho almacén no estd cerrado ni cercado y no tiene sefalizacién, enconfréndose en su
interior, contenedores con los rotulados: “vidrio”, ‘residuos generales®, “plastico”, “metales’,
“residuos peligrosos” y “residuos organicos™*

Lo antes indicado, se corrobora con la siguiente fotografia tomada el dia de la
supervision en el establecimiento industrial de la empresa Exportadora Cetus
S.A.C. en la que se verifica que cuenta con contenedores de residuos soélidos de
color rojo dispuestos para residuos peligrosos, los cuales se encuentran ubicados
en el mismo almacén temporal, debiendo ser el lugar adecuado el que corresponde
al almacén central para residuos peligrosos, conforme lo sefalado en el articulo 40°
del RLGRS:

Eoto N° 15. ‘v‘iSta dzéi almacen tem-pa;af”de residuos solidos peligros y no peligrasos.

En tal sentido, de la constatacién realizada en la visita de supervision a las
instalaciones de la planta de congelado de la empresa Exportadora Cetus S.A.C. el
08 de febrero de 2013, se puede acreditar que la empresa fiscalizada no contaba
con un almacén central de residuos peligrosos al momento de la supervision.

Al respecto, la fiscalizada ha senalado en su escrito de descargos que ha
subsanado la infraccién antes indicada, con lo cual reconoce la infracciéon cometida,
sin embargo, dicha subsanacién no lo exime de responsabilidad toda vez que
cuando se realizd la supervision se verifico el incumplimiento.

En la foto N° 15, obrante como Anexo 10 del Informe N° 00043-2013-OEFA/DS-PES, se visualiza el
almacenamiento de los residuos peligrosos en el mismo almacén de los residuos no peligrosos. Dicho almacén no
estd cerrado y no tienen sefalizacion, enconirandose en su interior, contenedores con los rotulados: “vidrio”,
‘residuos generales”, “plasticos”, “metales”, “residucs generales”, "plastico’, "metales”, “residucs peligros” y

“residuos organicos”.

Pagina 36 de 44




5 : M_i'n'istérjo- = Resolucién Directoral N° 438 -2013-0EFA/DFSAI

111.

112.

IV.3.2.1.

113.

115.

116.

117.

118.

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

Respecto a la aplicacion de los articulos 33° y 35° de la Resolucién de Consejo
Directivo N° 012-2012-OEFA-CD, que solicita el administrado, su procedencia sera
evaluada al momento de la aplicacion de la sancion.

En consecuencia ha quedado acreditado que la empresa Exportadora Cetus S.A.C.
no cuenta con un almacén central de residuos peligrosos, como lo exige el articulo
40° del RLGRS, incumplimiento que se encuentra enmarcado en el literal d) del
numeral 2) del articulo 145° del RLGRS™.

Determinacién de la sancién:

El presunto ilicito administrativo involucra la presencia de residuos solidos
peligrosos, por lo que es pasible de una o mas de las siguientes sanciones
administrativas: (i) una suspension parcial o total, por un periodo de hasta 60 dias
de las actividades, y (ii) una multa de 51 a 100 UIT, de conformidad con lo
dispuesto por el literal d) def numeral 2 del articulo 145° y el numeral 2 del articulo
147° del RLGRS.

. Sobre el particular, cabe senalar que la suspension de actividades o procedimientos

operativos de las EPS-RS, EC-RS o generadores de residuos del ambito de gestion
no municipal del administrado, en este caso en particular, no supone
necesariamente la neutralizacién de los efectos ocasionados por la conducta
infractora, referida a la falta de un almacén central para los residuos peligrosos en
su planta de congelado. En consecuencia, corresponde aplicar una sancion
pecuniaria por haber incurrido en la presente infraccion.

Sobre el particular, la graduacion de la sancién esta compuesta por dos elementos
generales (la multa base y los factores agravantes/atenuantes) corresponde
determinar, en el presente caso, el valor de cada componente y, finaimente, el
monto total de la multa que corresponde imponer al administrado.

i} Multa base

En el presente caso, la conducta ilicita detectada califica como una infraccion grave
que versa sobre residuos peligrosos, por lo que la multa que corresponde aplicar
comprende un rango de 51 a 100 UIT, de acuerdo con lo tipificado en el literal d) del
numeral 2 del articulo 145° y el numeral 2 del articulo 147° del RLGRS.

Sobre el particular, la fijacion de este rango supone la intencién del legislador de
establecer una escala de aproximacién razonable y proporcional que valorice dicha
afectacién, en funcion a la experiencia de la autoridad administrativa en la
determinacién de multas. Lo expuesto adquiere especial importancia si se
considera que, por las caracteristicas propias de los residuos peligrosos y el manejo
al que son sometidos, representan un riesgo significativo para la salud o el
ambiente.

En este escenario, el rango de 51 a 100 UIT establecido por el legislador representa
una herramienta util que contribuye con el logro de una de las principales
finalidades del sistema de determinacién de sanciones, cual es, la disuasion de la
realizacion de conductas infractoras.

Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado por Decreto Supremo N° 057-2004-PCM
Articulo 145.- Sanciones

1. Infracciones leves.- en los siguientes casos:

b) Negligencia en el mantenimiento, funcionamiento y control de las actividades de residuos;

G
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Considerando que la finalidad de establecer rangos minimos de multa para
determinados tipos de infracciones consiste en no imponer sanciones menores al
limite inferior establecido, dado el riesgo para el ambiente y salud que representan,
se debera considerar como multa base el minimo del rango aplicable a la infraccién
grave cometida. En este caso, la multa base asciende a 51 UIT.

Es preciso sefialar que, al valor de la multa base se le aplicaran los factores
atenuantes y agravantes establecidos en la Metodologia para el Calculo de las
Muitas, para determinar el importe de la multa final.

il) Factores agravantes y atenuantes

En el presente caso, de los medios probatorios que obran en el expediente, no se
ha identificado alguno de los factores agravantes y atenuantes recogidos en la
Resolucién N° 035-2013-OEFA/PCD®, por lo que, se ha consignado un valor de 1
(100%) en la formula de la multa. Es decir, el monto de la multa no se vera afectado

por dichos factores.

iii) Valor de la multa propuesta

Reemplazando los valores calculados, se obtiene lo siguiente:
Multa = [61] *[1]

Multa = 51 UIT

La multa resuliante es de 51 UIT. El resumen de la multa y sus componentes se
presenta en el Cuadro N° 1.

Cuadro N°1

Multa base S1UIT
Factores agravantes y atenuantes F=(1 + f1+f2+f3+f4+{5+6+f7) 1

En uso de las facultades conferidas en el .inciso n) del articulo 40° del Reglamento de
Organizacién y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental —
OEFA; aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM.

Conforme con las Tablas N° 2 y 3 del Anexo Il de la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion
de los factores agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacién de sanciones, aprobada mediante Resolucion
de Presidencia del Consejo Dlrectwo N°® 035-2013-OEFA/PCD

F1. Gravedad del dano al ambfenle -
F2. Perjuicio econémico causado -
F3. Aspectos ambientales o fuentes de contaminacion =
F4. Repeticion y/o continuidad en la comision de la infraccion .
F5. Subsanacion voluntaria de la conducta infractora %
F6. Adopcion de las medidas necesarias para revertir |as consecuencias de la conducta -
infractora
F7. Intencionalidad en la conducta c!el infractor -
(1243 +4+i5+{6+7) i T

actor agravanie y atenuante: F (1+f‘! +f2+f3+f4+f5+f'a+f7}

Pagina 38 de 44




Resolucién Directoral N° 43R -2013-OEFA/DFSAI

58 oeeo | Ministe 0
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SE RESUELVE:

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

Articulo_1°.- Sancionar a la empresa Exportadora Cetus S.A.C. con: (i) una multa
ascendente a ciento ochenta y uno (181) Unidades Impositivas Tributarias vigentes a la
fecha de pago, (ii) la suspension de su licencia de operacién por setenta y ocho (78) dias
efectivos de procesamiento vy, (iii) una amonestacién por escrito en la que se le obliga a

corregir su conducta, en virtud a las siguientes infracciones:

frecuencia semestral,
conforme lo establece su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Awv.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial 1, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Suprema N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N* 016-2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cddigo 73.1 dei Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N° 019-2011-PRODUCE.

N° HECHO IMPUTADO TIPIFICACION DE LA SANCION SANCION
?:aiigdpgefmg,ﬁgi 3: s:: Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
efiuentes del afic 2009 en la General de Pesca, aprobado mediante Decreto Multa: 5 UIT

Suspension: de fa
licencia de operacién x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no ha
realizade el monitoreo de sus
efluentes del ano 2010 en la
frecuencia semestral,
conforme lo establece su EIA,

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién:  de ia

respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial 11, distrito
y provincia de @ Paila,
depariamento de Piura.

Codigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexc ai articulo 47" del Texto Unico Ordenade del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N° 019-2011-PRODUCE.

tres (3) dias efectivos de
procesamiento.
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2 respecto de Al planta de Cadigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de Sanciones licancia d.e QpetaLion A
congelado ubicada en Av. | articulo 47° del T Onloo: Ordenadn: det tres (3} dias efectivos de
Los Diamantes Mz. C, lote [ 2N8XC @ articuio del Texto Unico Ordenado del| . oocomiento.
07, Zona Industrial 11 dlistrito Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
y ! provincia  de ; Paita Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
depariamento de Piura. N®019-2011-PRODUCE.
ka smpresa CETLS 10 M@\ Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
efluentes ‘del afo 2011 en la General de Pesca, aprobado mediante Decreto Multa: 5 UIT
ot Yemsatral Supremo N° 012-2001-PE y medificado por Decreto | - .
¥ 1 L] v
conforme lo establece su EIA, Stprme NI FREOUGE: Suspension: de ia
3 respecto de su planta dej . - . licencia de operacion x
congelado ubicada en Av. Cédigo 74, S,Ubl ““‘"2" 731 del Cuadro. de Sancionas tres (3) dias efectivos de
Los Diamantes Mz. C. lote | 2"€%@ al articulo 47 c}el Taxto Un_lco Ordenado del procesamiento.
07. Zona Industrial il t.‘:istrito Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
y ! provincia  de " Paita Acuicolas ~ RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
departameanto de Piura. N®018-2011-PRODUCE.
La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de | Numeral 73 del articulo 134° del Reglamenio de fa Ley
monitoree de sus efluentes | General de Pasca, aprovado mediante Decrsto Multa: 5 UIT
correspondientes al semestre | Supremo N° 012-2001-PE y medificade por Decreto .
2009-1  dentro del plazo | Supremo N® 016-2011-PRODUCE. G
4 estebleckly en sy B, : ?éjjrfc?;ﬂgg- 0 e?aecién ii
respecto de su planta de | Cédigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de Sanciones tres (3) dias eFf)ectivos de !
congelado ubicada en Av. |anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del FoE SariarEs
Los Diamantes Mz. C. lote | Reglamento de Inspeccionas y Sanciones Pesgueras y P : .
07, Zona Industrial 1, distrito | Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo !
y  provincia de  Paita, | N° 018-2011-PRODUCE.
departamento de Piura.
La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de | Numeral 73 del ariiculo 134° del Reglamento de la Ley
monitoreo de sus efluentes | General de Pesca, aprobado mediante Decreto Multa: 5 UIT
correspondientes al semestre | Supremo N° 012-2001-PE y meoedificado por Decreto .
20081l  dentro de! plazo | Supremo N° 018-2011-PRODUCE. o i
establecido en su EIA, Suspension: de  la :
5 licencia de operacion x



nisterio

detAmbiente = =

|y  provincia

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre
2010-1  dentro del plazo
establecidc en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona [ndustrial ll, distrito
de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cddigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N°® 018-2011-PRODUCE.

Resolucién Directoral N° 439 -2013-OEFA/DFSAI

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre
2010-ll dentro del plazo
gstablecidc en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial 11, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Pjura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de ia Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE,

Codigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N°® 018-2011-PRODUCE,

Multa: 5 UIT

Suspensién: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre
2011l dentro del plazo
establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Aw.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial [l, distrito
y  provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N* 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N” (16-2011-PRODUCE.

Cadigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobadc por Decreto Supremo
N® 019-2011-PRODUCE.

Muita: 5 UIT

Suspension: de la
licencia- de operacion x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de sus efluentes
correspondienies al semestre
2014-1l  dentro del plazo
establecido en su  EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial Il, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Pjura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de 1a Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremc N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremao N° 016-2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreio Supremo
N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién: de la
ficencia de operacion x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

10

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monifcreo de sus efluentes
correspondientes al semestre
2012-1 dentro del plazo
establecidc en su EJA,
respecte de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona industrial I, distrito
y provincia de  Paita,
depariamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° de! Reglamento de la Ley
Ceneral dz Pesca, aprobade mediante Decrsto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.,

Cédigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones vy Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacién x
fres (3) dias efectivos de
procesamiento.

11

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
moniterec de sus efluentes
correspondientes al semestre
2012+l dentro del plazo
establecido en su EIA,
respecio de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Indusirial |, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articuio 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado medianie Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE,

Codigo 73, Sub cddigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N° 019-2011-PRODUCE.

Muita: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectives de
procesamiento.
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12

La empresa CETUS no ha
realizado el monitoreo de la
calidad de ruido
correspondiente al ano 2011
conforme a lo establecido en
su EIA, respecto de su planta
de congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial Il, distrito
y provincia de @ Paita,
depariamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cddigo 73, Sub cddigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N° 019-2011-PRODUCE.

Resolucién Directoral N° 2438 -2013-OEFA/DFSAI
Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

Multa: 5 UIT

Suspensién: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias sfectivos de
procesamiento.

13

La empresa CETUS no ha
realizado el monitoreo de la
calidad de ruido en verano
del arc 2012 conforme a lo
establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, iote
07, Zona Industrial i, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N° 018-2011-PRODUCE.

Codige 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprocbado por Decreto Supremo
N® 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos de
precesamiento.

La empresa CETUS no ha
realizado el monitoreo de la
calidad de ruido en invernc
del afio 2012 conforme a lo
establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Awv.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial Il, distrito
y provincia de @ Paiia,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobadc mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N°® 016-2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub cddigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Aculcolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

15

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de la calidad de
ruido  correspondiente  al
periodo 2011-1 conforme a lo
establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industriai I, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de fa Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Caodigo 73, Sub codige 73.1 del Cuadro de Sancicnes
anexo ai articulo 47° del Texte Unico Ordenado del
Regiamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N® 019-2011-PRODUCE,

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacién x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento,

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de la calidad de
ruide correspondiente  al
periodo 2011-ll conforme a lo
astablecido  en  su  ElA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Awv.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial i, distrito
y provincia de Paita,
depariamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprcbade mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N® 016-2011-PRODUCE.

Cadigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sancicnes Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N* 019-2011-PRODUCE.

Muita: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectives de
procesamiento.

17

La empresa CETUS no ha
presentade el reporte de
monitoreo de la calidad de
ruido  correspondiente  al
periodo 2012-1 conforme a lo
establecide en su EIA,
respecic de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial |l, distrita
y  provincia de  Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Lay
General de Pesca, aprobado mediante Decreio
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cadigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas —~ RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N® 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacidn x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.
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18

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de la calidad de
ruidc correspondiente  al
periodo 2012-1l conforme a lo
establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz, C, lote
07, Zona Industrial I, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobade mediante Decreto
Supremo N* 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N° 019-2011-PRODUCE,

Resolucién Directoral N° 3§ -2013-OEFA/DFSAI

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

Multa: 5 UIT

Suspensién: de la
licencia de operacidn x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

19

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de la calidad de
aire  correspondiente  al
periodo 2011-I conforme a lo
establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial 1l, disirito
y provincia de @ Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N® 012-2001-PE y meodificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenade del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N® 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

20

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de la calidad de
aire  correspondiente  al
pericdo 2011-ll conforme a fo
establecido en su EIA
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial 1l, distrito
y provincia de  Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de ia Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N°® 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicclas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N°® 019-2011-PRODUCE,

Muita: 5§ UIT

Suspension: de la
licencia de operacién x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

21

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de la calidad de
aire  correspondiente  al
periodo 20121 conforme a lo
establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Aw.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial |l, distrito
y provingia de  Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Caédigo 73, Sub cddigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado dal
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decrete Supremo
N" 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias. efectivos de
procesamiento.

22

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitorec de la calidad de
aie correspondients al
periodo 2012-1l conforme a lo
establecido en su EIA,
respecto de su plania de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz, C, lote
07, Zona Industrial 1l, distrito
y  provincia de  Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamentc de la Ley
Gensral de Pesca, aprobade mediante Decrato
Supremo N° 012-2001-PE y medificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub coédigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articuio 47° del Texto Unico Ordepado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N D19-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacién x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

23

La empresa CETUS no
realiza un adecuado manejo
de sus residuos solidos en su
planta de congelado ubicada
en Av. Los Diamantes Mz. C,
lote 07, Zona Indusirial I,
distritc y provincia de Paila.
depariamento de Piura.

Literal a) del numeral 1 del articulo 145° del
Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos,
aprobado mediante Decreta Supremo N° 057-2004-
PCM.

Numeral 1 del articulo 147° del Reglamento de la Ley
General de Residuos Sdlidos, aprcbado mediante
Decreto Supremo N* 057-2004-PCML

Amonestacién por escrito
en donde se le obliga 2
corregir la infraccion.
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La empresa CETUS no
cuenta con un almacén
central para los residuos
peligrosos en su planta de

Literal d) del numeral 2 del articulo 145° del
Reglamento de la Ley General de Residuos Sdlides,
aprobade mediante Decreto Supremo N°® 057-2004-
PCM.

24 |congelado ubicada en Awv. 51 UIT
Los Diamantes Mz. C, lote | Numeral 2 del articulo 147° del Reglamento de la Ley i
07, Zona Industrial Il, distrito | General de Residuos Sdlidos, aprobado mediante i
y provincia de Paita, | Decreto Suprema N® 057-2004-PCM.
departamento de Piura.
La empresa CETUS no ha !
realizado el monitoreo de |a | Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley !
‘calidad de aire del afio 2011 | General de Pesca, aprobado mediante Decreto Multa: 5 UIT
en la frecuencia semestral | Supremo N°® 012-2001-PE y modificado por Decreto )
conforme lo establece su EIA, | Supremo N° 016-2011-PRODUCE. Suspensidn: de Ia !

25

respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial 1l, distrito
y provincia de Paita,
depariamento de Piura.

Cddigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas - RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N°® 019-2011-PRODUCE.

licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento,

26

La empresa CETUS no ha
realizado el monitoreo de la
calidad de aire del afo 2012
en la frecuencia semestral
conforme lo establece su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz, C, lote
07, Zona Industriai Il, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificade por Decreto
Supremo N°.016-2011-PRCDUCE.

Cadigo 73, Sub cédige 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47° del Texto Unice Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acufcolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacién x
tres {3) dias efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no ha
monitoreado los parametros
respecto de la calidad de aire
conforme lo sefiala su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av,
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Indusirial I, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articuio 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado mediante Degcreto
Supremo N° 012-2001-PE y modificada por Decreto
Supremo N°.016-2011-PRODUCE.

Caodigo 73, Sub cadigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexo al articulo 47" del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N® 019-2011-PRODUCE,

Multa: 5 UIT

Suspension: de la
licencia de operacion x
tres (3) dias efectivos de
procesamiento.

28

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento de a Ley
General de Pesca, aprocbado mediante Decreto

La empresa CETUS no ha)g ;romo Ne 012-2001-PE y modificado por Decreto | Multa: 3 UIT
implementado el detector de Supremo N°.016-2011-PRODUCE
fuga para el gas refrigerante P ’ ’ Suspensién: de la

que utiliza, en este caso
amoniaco, en las aclividades
que realiza en su planta de
congelado.

Cadigo 73, Sub cadigo 73.1 del Cuadro de Sanciones
anexc al articulo 47° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto Supremo
N° 019-2011-PRODUCE.

licencia de operacion x

tres (3) dias efectivos de |

procesamiento.

Articulo 2°.- Archivar el procedimiento administrativo sancionador iniciado contra la
empresa Exportadora Cetus S.A.C. Unicamente en el extremo referido a no haber
realizado el monitoreo de efluentes correspondiente a los semestres 2012-1 y 2012-1l,
conducta tipificada como infraccion administrativa en el numeral 73 del articulo 134° del
Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto Supremo N° 012-
2001-PE, modificado por Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE.

Articulo 3°.- Disponer que el monto de la multa sea depositado en la Cuenta
Recaudadora N° 00068199344 del Banco de la Nacidn, en moneda nacional, debiendo |
indicar al momento de la cancelacién al banco el nimero de la presente resolucién; sin i
perjuicio de informar en forma documentada al Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién |
Ambiental — OEFA del pago realizado. Asimismo, informar que, el monto de la multa ser4
rebajado en un veinticinco por ciento (25%) si el administrado la cancela dentro del plazo
de quince (15) dias habiles contado desde la notificacién del acto que contiene la
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sancion, de conformidad con el articulo 37° del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental,
aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD.

Articulo 4°.- Contra la presente Resolucidén es posible la interposicién de los recursos
administrativos de reconsideracién y/o de apelacién ante la Direccion de Fiscalizacion,
Sancién y Aplicacion de Incentivos, dentro del plazo de 15 dias habiles contados a partir
del dia siguiente de su notificacion, de acuerdo a lo establecido en el articulo 207° de la
Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley N° 27444, y el numeral 24.4 del
articulo 24° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo
de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, aprobado mediante Resolucion de Consejo
Directivo N° 012-2012-OEFA/CD.

Registrese y comuniquese.

Maria Luisa Eglisquiza Mori
Directera de Fiscalizacion, Sancién y
Aplicacién de Incentivos
Organismo de Evaluacién y
Fiscalizacion Ambiental - QEFA

Pagina 44 de 44




